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创刊 词 


本 刊 是 有 关 古 代 中 外 关系 史 研 究 的 专门 学 术 刊物 。 考 虑 到 古代 
由 外 关系 极 少 单纯 的 双边 关系 ， 往 往 是 多 边 的 关系 ， 呈 现 出 错 综 复 
杂 的 形态 ， 加 之 古代 没有 严格 意义 上 的 外 交 ， 了 以 今 例 古 不 免 削 足 适 
虱 ， 我 们 认为 今天 研究 中 外 关系 史 不 妨 以 地 区 史 研 究 为 依托 。 或 者 
说 通过 研究 有 关 地 区 史 达 到 研究 古代 中 外 关系 史 的 目的 。 因 此 ， 本 
HRERL FEH: 


一 、 内 陆 欧 亚 史 


所 谓 “ 欧 亚 ”， 主 要 指 内 陆 欧 亚 (Eurasia)， 大 致 东 起 黑龙 江 、 
松花 江 流 域 ， 西 抵 多 瑞 河 、 伏 尔 加 河流 域 ， 具 体 而 言 除 中 欧 和 东欧 
外 ， 包 括 我 国 东 三 省 、 内 蒙古 自治 区 、 新 疆 维吾尔 自治 区 ， 以 及 蒙 
由 高 原 、 西 伯 利 亚 、 哈 萨克斯 坦 、 乌 兹 别克 斯 坦 、 吉 尔 吉 斯 斯 坦 、 
: 库 曼 斯 坦 、 塔 吉 克 斯 坦 、 阿 富 汗 、 书 基 斯 坦 和 印度 西北 部 。 其 核 
心地 带 即 所 谓 欧 亚 草原 (Eurasian Steppes)。 内 陆 欧 亚 史 研究 的 对 象 








是 历史 上 活动 于 欧 亚 草原 及 其 周 邻 地 区 〈 特 别 是 我 国 甘肃 、 宁 夏 、 
青海 、 西 藏 和 小 亚 、 伊 朗 、 了 阿拉伯、 印度、 日 本 、 朝 鲜 帮 至 西欧 、 
北非 等 地 ) 诸 民族 本 身 ， 及 其 与 世界 其 他 地 区 在 经 济 、 政 治 、 文 化 
各 方面 的 交流 和 交涉 。 


二 、 地 中 海 和 中 国 关系 史 
自 中 国 南海 经 由 马六甲 海峡 、 印 度 洋 、 阿 拉 伯 海 、 红 海 ， 抵 达 


地 中 海 这 一 路 线 沿 途 的 国家 和 地 区 的 历史 ， 以 及 这 些 国 家 和 地 区 彼 
此 往来 的 历史 均 属 本 栏目 的 研究 领域 。 


三 、 环 太平 洋 史 


环 太平 洋 史 的 研究 对 象 是 太平 洋 周边 国家 和 地 区 的 历史 ， 以 及 
这 些 国家 和 地 区 彼此 往来 的 历史 。 


我 们 相信 ， 只 要 全 面 、 深 入 开展 以 上 三 个 地 区 史 的 研究 ， 古 代 
中 外 关系 史 研 究 定 能 拓展 出 胃 新 的 局 面 。 

既然 研究 上 述 地 区 史 的 出 发 点 和 归宿 都 是 古代 中 外 关系 ， 我 们 
采用 了 “ 丝 瓷 之 路 ”作为 学 刊 的 名 称 。 


四 、 其 他 


最 后 ， 我 们 要 说 明 的 是 : 对 于 全 方位 的 古代 中 外 关系 中 研究 而 


言 ， 本 刊 的 架构 是 不 够 完整 的 。 列 出 上 述 栏目 无 非 是 强调 本 刊 的 重 
A. ORATOR. HAR, BAN AHO ED 
古代 中 国文 化 对 当今 世界 的 影响 等 ， 本 刊 同样 欢迎 。 


在 全 球 化 的 形势 下 ， 中 国 和 世界 各 国 和 地 区 的 交往 越 来 越 频繁 ， 
真是 无 远 弗 届 。 此 时 此 刻 ， 我 们 创办 这 样 一 个 学 刊 ， 非 叭 学术 兴趣 ， 
DEER, RENREN, ABH. FER, ROEDA 
限 ， 暂 时 也 只 能 让 这 本 小 小 的 学 刊 以 这 样 简陋 的 面目 和 大 家 见面 了 。 
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上 古 辛 梅里 安 人 、 斯 基 泰 人 同 西亚 诸 族 的 交往 
刘 雪 飞 


因 文 明 开 化 较 早 ， 经 济 相对 繁荣 ， 西 亚 地 区 自古 以 来 便 屡 遭 外 
族人 侵 ， 尤 其 是 来 自 中 央 欧 亚 大 陆 北 部 的 游牧 民族 。 其 中 ， 公 元 前 
1 千 纪 上 半 叶 骑马 游牧 民族 一 一 辛 梅里 安 人 (Cimmerians) 和 斯 基 
ÆA (Scythians) 一 一 越过 高 加 索 山 脉 侵入 西亚 一 事 ， 则 “标志 着 
北方 草原 上 的 游牧 民 进入 南方 古文 明 地 区 的 历史 时 期 中 的 第 一 次 入 
侵 ”""。 和 凭借 灿 熟 的 骑 射 技艺 ， 他 们 在 安 纳 托 利 亚 高 原 、 伊 朗 高 原 和 
两 河流 域 游荡 侵袭， 在 某 种 程度 上 打破 了 西亚 原 有 的 势力 平衡 ， 加 
速 了 古代 西亚 政治 版 图 的 重 构 ， 并 在 不 同 的 时 空 交 往 过 程 中 与 当地 
各 族 展开 了 多 层次 的 物质 文化 交流 。 

由 于 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 兵 锋 触及 小 亚细亚 、 亚 述 和 古代 巴 
勒 斯 坦 等 文明 地 区 ， 古 代 希 腊 的 古典 文献 、 亚 述 和 巴比伦 泥 板 文书 
上 的 编 年 史 和 神 论 以 及 古代 希 伯 来 宗教 经 典 一 一 《 旧 约 全 书 》， 都 
对 此 有 所 记载 。 其 中 ， 古 代 希 腊 人 称 辛 梅里 安 人 为 “Kuhgptov ， 
称 斯 基 泰 人 为 “zkebbau” ， 如 今 二 者 的 英语 称谓 就 是 从 古 希腊 语 转 
” 写 而 来 的 ， 而 古代 亚 述 和 巴比伦 的 泥 板 文书 则 称 辛 梅里 安 人 是 “ 吉 








AHA” (Gimirrai), BABAK “AWA” (Ashguzai 或 
Ishguzai)， 希 伯 来 《 旧 约 全 书 》 则 将 辛 梅里 安 人 比 附 成 雅 旨 (Japhet) 
的 长 子 歌 艇 (Gomer)， 而 斯 基 泰 人 则 为 歌 得 的 后 谊 ， 被 话 拼 成 “ 亚 
IES” (Ashkenaz 或 Ashchenaz) , 

因此 将 以 上 三 方 关于 载 有 这 两 个 民族 称谓 的 相关 史料 进行 综合 
性 研究 ， 可 约略 辨识 出 他 们 的 活动 轨迹 和 行进 路 线 。 而 根据 今天 西 
亚 、 高 加 索 、 乌 克 兰 、 俄 罗斯 等 国家 和 地 区 的 考古 发 气 和 研究 ， 我 
们 可 以 发 现 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 ， 尤 其 是 斯 基 泰 人 与 西亚 地 区 在 
物质 文化 、 艺 术 上 存在 着 诸多 交往 ， 在 斯 基 泰 文化 形成 过 程 中 西亚 
文明 功 不 可 没 。 


一 、 进 入 西亚 的 原因 及 路 线 


辛 梅里 安 人 是 和 斯 基 素 人 一 道 进 和 人 西亚 的 ， 并 且 斯 基 泰 人 的 早 
期 历史 与 辛 梅里 安 人 纠缠 在 一 起 ， 因 此 必须 从 总 体 上 叙述 两 者 进入 
西亚 的 原委 。 关 于 两 者 出 现在 西亚 的 原因 ， 希 罗 多 德 说 辛 梅里 安 人 
是 被 斯 基 泰 人 从 家 乡 驱逐 出 来 的 ， 为 了 逃避 他 们 才 进 入 西亚 ，“ 给 游 
牧 的 斯 基 秦 人 从 家 乡 的 土地 驱逐 出 来 的 辛 梅里 安 人 进入 了 亚细亚 ”中 ， 
在 第 4 卷 中 他 还 提 到 ,“ 此 外 ， 还 可 以 非常 清楚 地 看 到 ， 辛 梅里 安 人 
在 他 们 为 了 躲避 斯 基 泰 人 而 光 往 亚细亚 时 ， 确 也 曾 在 今日 希腊 城市 
西庄 普 (Sinope) 建城 所 在 的 那个 半岛 上 建立 了 一 个 殖民 地 ”外 ,与 
此 同时 ， 斯 基 秦 人 是 为 了 追逐 辛 梅里 安 人 才 进 入 亚洲 的 ,“ 在 普 洛 
托 杜 阿 斯 (Protothyes 或 Bartatuas) 的 儿子 、 斯 基 泰 国王 玛 杜 阿 斯 
(Madyes) 率领 之 下 的 一 支 斯 基 泰 人 的 大 军 为 了 追踪 被 他 们 赶 出 了 欧 


004 丝 资 之 路 


罗 巴 的 辛 梅里 安 人 而 侵 和 人 了 亚细亚 ， 因 此 便 来 到 了 米 底 的 领土 ”名 。 

在 希 罗 多 德 看 来 ， 两 者 是 因为 这 种 追击 关系 而 进入 亚洲 。 但 对 
二 者 在 高 加 索 山 以 北 的 冲突 ， 他 未 加 详 述 。 在 《历史 》 第 4 卷 中 ， 
希 罗 多 德 曾 描述 辛 梅 里 安 人 的 平民 和 王族 因 争 执 迎 击 斯 基 泰 人 的 问 


, 题 而 发 生 分 烈火 并 ， 辛 梅里 安 人 的 平民 把 王族 杀 死 并 埋葬 在 杜 拉 斯 


河畔 (Tyras， 今 德 涅 斯 特 河 ) 后 一 跑 了 之 。” 然而 面 对 自 东 向 西 推 
进 的 斯 基 泰 人 ， 这 部 分 辛 梅里 安 人 很 有 可 能 往 西 而 不 是 向 东 逃 亡 。 
据 此 判断 ， 杜 拉 斯 河畔 的 这 支 辛 梅里 安 人 很 有 可 能 不 是 出 现在 西亚 
的 那 支 辛 梅里 安 人 。 因 而 对 于 西亚 的 这 支 辛 梅里 安 人 在 进入 西亚 之 
前 和 斯 基 泰 人 在 高 加 索 以 北 冲突 的 具体 情形 ， 我 们 所 知 其 少 。"" 同 
时 ， 考 虑 到 希 罗 多 德 书 中 所 载 两 者 进军 路 线 不 同 及 亚 述 文献 中 两 者 
出 现年 代 上 的 差异 ,和 希 罗 多 德 所 谓 两 者 之 间 因 追逐 关系 而 进入 西亚 
的 说 法 也 不 免 让 人 疑惑 从 生 。 

希 罗 多 德 虽 认 为 两 者 是 因为 追击 关系 进入 西亚 ， 但 他 又 说 进军 
路 线 不 同 。“ 辛 梅里 安 人 是 一 直 沿 着 海岸 逃跑 的 "， 这 说 明 辛 梅里 安 
人 是 沿 着 黑海 高 加 索 沿岸 行进 的 ， 而 “斯 基 泰 人 追击 时 却 是 沿 着 右 
手 的 高 加 索 前 进 的 ， 因 此 他 们 最 后 竟 把 进 路 转向 内 地 而 进入 了 米 底 
SL” P, ERR 1 卷 中 他 也 说 过 这 个 问题 ,“ 虽 然 如 此 ， 这 却 不 是 
斯 基 泰 人 入 害 的 道路 ， 他 们 迁 回 行进 而 走 了 比 这 要 远 得 多 的 上 方 的 
道路 ， 这 条 道路 的 右手 就 是 高 加 索 山 脉 ””， 这 说 明 斯 基 泰 人 是 从 
高 加 索 山 脉 东 侧 行进 的 。 既 然 两 者 是 因为 追逐 关系 进入 西亚 ， 那 么 
两 者 应 是 一 前 一 后 ， 相 继 行 进 ， 所 走道 路 也 大 抵 不 会 偏差 太 大 ， 且 
很 有 可 能 是 同一 条 路 。 而 希 罗 多 德 书 中 所 载 两 者 的 行进 路 线 一 在 西 ， 
一 在 东 ， 距 离 般 远 ， 并 无 横向 联系 的 可 能 。 由 此 推测 ， 似 乎 两 者 发 
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生 追 逐 关系 的 可 能 性 不 大 。 

亚 述 年 代 学 的 证 据 也 不 支持 两 者 的 这 种 追逐 关系 ， 因 为 在 亚 
述 的 文献 中 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 出 现 的 时 间 并 不 一 致 。 亚 述 第 
一 次 提 到 辛 梅里 安 人 是 在 萨 尔 贡 二 世 (Sargon I) 统治 时 期 (公元 
前 725 一 前 705 年 )， 当 时 王位 继承 人 和 北部 边疆 总 督 辛 纳 赫 里 布 
(Sennacherib) 于 公元 前 707 年 在 亚美尼亚 写 的 一 封 信 中 提 到 乌拉 尔 
图 国王 卢 萨 一 世 (Rusa I) 惨败 于 辛 梅里 安 人 而 自杀 一 事 。 而 亚 述 资 
料 中 第 一 次 提 到 斯 基 泰 人 则 大 约 到 了 公元 前 676 年 ， 当 时 亚 述 国王 
埃 萨 哈 东 (Esarhaddon) 击溃 了 侵入 亚 述 边境 的 斯 基 泰 人 。 上 中 由 此 
可 知 ， 两 者 在 西亚 前 后 出 现 的 间隔 约 为 30 年 ， 从 时 间 上 来 看 辛 梅 里 
安 人 受 斯 基 泰 人 追击 进入 西亚 一 说 也 很 牵强 。 

同样 令 人 疑惑 的 是 ， 希 罗 多 德 既 然 认为 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 
互 为 敌人 ， 为 何 从 未 提 到 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 在 进入 西亚 之 后 的 
军事 冲突 ? 亚 述 编 年 史 和 神 论 中 记载 了 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 在 亚 
xk. AURA. KE, BABA (Manai) 之 间 的 结盟 对 抗 关 系 ， 但 
似乎 从 未 明确 提 到 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 两 者 之 间 存 在 着 何 种 冲突 
对 抗 关系 ， 更 没有 斯 基 泰 人 对 于 进入 小 亚 的 那 支 辛 梅里 安 人 进行 追 
击 的 相关 记载 。 

综 上 考虑 ， 关 于 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 出 现在 西亚 的 原因 ， 目 
前 仍 不 明朗 。 

对 于 辛 梅里 安 人 和 斯 基 索 人 进入 西亚 的 路 线 ， 现 代 学 者 也 不 大 
认同 希 罗 多 德 的 说 法 。 希 罗 多 德 说 辛 梅里 安 人 是 沿 着 海岸 线 ， 亦 即 
黑海 东 岸 逃亡 的 ， 然 而 现代 学 者 认为 这 不 可 能 ， 因 为 黑海 东海 岸 林 
木 密集 ， 道 路 狭窄 ， 不 利于 游牧 骑兵 行进 ， 因 此 他 们 纷纷 认为 辛 梅 
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里 安 人 是 通过 克 卢 霍 里 〈(Klukhor) 、 马 米 桑 一 阿拉 吉尔 (Mamison- 
Alagir) "” 或 达 里 亚 尔 (Daryal) 号 等 大 高 加 索 西方 山 口 进入 西亚 
的 。 关 于 斯 基 泰 人 的 行进 线路 ， 学 者 们 一 般 认 同 希 罗 多 德 所 说 ， 只 
是 将 之 具体 细 化 ， 认 为 斯 基 泰 人 是 沿 着 里 海 西海 岸 行进 ， 通 过 打 耳 
JE (Derbent) HAME, U? 


二 、 辛 梅里 安 人 的 活动 轨迹 及 其 民族 身份 


也 许 沿 着 上 述 道 路 ， 公 元 前 722 年 到 前 705 年 ， 辛 梅里 安 人 出 
现在 西亚 古国 乌拉 尔 图 境内 。"” 当时 亚 述 王位 继承 人 辛 纳 赫 里 布 向 
亚 述 国王 萨 尔 贡 二 世 写 信 提 到 ， 乌 拉 尔 图 国王 卢 萨 一 世 吕 被 辛 梅 
EZAK, FAR LARA, 据说 卢 萨 一 世 是 亚 述 劲 敌 ， 能 
征 善战 ， 但 此 次 兵 败 自杀 ， 无 疑 说 明 辛 梅里 安 人 战斗 力 强悍 。 此 
战 过 后 ， 辛 梅里 安 人 从 乌拉 尔 图 西北 部 割 取 战 场 周围 领土 古 瑞 阿 
尼 亚 〈Guriania， 在 今 之 格鲁吉亚 境内 ) 居住 。 然 某 些 学 者 认为 ， 
战场 靠近 上 古 拉 尼 亚 (Gurania， 可 能 在 今 卡 帕 多 西亚 东部 的 古 如 颇 
Gurunon)， 据 麦 利 基 什 维 利 (Melikishvili) 推测 此 地 则 位 于 乌拉 尔 
图 西北 边境 卡尔 斯 (Kars) 北部 附近 的 赤 尔 德 (Childir) ww, "7 

此 后 ， 辛 梅里 安 人 与 乌拉 尔 图 的 关系 却 日 趋 友好 ， 他 们 可 能 和 
乌拉 尔 图 新 任国 王 阿尔 吉 什 提 (Argishti) 和 解 ， 或 成 其 盟友 或 充当 
雇佣 兵 为 之 效力 。 之 后 乌拉 尔 图 的 军事 活动 中 ， 也 不 时 闪现 辛 梅里 
安 人 的 身影 。 公 元 前 673 年 归 为 埃 萨 哈 东 的 宗教 文献 证 明 乌 拉 尔 图 
国王 卢 萨 二 世 摩 下 有 一 大 群 辛 梅里 安 人 雇佣 兵 ， 公 元 前 672 年 的 文 
献 则 提 到 卢 萨 二 世 对 西南 亚 浏 的 一 次 侵袭 活动 中 也 有 某 些 辛 梅里 安 
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人 盟友 的 参与 。” 

与 上 述 活动 大 约 同一 时 间 ， 辛 梅里 安 人 的 主体 进入 了 安 纳 托 利 
亚 高 原 。 当 时 安 纳 托 利 亚 高 原形 势 极为 复杂 ， 内 部 小 国 林立 ， 互 争 
雄 长 ， 外 部 亚 述 帝 国 亦 欲 染 指 这 一 地 区 ， 扶 植 附庸 ， 削 弱 异 已 。 得 
益 于 这 种 形势 ， 辛 梅里 安 人 在 小 亚 肆 无 忌 习 ， 一 度 横行 。 他 们 夺取 
卡 帕 多 西亚 ， 冯 和 人 帕 弗 拉 格 尼 亚 ， 并 在 公元 前 695 年 进攻 亚 述 盟 邦 弗 
里 吉 亚 (Phrygia) 王国 ， 洗 动 并 菊 筑 其 都 城 戈 尔 迪 乌 姆 (Gordium), 
在 希腊 神话 中 以 富庶 闻名 的 国王 弥 达 斯 (Midas) ”据说 被 迫 因此 饮 
公牛 血 自 杀 。 上 接着 他 们 向 西 进攻 吕 底 亚 ， 于 公元 前 652 年 攻陷 并 
焚 席 除 卫 城 之 外 的 萨 迪 斯 (Sardis) ， 曾 与 亚 述 结盟 后 又 反目 的 国王 巨 
吉 斯 (Gyges) 在 孤立 无 援 的 情况 下 毙命 。 对 此 ， 和 希 罗 多 德 的 记载 是 
“给 游牧 的 斯 基 泰 人 从 家 乡 的 土地 驱逐 出 来 的 辛 梅里 安 人 进入 了 亚 细 
亚 ， 把 除了 卫 城 以 外 的 全 部 萨 迪 斯 给 占领 了 ， 但 是 希 罗 多 德 把 这 个 
事件 放 在 了 吕 底 亚 国王 阿尔 杜 斯 (Ardys) 在 位 期 间 。™ 

和 吕 底 亚 近 在 敬 尺 的 几 个 希腊 城邦 也 未 能 幸免 于 难 。 在 黑海 南 
岸 ， 辛 梅里 安 人 夺取 了 一 个 希腊 殖民 城邦 西 诺 普 一 一 “ 辛 梅里 安 人 
在 他 们 为 躲避 斯 基 泰 人 而 逃 往 亚细亚 时 ， 确 也 曾 在 今日 希腊 城市 西 
诺 普 建 城 所 在 的 那个 半岛 上 建立 了 一 个 殖民 地 。”” 在 爱 琴海 沿岸 ， 
辛 梅里 安国 王 吕 戈 达 米 斯 (Lygdamis， 亚 述 称 其 为 Dugadmme) 3 
领 辛 梅 里 安 人 破坏 了 马 格 尼 西 亚 (Magnesia) ， 并 曾 试图 焚毁 以 弗 所 
著名 的 阿尔 忒 弥 斯 神 庙 。™™ 

Mate Sz AG IE ARI RED EA BA, BURR 
PERH, MARHA, FERS, TAMEK EEA HEE 
成 很 大 震动 ， 当 地 的 希腊 挽歌 体 诗 人 一 一 帕 罗 斯 的 阿尔 基 洛 科斯 
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(Archilochus of Palos) 和 以 弗 所 的 卡 利 诺 斯 (Callinus) 一 一 的 诗歌 
对 此 即 有 不 同 程度 的 反应 。" 例如 ， 在 现今 所 存 唯一 比较 完整 的 诗 
KEA) E, ORDEN PRESSURE DR USC E RUE EA," 
PERRE, BIMER EROR EN, BYERS 
—, RARER, Jk. EF, RA, TORRE, TN 
即使 从 战场 呼啸 的 枪 矛 下 逃生 ， 最 终 也 难免 一 死 ， 而 且 “ 不 受 人 民 
爱戴 思念 "。 中 甚至 在 辛 梅里 安 人 人 侵 几 百年 之 后 ， 爱 奥 尼 亚 的 希 
腊 人 仍 记得 辛 梅里 安 人 的 侵 柳 ， 来 自 萨 摩 斯 岛 、 年 代为 公元 前 284 
年 的 一 块 碑 铬 为 此 提供 了 证 据 。 这 块 碑 铬 记载 了 一- 场 官司 ， 官 司 
双方 -一 萨摩 斯 和 普 赖 伊 尼 (Priene) 一 一 为 争夺 名 叫 柏 提 尼 提 斯 
(Batinetis) 的 一 块 沿海 土地 ， 在 辩 词 中 都 提 到 了 和 辛 梅里 安 人 攻击 
有 关 的 一 段 诗句 。 因 为 据 碑 铭 所 载 ， 柏 提 尼 提 斯 居民 为 免 遭 六 梅里 
安 人 克 掠 曾 试图 放弃 他 们 的 陆地 领土 ， 转 而 在 海岛 上 寻找 避难 场所 。 
由 碑 铬 所 载 进行 推测 ， 从 辛 梅里 安 人 占据 柏 提 尼 提 斯 开始 到 这 场 官 
AAIE, KART 4004p, P? 

辛 梅里 安 人 主体 当时 虽 在 安 纳 托 利 亚 高 原 活动 ， 但 也 不 时 南 趋 
西里 西亚 ， 东 扰 亚 述 的 西北 边境 ， 而 当时 亚 述 也 颇 为 关切 其 西北 边 
境 乃 至 小 亚 的 局 势 ， 经 常 出 兵 ， 或 保卫 边境 抵御 辛 梅里 安 人 ， 以 便 
让 他 们 在 安 纳 托 利 亚 高 原 游荡 ， 打 击 那 些 并 不 驯服 的 小 国 ， 或 出 动 
军队 进入 西里 西亚 陶 鲁 斯 山地 区 和 卡 帕 多 西亚 援助 小 亚 的 附属 国 。 
因此 ， 辛 梅里 安 人 和 亚 述 也 多 次 发 生 军事 冲突 ， 互 有 胜 负 。 公 元 前 
705 年 ， 亚 述 国王 萨 尔 贡 二 世 在 西北 边境 迎战 六 梅里 安 人 过 程 中 ， 因 
蜂 做 轻敌 ， 准 备 仓促 而 阵亡 。" 而 在 亚 述 国王 埃 萨 哈 东 统治 第 四 年 ， 
大 约 是 公元 前 677 年 ， 亚 述 军队 在 西里 西亚 附近 则 斩 杀 了 辛 梅里 安 
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人 国王 图 什 帕 (Teushpa) 。 亚 述 国王 亚 述 巴 尼 帕 (Assurbanipal) Zt 
治 时 期 ， 辛 梅里 安 人 国王 吕 戈 达 米 斯 也 曾 南下 西里 西亚 ， 与 应 吕 底 
亚 国王 求援 出 兵 的 亚 述 巴 尼 帕 及 其 军队 迎头 相遇 中， 结果 吕 戈 达 米 
斯 因 患 一 种 吐血 和 生殖 器 坏 冶 之 疾 而 身 死 兵 败 。 总 体 来 说 ， 辛 梅里 
安 人 虽 不 时 骚扰 亚 述 的 西北 边境 ， 但 未 能 突破 亚 述 的 边防 ， 进 入 亚 
述 领土 内 部 。 

在 另 一 个 方向 ,今天 的 伊朗 高 原 西北 ， 还 有 一 支 号 称 为 “ 辛 梅 
里 安 人 ”的 军队 ， 与 米 底 人 、 曼 那 人 结盟 对 抗 亚 述 ， 参 加 了 公元 前 
674 年 或 前 673 年 米 底 王 卡 什 塔 里 提 (Kashtarit) 领导 的 米 底 人 反抗 
亚 述 的 大 起 义 。 这 一 时 期 ,“ 辛 梅里 安 ” 一 词 频繁 地 出 现在 亚 述 国王 
埃 萨 哈 东 向 太阳 神 沙 马 什 (Shamash) (aA. P7 

辛 梅里 安 人 虽 在 小 亚细亚 不 断 攻 城 略 地 ， 烧 杀 抢 掠 ,但 并 没 
有 建立 自己 的 领土 国家 ， 仍 处 在 一 种 部 落 组 织 状态 之 中 ， 现 今 
所 知 的 几 个 所 谓 的 国王 如 吕 戈 达 米 斯 、 图 什 帕 、 山 达 克 萨 特 鲁 
(Sandaksatru) 中 等 事实 上 只 是 他 们 的 部 落 首领 而 已 。 他 们 在 小 亚 只 
知 游 掠 ， 不 知 建设 ， 缺 乏 稳固 的 领土 ， 不 能 有 效 地 积聚 力量 ， 加 
之 其 对 手 吕 底 亚 和 亚 述 再 度 联合 ， 辛 梅里 安 人 其 势 渐 不 如 前 。 公 元 前 
626 年 或 前 637 年 ， 他 们 被 吕 底 亚 人 国王 阿尔 杜 斯 击败 ， 希 罗 多 德 在 
其 《历史 》 第 1 卷 中 对 此 曾 稍 加 提 及 。2 辛 梅里 安 人 和 亚 述 人 最 后 
一 次 相遇 发 生 在 公元 前 635 年 或 前 625 年 后 不 久 ， 当 时 在 吕 戈 达 米 斯 
之 子 山 达 克 萨 特 鲁 率 领 下 的 辛 梅里 安 人 被 亚 述 国王 亚 述 巴 尼 帕 击 败 。 

经 过 此 战 以 及 玛 杜 阿 斯 带领 下 斯 基 泰 人 的 攻击 ， 辛 梅里 安 人 从 
历史 上 逐渐 消失 了 。 辛 梅里 安 人 最 后 一 次 出 现在 文献 中 ， 大 约 是 在 公 
元 前 515 年 ， 当 时 他 们 以 “Gimirri” 之 名 出 现在 贝 西 斯 敦 饮 文 上 。B 
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之 后 ， 其 名 漂 没 无 闻 。 辛 梅里 安 人 一 名 虽然 消失 了 ， 但 辛 梅里 安 人 
也 许 并 未 立即 从 历史 上 消失 。 有 些 学 者 推测 仍 有 一 股 辛 梅里 安 人 留 
居 卡 帕 多 西亚 ， 根 据 是 亚美尼亚 称 此 地 为 “Gamirq”。 在 埃 德 雷 米 特 
(Edremit) 地 区 的 特洛伊 (Troad) 的 安 唐 德 罗 斯 (Antandrus)， 他 们 
也 许 也 生活 了 很 多 年 。 

以 上 皆 是 根据 文献 所 载 ， 对 冠 以 “ 辛 梅里 安 人 ”之 名 的 人 和 群 活 
动 所 作出 的 大 致 概括 。 由 于 辛 梅里 安 人 是 在 民族 繁多 复杂 的 安 纳 托 
利 亚 高 原 活动 ， 时 常 与 周 邻 诸 族 接触 交往 ， 或 合作 或 斗争 ， 同 时 其 
自身 没有 文字 ， 故 而 没有 文献 传世 ， 今 人 所 知 全 靠 古 希 腊 、 亚 述 及 
犹太 人 的 文献 ， 而 这 些 文献 因 0 上 述 状况 往往 将 对 辛 梅里 安 人 的 记载 
和 其 他 民族 混杂 起 来 。 这 些 都 使 得 辛 梅里 安 人 的 民族 身份 和 种 族 属 
性 显得 扑朔迷离 ， 不 易 辨 识 。 

希腊 史料 ， 尤 其 是 斯 特 拉 波 《地 理 志 》 中 的 记载 往往 会 将 辛 梅 
里 安 人 和 另 一 个 部 落 的 特 累 里 斯 人 (Treres 或 Trerans) 混淆 在 一 起 。 
在 第 1 卷 中 ， 他 称 特 累 里 斯 人 踩 蹦 了 本 都 右边 和 相 邻 的 这 些 国家 ， 
侵入 了 帕 弗 拉 格 尼 亚 和 弗 里 吉 亚 ， 盘 迫 弥 达 斯 自杀 。 此 处 他 先 认为 
特 累 里 斯 人 是 辛 梅里 安 人 的 一 个 部 落 ， 或 是 另 一 股 辛 梅里 安 人 ， 但 
紧 接 着 他 又 表态 说 是 辛 梅里 安 人 和 特 累 里 斯 人 一 道 侵略 ，™ 言 外 之 
意 他 们 是 并 列 关 系 。 在 第 13 卷 中 他 又 援引 卡 利 斯 提 尼 (Callisthenes) 
根据 卡 利 诺 斯 的 挽歌 诗 所 作出 的 结论 ， 说 萨 迪 斯 首先 是 由 辛 梅里 安 
人 而 后 是 被 特 累 里 斯 人 和 吕 西 亚 人 (Lycians) 攻占 ， 最 后 一 次 陷落 
则 到 了 居 鲁 士 和 克 洛 伊 索 斯 时 代 。 并 且 斯 特 拉 波 提 到 卡 利 诺 斯 说 辛 
梅里 安 人 入 侵 是 为 了 反对 埃 西 奥 奈 人 (Esioneis)， 当 时 萨 迪 斯 已 经 
失陷 。" 在 第 14 卷 中 他 又 提 到 马 格 尼 西 亚 是 被 辛 梅里 安 人 的 一 支 特 
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BE GER. 从 斯 特 拉 波 的 记载 中 ， 我 们 发 现 他 对 特 累 里 斯 
人 与 辛 梅里 安 人 的 关系 前 后 并 没有 采用 统一 的 说 法 ， 有 时 认为 特 累 
里 斯 人 是 辛 梅里 安 人 的 一 支 ， 有 时 则 将 其 与 辛 梅里 安 人 并 列 ， 有 时 
则 把 它 当 成 另外 一 股 辛 梅里 安 人 。 两 者 在 小 亚细亚 的 动 掠 活动 有 些 
重合 ， 好 似 都 躁 中 过 小 亚细亚 的 这 些 王国 ， 并 骚扰 过 希腊 人 的 城邦 ， 
但 在 攻占 萨 迪 斯 的 顺序 上 则 是 辛 梅里 安 人 在 先 ， 特 累 里 斯 人 在 后 。 
总 之 ， 在 《地 理 志 》 中 ， 辛 梅里 安 人 和 特 累 里 斯 人 的 关系 比较 复杂 ， 
模糊 不 清 ， 看 来 斯 特 拉 波 并 没有 清晰 区 分 辛 梅 里 安 人 和 特 累 里 斯 人 。 
根据 修 蔡 底 德 的 记载 ， 特 累 里 斯 人 是 色 雷 斯 人 的 一 支 ， 住 在 另 一 个 
色 雷 斯 部 落 特 里 巴 利 人 附近 所， 也 就 是 今天 的 巴尔 干 半岛 上 。 也 许 
正 是 这 支 特 累 里 斯 先祖 中 的 一 部 在 历史 上 渡 过 黑海 海峡 PU 进入 了 安 
纳 托 利 亚 高 原 ， 与 自 东 向 西 动 掠 的 辛 梅里 安 人 联合 作战 。 斯 特 拉 波 
在 800 年 之 后 记载 这 段 历史 时 ， 虽 如 实 利 用 了 某 些 古 老 的 史料 ， 但 
因 事件 的 细节 资料 漫 汪 不 清 他 也 无 法 准确 叙述 。 

同样 ， 在 亚 述 、 巴 比 伦 以 及 圣经 《 旧 约 全 书 》 中 也 存在 将 辛 梅 
里 安 人 与 其 他 人 群 ， 尤 其 是 与 斯 基 泰 人 区 分 不 清 的 问题 。 

在 这 一 时 期 亚 述 东北 伊朗 高 原 西 部 ， 古 代 曼 那 地 区 〈 今 天 伊朗 
乌 尔 米 耶 湖 周围 ) 出 现 了 一 支 辛 梅里 安 人 就 是 前 述 号 称 “ 辛 梅里 
安 人 ”的 那 支 )， 他 们 在 亚 述 国王 埃 萨 哈 东 统治 初期 曾 与 曼 那 人 结 
盟 ， 反 对 亚 述 。 当 时 亚 述 官 廷 一 位 名 叫 比 卢 斯 兹 伯 (Belusezib) 的 
巴比伦 占 下 家 在 一 封 信 中 ， 清 楚 地 说 到 辛 梅里 安 人 和 亚 述 正在 谈判 ， 
辛 梅里 安 人 承诺 不 介入 亚 述 和 曼 那 人 的 关系 ， 但 作者 建议 亚 述 人 不 
要 相信 人 他们， 主张 对 曼 那 人 和 辛 梅里 安 人 都 要 侦查 。"“”" 在 公元 前 
. 674 年 或 前 673 年 卡 什 塔 里 提 领导 米 底 人 反抗 亚 述 的 大 起 义 过 程 中 ， 
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辛 梅里 安 人 则 又 是 站 在 米 底 、 曼 那 人 一 边 ， 对 抗 亚 述 。 这 一 时 期 ， 
“ 辛 梅里 安 ” 一 词 频繁 地 出 现在 亚 述 国王 向 太阳 神 沙 马 什 问 询 的 神 论 
中 。 例 如 ， 其 中 一 次 埃 萨 哈 东 曾 向 太阳 神 沙 马 什 呼 求 道 : 


我 问 你 ， 沙 马 什 ， 从 Iyyar 月 的 第 三 天 ， 也 就 是 今天 ， 到 今 
年 Ab 月 的 第 十 一 天 ， 不 管 是 卡 什 塔 里 提 和 他 的 军队 也 好 ， 曼 那 
人 的 军队 也 好 ， 辛 梅里 安 人 的 军队 或 米 底 人 的 军队 也 好 ， 或 其 
他 任何 敌人 ， 能 否 夺 取 歌 散 (Kishassu) 这 座 城市 ， 能 否 进入 歌 
散 这 座 城 市 ， 能 否 占 领 歌 散 这 座 城市 ? 这 座 城市 在 未 来 会 不 会 
到 他 们 手 上 ? “ 


然而 仅 赁 这 些 记载 ， 我 们 很 难 判 定 “ 辛 梅里 安 人 ”到 底 指称 哪 
些 人 群 。 因 为 当时 的 文献 ， 无 论 是 上 述 的 那 封 信 ， 还 是 埃 萨 哈 东 问 
淘 太 阳 神 的 神 论 ， 都 是 用 巴比伦 方言 写成 ， 而 巴比伦 方言 是 在 最 宽 
泛 的 意义 上 使 用 “ 辛 梅里 安 ”一 词 ， 用 它 来 指称 所 有 北方 的 游牧 民 
族 "， 包 括 斯 基 秦 人 ， 因 此 必须 在 具体 情境 中 判断 辛 梅里 安 人 的 身 
份 。 例 如 ， 对 于 在 米 底 人 起 义 过 程 中 的 盟友 辛 梅里 安 人 ， 狄 雅 可 夫 
(I. M. Diakonoff) 认为 很 难 和 刚刚 在 小 亚 夺 得 霸权 的 那 群 辛 梅里 安 
人 画 等 号 ， 前 者 是 一 伙 斯 基 秦 人 的 可 能 性 更 大 ， 也 许 是 当时 的 书 吏 
为 了 与 阿塞拜疆 斯 基 泰 王国 的 那 批 斯 基 泰 人 相 区 别 而 在 文献 中 特意 
称 之 为 “ 辛 梅里 安 人 ”。" 这 是 可 能 的 ， 希 罗 多 德 曾 提 到 有 斯 基 泰 人 
因 发 起 骚乱 而 授 入 米 底 请 求 庇 护 从 而 脱离 主体 人 群 的 行为 。" 

辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 在 西亚 的 活动 也 波及 当时 的 巴勒斯坦 地 
区 。 当 时 希 伯 来 文 《 旧 约 全 书 》 的 《 创 世 记 》 将 辛 梅里 安 人 比拟 
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成 歌 艇 ， 与 玛 格 (Magog)、 玛 代 (Madai), ESE (Javan), tE 
(Tubal), Xit (Meshech), ły (Tiras) 同 为 挪 亚 幼子 雅 弗 之 子 ， 
而 斯 基 泰 人 则 被 称 之 为 “ 亚 实 基 拿 "， 与 利 法 (Riphath), pews 
(Togarma) —3ÉSUELA CERE EE. I 从 此 看 出 ， 辛 梅里 安 人 和 斯 
基 泰 人 是 与 西 起 小 亚 东 到 亚美尼亚 居于 巴勒斯坦 北方 的 其 他 印 欧 语 
RE 9 一 道 被 妇 类 成 印 欧 语系 鼻祖 雅 弗 的 后 毅 ， 从 而 进入 犹太 人 
宗教 视 阐 中 自 大 洪水 之 后 从 挪 亚 延续 的 人 类 谱系 中 。 只 是 不 知 为 何 
辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 成 了 父子 关系 ， 祖 先 与 后 效 的 关系 。 

与 上 述 记载 相对 应 的 是 ， 辛 梅里 安 人 在 西亚 的 行 迹 也 很 难 通 过 考 
古 资料 来 追踪 ， 因 为 在 高 加 索 南 部 以 及 西亚 都 未 发 现 与 辛 梅 里 安 人 有 
直接 关系 的 考古 遗存 。 戈 尔 迪 乌 姆 和 萨 迪 斯 的 都 城 虽 确信 和 曾 被 辛 梅里 
安 人 的 攻击 所 引起 的 大 火 焚 毁 ， 但 出 土 器 物 中 罕有 能 够 与 黑海 北岸 前 
斯 基 泰 时 代 的 辛 梅里 安 器 物 相 比较 的 。 因 此 大 多 数学 者 认为 从 西亚 进 
出 的 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 是 同 种 文化 ， 两 者 差别 不 大 。™” 

也 许 正 是 因为 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 文化 同 种 ， 语 言 相 似 ， 且 
具有 相同 的 游牧 生活 方式 ， 所 以 亚 述 和 巴比伦 文献 中 有 时 用 辛 梅里 
安 人 来 指称 所 有 来 自 北方 的 游牧 民族 。 不 仅 如 此 ， 后 来 波斯 指称 中 
亚 这 些 所 有 游牧 的 伊朗 民族 的 词语 “Saka” 此 时 已 经 出 现 。 记录 亚 
述 巴 尼 帕 击败 辛 梅里 安 人 国王 吕 戈 达 米 斯 的 文献 中 曾 称呼 后 者 的 人 
民 为 Saka Ugutumki， 在 这 里 Saka 是 族 称 ，Ugutumki 则 表示 一 种 地 
理 方位 ， 因 为 据 其 他 文献 判断 ，Saka 是 后 来 波斯 人 给 予 斯 基 泰 人 和 
所 有 同类 游牧 者 的 名 称 ，Ugutumki “ 古 提 (Gutium) 土地 上 的 
人 ”， 则 是 一 种 表述 美 索 不 达 米 亚 以 东山 区 不 同 民族 生 活 地 域 的 地 
理 术 语 。 忠 由 此 可 知 “Saka” 这 一 名 称 最 早 是 用 来 指称 辛 梅里 安 人 










的 ， 后 来 波斯 用 它 来 指称 斯 基 秦 人 及 其 同族 。 于 是 在 贝 西 斯 敦 饮 文 
中 ， 那 些 古 波斯 语 铭文 中 名 为 “Scythia”( 这 是 个 地 理 名 称 ， 其 词根 
是 Sak， 译 为 Saka 的 土地 ， 位 于 今 伊朗 西北 ) 的 行 省 在 巴比伦 语 中 
对 应 为 “Gimiri”( 辛 梅里 安 人 的 土地 ) 的 行为 就 不 难 理解 了 。 吧 因 
此 ， 无 论 是 波斯 语 中 的 “Saka”， 还 是 巴比伦 语 中 的 “Gimiri"， 都 是 
泛称 ， 指 称 那些 头 带 尖顶 帆 口 操 伊朗 语 的 游牧 民族 。 


Ll 


、 斯 基 泰 人 的 活动 轨迹 


ti DB BRS BRAN T GEXESENS ETC AORESUPS VE JE B TREUC 
“ 库 阿 克 撒 列 斯 (Cyaxares) 把 他 治 下 的 一 切 民族 集合 起 来 向 尼 尼 微 
进军 ， 他 这 样 做 是 想 给 父亲 复仇 和 把 这 座 城 摧毁 。 在 一 场 战斗 中 亚 
述 人 被 打败 了 ， 库 阿 克 撤 列 斯 已 经 把 这 个 地 方 包 围 起 来 ， 但 这 时 在 
普 洛 托 杜 阿 斯 的 儿子 、 斯 基 泰 国王 玛 杜 阿 斯 率领 之 下 的 一 支 斯 基 泰 
人 的 大 军 为 了 追踪 被 赶 出 了 欧罗巴 的 辛 梅里 安 人 而 侵入 了 亚细亚 ， 
因此 便 来 到 米 底 的 领土 。 在 其 后 一 处 他 又 一 次 描绘 斯 基 秦 人 和 米 底 
的 战争 ， 说 “在 右手 就 是 高 加 索 的 地 方 ",， “斯 基 泰 人 在 那里 曾 遇 到 
米 底 人 的 抵抗 ， 米 底 人 给 他 们 战败 ， 从 而 丧失 了 他 们 的 帝国 。 斯 基 
秦 人 就 成 了 全 亚细亚 的 霸主 ”。™ 

应 该 说 希 罗 多 德 在 这 里 简单 勾勒 了 斯 基 泰 人 成 为 亚洲 霸主 的 过 
程 。 但 和 后 来 亚 述 的 史料 进行 对 比 ， 我 们 会 发 现 希 罗 多 德 缩短 了 这 
些 事件 的 时 间 ， 且 混淆 了 某 些 人 名 。 希 罗 多 德 将 斯 基 泰 人 与 米 底 人 
的 冲突 放 在 米 底 国王 普 拉 欧 尔 铁 斯 (Phraortes) 死 后 不 久 ， 也 就 是 
公元 前 653 年 之 后 “"， 而 事实 上 斯 基 泰 人 与 米 底 人 的 冲突 早 在 公元 
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前 675 年 左右 即 已 开始 ， 并 且 当 时 斯 基 泰 人 击败 的 并 不 是 库 阿 克 撤 
列 斯 ， 而 是 卡 什 塔 里 提 。 根 据 王 兴 运 先生 推算 出 来 的 米 底 王 表 ， 库 
阿 克 撤 列 斯 统治 时 期 为 公元 前 624 年 至 前 585 年 。 外 同时 ， 希 罗 多 
德 认为 米 底 人 和 斯 基 泰 人 之 间 的 冲突 纯粹 是 一 场 遭 遇 战 ， 在 其 《 历 
史 》 第 7 卷 中 他 明确 说 到 斯 基 泰 人 为 了 “追击 辛 梅里 安 人 时 突 和 人 米 
底 并 征服 和 统治 了 上 亚细亚 的 几乎 全 部 土地 ”外 ， 按 照 希 罗 多 德 的 
文本 ， 我 们 可 以 理解 为 米 底 人 在 围攻 尼 尼 微 ， 斯 基 泰 人 乘虚 而 人 打 
败 了 米 底 ， 而 事实 上 斯 基 泰 人 是 与 亚 述 人 结盟 而 对 米 底 人 作战 的 ， 
有 一 定 的 目的 性 ， 这 一 点 将 在 后 面 详 述 。 

因此 ， 对 于 斯 基 泰 人 在 亚洲 的 活动 ， 我 们 不 能 全 部 依赖 希 罗 多 
德 的 记述 ， 只 能 在 希 罗 多 德 提供 的 大 致 背景 下 ， 借 助 于 亚 述 、 巴 比 
伦 的 史料 来 重建 斯 基 泰 人 在 亚洲 的 活动 。 

亚 述 人 第 一 次 提 到 斯 基 泰 人 大 约 是 在 公元 前 670 年 代 早 期 ， 亚 
述 国 王 埃 萨 哈 东 统治 初 年 。 当 时 曼 那 人 起 义 反 抗 亚 述 ， 作 为 盟友 ， 
斯 基 泰 人 站 在 曼 那 一 边 对 抗 亚 述 ， 但 被 亚 述 击败 ， 其 国王 伊 斯 帕 
F (Ishpaka) 兵 败 被 杀 。 当 时 亚 述 的 铭文 提 及 “我 驱散 了 曼 那 土 
地 上 的 人 民 ， 那 些 未 被 征服 的 古 提 人 。 我 武力 镇 压 了 伊 斯 帕 卡 的 军 
队 一 一 斯 基 泰 人 ， 他 们 作为 盟友 也 没 能 拯救 古 提 人 ”中 ,但 据 狄 雅 
科 夫 判断 这 次 胜利 并 不 彻底 ， 因 为 该 铭文 表示 亚 述 人 是 在 没有 防备 
的 情况 下 仓促 应 战 的 。 山 后 ， 亚 述 很 有 可 能 与 斯 基 秦 人 新 任 首领 ， 
亦 即 亚 述 文献 中 所 称 的 “斯 基 泰 土地 上 的 王 ”(king of the land of 
Iskuza) 一 一 普 洛 托 杜 阿 斯 结盟 。 呈 

与 此 同时 ， 米 底 地 区 的 亚 述 行 省 形势 严峻 ， 多 处 爆发 起 义 ， 反 
抗 亚 述 。 公 元 前 674 年 或 前 673 年 的 3 至 4 月 ， 米 底 人 卡 什 塔 里 提 
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领导 米 底 人 ， 联 合 曼 那 人 、 辛 梅里 安 人 在 原 亚 述 的 3 个 行 省 内 起 义 。 
一 时 间 ， 声 威 浩大 ， 起 义军 至 少 控制 了 萨 非 德 . 鲁 德 河谷 中 心 部 分 地 
区 和 现在 的 哈 马 丹 地 区 ， 并 且 开 始 围攻 歌 散 城堡 。 对 此 ， 亚 述 铭文 中 
并 无 记载 ， 但 埃 萨 哈 东 问 询 太阳 神 沙 马 什 的 许多 神 论 多 次 提 到 此 事 。 
从 埃 萨 哈 东 呼 求 太阳 神 时 的 焦虑 心情 ， 可 以 看 出 亚 述 处 境 艰 难 。™ 

为 了 应 对 伊朗 高 原 上 的 危机 ， 亚 述 拉拢 斯 基 泰 人 。 当 时 ， 斯 基 泰 
国王 普 洛 托 杜 阿 斯 可 能 得 悉 亚 述 所 面临 的 严峻 形势 ， 趁 机 提出 了 和 亲 
请求， 向 亚 述 国王 埃 萨 哈 东 之 女 舍 那 伊 特 尔 特 〈Shem a-etert) 求婚 。 
埃 萨 哈 东 并 没有 对 与 斯 基 泰 人 和 亲 感 到 愤怒 P7, (ESCRITAS BERBOR DH 
“和 平 ”表示 怀疑 。 在 向 太阳 神 沙 马 什 的 呼 求 中 ， 他 反复 问 道 :“ 如 果 
涌 洛 托 杜 阿 斯 得 到 我 的 女儿 ， 他 是 否 真 的 会 许诺 友谊 ， 向 亚 述 国王 埃 
上 艾 哈 东 发 誓 并 做 一 切 有 利于 亚 述 国王 埃 萨 哈 东 的 事情 ? ” 

根据 后 来 的 形势 走向 即 斯 基 秦 人 出 兵 从 背后 进攻 米 底 人 这 一 事 
实 推测 ， 普 洛 托 杜 阿 斯 最 后 应 该 与 亚 述 公主 成 功 联姻 中， 且 宣 暂 在 
法 律 上 成 为 亚 述 的 附庸 。 

但 是 此 事 也 许 发 生 在 20 年 之 后 ， 即 公元 前 653 年 。《 不 列 颠 百 
们 全 书 》"“ 西 徐 亚 ”条 目 即 持 此 说 ， 认 为 在 这 一 年 斯 基 泰 人 乘 米 底 国 
三 卡 什 塔 里 提 远征 亚 述 之 机 ， 从 背后 进攻 ， 征 服 米 底 。 ”我 国学 者 
吴宇 虹 也 持 此 说 ， 认 为 在 公元 前 653 年 ， 在 米 底 国王 即 卡 什 塔 里 提 
突袭 尼 尼 微 之 际 ， 普 洛 托 杜 阿 斯 之 子 玛 杜 阿 斯 率 斯 基 泰 人 攻 其 后 方 ， 
KER, BEBE, CU 

这 一 时 期 亚 述 的 王家 编 年 记 是 相当 模糊 的 ， 给 我 们 准确 定位 时 
间 带 来 困难 ， 遂 导致 上 述 年 代 的 不 确定 性 。 因 此 我 们 很 难 具 体 分 清 
这 次 米 底 人 的 起 义 究竟 发 生 于 何 时 。 
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然而 根据 当时 亚 述 的 记载 ， 我 们 或 许可 以 找 出 一 些 背 景 性 知识 
来 解释 这 一 年 代 上 的 争端 。 应 该 说 发 生 在 公元 前 673 年 的 这 次 米 底 
人 起 义 虽 然 攻 占 了 许多 亚 述 的 城堡 ， 但 是 并 没有 提 到 围攻 亚 述 都 城 
尼 尼 微 ， 犹 雅 科 夫 在 其 为 《剑桥 伊朗 史 》 撰 写 的 “ 米 底 ” 一 节 即 提 
到 卡 什 塔 里 提 死 于 公元 前 673 年 以 及 这 次 大 起 义 彻底 失败 之 事 缺 乏 
坚实 的 史料 依据 。 同 时 ， 根 据 亚 述 人 再 也 不 能 占有 比特 一 海 班 (Bit- 
Hamban) 、 哈 腊 〈Harhar) 、 歌 散 之 先前 行 省 之 地 ， 也 不 再 提 到 扎 木 阿 
(Zamua)、 柏 尔 苏 亚 (Parsua) 及 以 西 地 区 之 事实 ， 还 有 埃 萨 哈 东 通 
轧 一 些 米 底 首 领 作为 附庸 向 他 儿子 亚 述 巴 尼 帕 宣誓 的 行为 号 推测， 
米 底 人 并 没有 崩 演 ， 相 反 其 领地 比 以 前 扩大 ， 地 位 也 比 以 前 有 所 提 
高 。 王 兴 运 先生 也 提 到 ， 根 据 定年 为 公元 前 672 年 和 前 669 年 的 亚 
述 王家 档案 (No. 434) 中 的 一 件 信函 和 后 来 定年 为 公元 前 669 年 和 
前 652 年 之 间 亚 述 和 巴比伦 行 省 档案 中 详细 列举 独立 的 和 依附 王国 
的 列表 ， 米 底 被 置 于 独立 国家 之 末 ， 即 在 阿 什 凯 隆 (Ashkelon), 3& 
兰 、 摩 押 、 阿 蒙 和 埃塞俄比亚 之 后 ， 在 曼 那 国家 和 迎 勒 底 海 国之 前 ， 
它们 都 已 不 再 依附 于 亚 述 。 除 了 公元 前 660 年 至 前 659 年 亚 述 对 米 
底 王 国外 围 地 区 的 袭击 ， 亚 述 已 不 再 人 侵 米 底 。" 这 无 疑 明 确 说 明 
米 底 并 没有 灭亡 ， 反 和 而 成 为 一 个 独立 国家 。 

希 罗 多 德 提 到 “ 亚 述 人 把 上 亚细亚 统治 了 520 年 之 后 ， 他 们 的 
臣民 才 开始 起 来 反抗 他 们 ， 在 这 中 间 首 先 就 是 米 底 人 。 他 们 为 了 争 
取 自 由 而 拿 起 武器 来 对 亚 述 人 进行 战争 ， 他 们 的 英勇 战斗 使 他 们 挣 
脱 了 奴役 的 柳 锁 并 变 成 了 自由 的 人 民 ” 钼 ， 接 着 他 在 后 面 提 到 了 米 
底 人 征服 波斯 之 后 与 亚 述 人 的 战斗 。 关 于 “ 亚 述 人 把 上 亚细亚 统治 
了 520 年 ”之 说 ， 现 今 一 般 有 两 种 计算 方法 : 一 个 是 从 亚 述 灭亡 开 
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始 算 起 即 从 公元 前 612 年 开始 往 前 推 520 年 ， 另 一 个 是 从 米 底 脱离 
炎 述 之 时 即 从 公元 前 673 年 开始 算 起 。 笔 者 倾向 于 后 者 ， 因 为 从 希 
允 多 德 叙 述 的 口气 中 可 以 看 出 ， 米 底 人 是 在 亚 述 没 有 灭亡 的 时 候 就 
争取 到 了 自由 ， 并 在 此 之 后 继续 与 亚 述 斗争 。 

因此 ， 综 合 上 面 这 些 材料 来 看 ， 米 底 在 公元 前 673 年 起 义 之 后 
闫 得 某 种 程度 上 的 独立 ， 不 再 完全 臣 属 亚 述 ， 在 接 下 来 的 20 年 间 ， 
米 底 人 不 断 同 亚 述 作战 ， 甚 至 是 围攻 尼 尼 微 ， 直 到 公元 前 653 年 这 
年 。 当 时 亚 述 借助 斯 基 泰 人 的 力量 征服 米 底 ， 并 把 这 一 富有 反抗 
精神 难以 直接 控制 的 地 区 交 给 斯 基 泰 人 统治 。 

斯 基 泰 人 也 随即 开始 了 对 米 底 及 周围 地 区 包括 曼 那 和 乌拉 尔 
儿 ”， 亦 即 希 罗 多 德 所 谓 的 “上 亚细亚 ”地 区 长 达 28 年 的 统治 ， 
此 统治 中 心 位 于 今天 乌 尔 米 耶 湖南 岸 的 萨 盖 兹 地 区 。"™ 此 地 水 草 丰 
炎 ， 适 宜 畜 牧 ， 乌 拉 尔 图 国王 曾 在 此 营养 大 批 牛马 ， 有 关 亚 述 国王 
VIR SUR 8 次 远征 的 记载 也 证 实 乌 尔 米 耶 湖 周 边 地 区 土地 肥沃 ， 灌 
Mfg. 77 ALR ERS, ART RRR, BRS 
此 ， 另 一 方面 也 容易 出 击 ， 控 制 周 邻 诸 族 。 但 斯 基 泰 人 并 没有 取缔 
半边 地 区 的 原 有 政权 ， 在 整个 公元 前 7 世纪 ， 曼 那 和 乌拉 尔 图 国家 
继续 存在 ， 甚 至 还 扩大 边界 ， 一 直 坚 持 到 公元 前 6 世纪 初 灭亡 为 止 。 
乌拉 尔 图 在 高 加 索 征服 地 区 还 保存 下 来 卢 萨 三 世 的 铭文 。™ 米 底 人 
贞 然 被 斯 基 泰 人 打败 ， 但 似乎 也 保有 自己 的 国家 ， 因 为 希 罗 多 德 提 
人 旬 库 阿 克 撒 列 斯 并 没有 因为 斯 基 泰 人 人 侵 而 失去 权力 。” 很 有 可 能 
这 些 民族 和 斯 基 泰 人 只 是 结 成 了 一 种 保护 与 被 保护 的 关系 ， 以 向 斯 
二 泰 人 缴纳 贡 赋 为 条 件 来 保持 自己 的 统治 。 斯 基 秦 人 人 数 比较 少 ， 
赴 照 希 罗 多 德 的 说 法 ， 仅 仅 由 男子 构成 ,，” 没有 能 力 对 这 些 人 口 众 
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多 的 西亚 民族 进行 直接 统治 。™ 

在 这 期 间 及 以 后 ， 斯 基 达 人 继续 和 亚 述 人 结盟 。 在 国王 玛 杜 阿 
斯 统治 时 期 ， 斯 基 泰 人 还 替 亚 述 出 兵 对 亚 述 以 南 诸 国 进行 了 一 次 远 
征 。 巴 勤 斯 坦 的 贝斯 尚 城 (Beth-shan， 今 贝 桑 [Beisan]， 位 于 约 且 河 
右岸 )， 曾 改名 为 “ 西 徐 亚 波 利 斯 ”(Scythopolis) ， 或 许 是 斯 基 泰 人 
停留 此 地 所 留 下 的 地 名 学 依据 。™ 成书 于 同一 时 期 的 《 旧 约 全 书 》 
中 的 先知 书 ， 比 如 《以 西 结 书 》《 西 番 雅 书 》 还 有 《 耶 利 米 书 》 的 
某 些 段落 曾 颇 为 惊悚 地 记载 了 居住 在 巴勒斯坦 地 区 的 犹太 人 对 北方 
游牧 民族 到 来 所 产生 的 恐慌 ， 也 许可 算 作 一 种 扭曲 了 的 宗教 文献 证 
据 。 例 如 ,《 耶 利 米 书 》 中 描述 这 些 北 方 游牧 民族 为 “他 们 拿 马 和 
枪 ， 性 情 残 忍 ， 不 施 怜 岗 。 他 们 的 声音 像 海浪 邦 甸 ”， 犹 太 人 恤 恐 不 
已 ,“ 我 们 听 兄 他 们 的 风声 ， 手 就 发 软 ， 痛 苦 将 我 们 抓 住 ， 疼 痛 仿 佛 
PERGA”. 但 先知 们 认为 这 些 北方 游牧 民族 的 到 来 并 不 是 偶然 
的 ， 是 上 帝 召 来 惩罚 进行 偶像 崇拜 的 狐 太 人 的 。《 耶 利 米 书 》 中 记载 
耶和华 说 ;“ 看 哪 ， 我 要 召 北方 列国 的 众 族 ， 他 们 要 来 ， 各 安 座 位 在 
耶路撒冷 的 城 门口 ， 周 围攻 击 城墙 ， 又 要 攻击 犹大 的 一 切 城 邑 。 至 
于 这 民 的 一 切 屎 ， 就 是 离弃 我 ， 向 别 神 烧香 ， 跪 拜 自 己 手 所 造成 的 ， 
我 要 发 出 我 的 判 语 攻 击 他 们 。”™ 这 一 场景 和 中 世纪 西方 面 对 “ 上 帝 
之 鞠 ” 阿 提 拉 和 蒙古 人 西 征 时 期 的 景象 非常 相似 。 

其 时 斯 基 泰 人 兵 威 其 盛 ， 迫 近 埃 及 。 埃 及 国王 普 撤 美 提 科 斯 
(Psammetichus) 自 知 无 力 抵挡 ， 只 好 前 往 巴 勒 斯 坦 向 斯 基 泰 人 送礼 
并 好 言 相 劝 ， 才 使 得 斯 基 泰 人 罢 兵 回 撤 。 有 趣 的 是 ， 在 归途 中 一 部 
分 斯 基 泰 人 据说 因 洗 动 叙利亚 城市 阿 斯 卡 隆 古 老 的 阿 弗 洛 狄 不 神 庙 
而 获 罪 ， 得 了 一 种 可 以 遗传 的 女性 病 。 呈 9 
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然 好 景 不 长 ， 待 亚 述 国王 亚 述 巴 尼 拔 一 死 ， 米 底 人 中 年 轻 的 库 阿 
克 撤 列 斯 等 人 崭露头角 之 时 ， 斯 基 泰 人 势力 便 渐渐 下 滑 ， 与 亚 述 的 关 
系 也 开始 恶化 。 公 元 前 615 年 巴比伦 的 史料 提 到 斯 基 秦 人 调转 阵营 ， 
与 米 底 结 盟 。 紧 接着 斯 基 泰 人 参与 了 公元 前 612 FARRA, WARA 
攻陷 尼 尼 微 的 行动 。" 在 尼 尼 微 陷 落 之 后 ， 新 巴比伦 国王 纳 波 帕 拉 
沙 尔 (Nabopolssar) 在 追击 亚 述 末 王 阿 淑 尔 乌 巴 里 忒 (Assuruballit) 
并 败 其 于 卡 雷 〈Carhae， 今 土耳其 哈 兰 [Haran]) 之 时 ， 部 分 来 自 卡 
帕 多 西亚 的 斯 基 泰 人 作为 盟友 ， 参 与 了 这 次 军事 行动 。 呈 

此 后 斯 基 泰 人 成 了 米 底 的 附 良 ， 并 和 米 底 人 一 道 攻 灭 了 曼 那 和 
IARE. APPR ASE, HORE RMA, EO 
元 前 590 年 左右 ， 米 底 国 王 库 阿 克 撤 列 斯 巧 设 鸿门宴 消灭 了 大 部 分 
的 斯 基 泰 人 "”， 剩 下 的 斯 基 泰 人 大 部 分 返回 南 俄 草原 ”， 仅 少 部 分 
留 在 本 都 、 卡 帕 多 西亚 和 亚美尼亚 中， 还 有 一 部 分 被 米 底 安置 在 卢 
AH (Luristan) 行 省 ， 用 来 帮助 米 底 训 练 骑兵 。™" 


四 、 考 古 及 文献 中 所 见 斯 基 泰 人 与 西亚 文明 世界 的 交流 


公元 前 1 千 纪 上 半 叶 ， 西 亚 世 界 文化 发 达 ， 积 淀 深厚 。 就 其 当 
时 的 具体 情况 来 看 ， 西 亚 国 家 政体 比较 健全 ， 政 治理 念 相 对 完备 ， 
作 金 属 冶炼 、 雕 塑 绘画 等 物质 文化 方面 也 长 期 领先 ， 包 括 后 来 盛行 
扩 草 原 的 动物 风格 艺术 在 伊朗 扎 格 罗斯 山区 的 卢 里 斯 坦 地 区 也 早 有 
发 展 。 斯 基 泰 人 在 这 一 地 区 游荡 侵袭， 也 免不了 吸收 先进 文化 为 已 
所 用 。 令 人 遗憾 的 是 ， 作 为 一 个 游牧 民族 ， 斯 基 泰 人 在 西亚 所 留 考 
目 遗 存 非 常 少 ， 构 不 成 一 种 考古 文化 ， 也 没有 与 斯 基 泰 人 相关 的 文化 
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层 堆积 。 目 前 据 推测 和 斯 基 秦 人 相关 的 仅仅 是 一 些 青铜 箭 铁 和 窖藏 。 


以 典型 的 斯 基 泰 式 的 青铜 箭 儿 为 例 ， 它 的 横 截 面 是 三 角形 或 三 . 


裂片 ， 带 有 倒 钧 ， 分 布 广泛 ， 对 于 从 考古 学 上 确定 一 个 巨 家 和 一 个 
废弃 城市 地 层 的 年 代 能 够 提供 可 靠 的 证 据 。 尽 管 如 此 ， 我 们 却 不 能 
仅 赁 斯 基 泰 类 型 的 青铜 箭 铂 的 分 布 来 确定 斯 基 泰 人 的 行踪 ， 因 为 这 
种 箭 甸 在 斯 基 泰 人 人 入侵 西 亚 及 以 后 的 几 十 年 里 一 直 在 西亚 各 族 中 间 
广泛 使 用 。 例 如 ， 希 罗 多 德 就 曾 提 到 米 底 国王 库 阿 克 撤 列 斯 让 一 些 
米 底 孩 童 跟随 一 些 斯 基 秦 人 学 习 斯 基 泰 人 的 语言 和 射 术 。 中 伴随 着 
技术 的 交流 ， 工 具 的 交流 也 是 必然 的 。 因 此 若 要 追踪 斯 基 泰 的 分 布 
和 行 迹 ， 不 能 单纯 根据 斯 基 泰 类 型 的 青铜 箭 铁 ， 还 必须 结合 其 他 器 
物 比 如 说 斯 基 泰 人 独 有 的 马 衔 和 马 具 来 确定 。 根 据 这 一 点 ， 考 古 学 
家 推测 斯 基 泰 人 曾 攻 打 乌 拉 尔 图 王国 北方 边境 上 的 一 个 城堡 卡 米尔 
布 卢 尔 (Karmir Blur， 位 于 亚美尼亚 埃 里 温 附 近 ) 吧 ， 在 那里 考古 
学 家 除了 发 现 多 枚 斯 基 泰 类 型 的 青铜 箭 铁 外 ， 也 发 现 了 斯 基 泰 人 的 
PEBH. 

和 斯 基 泰 人 有 关 的 窖藏 则 是 著名 的 齐 维 耶 (Ziwiye) 宝藏 。 它 
是 由 考古 学 家 在 伊朗 境内 齐 维 耶 村 (位 于 古代 王国 曼 那 境内 ) 一 个 
陡峭 的 山顶 上 发 现 ， 内 有 大 量 亚 述 和 乌拉 尔 图 类 型 的 金 、 银 、 青 钢 
工艺 品 和 一 个 据说 在 亚 述 制作 的 青铜 石棺。 更 重要 的 是 ， 其 中 许多 
器 物 在 历史 上 首次 呈现 出 南 俄 斯 基 泰 动物 风格 的 特征 。 例 如 ， 在 一 
个 新 月 形 的 黄金 胸 饰 上 ， 在 以 乌拉 尔 图 类 型 “生命 树 ”为 中 心 的 上 
下 平行 的 两 组 图 案 中 ， 刻 绘 了 一 些 腓 尼 基 怪 物 和 亚 述 怪兽 ， 而 这 些 
行列 末端 都 有 一 些小 型 的 斯 基 泰 风格 的 狮子 雕像 ， 使 人 想起 北 高 加 
索 库 班 盆地 克 列 尔 梅 斯 (Kelermes) 发 现 的 豹子 雕像 ， 另 一 个 则 是 
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用 蔽 打 法 制 成 的 黄金 饰 板 ， 上 面 接连 重复 出 现 了 一 些 类 似 今 之 毛毯 
和 墙纸 样式 的 野山 羊 和 雄 鹿 的 凸 纹 雕 像 ， 其 腿 部 都 按照 斯 基 泰 风格 
进行 处 理 赚 伏 在 肚子 下 面 “。 应 该 说 这 些 是 斯 基 泰 动物 风格 艺术 最 
小 的 艺术 品 ， 后 来 南 俄 许多 斯 基 泰 动物 风格 艺术 品 的 源头 都 能 追 济 
全 此 。 这 昌 与 斯 基 泰 艺术 有 关 ， 但 关于 募 主 人 的 身份 尚 有 争议 。 许 
区 学 者 如 吉尔 斯 芳 (Ghirshman)、 苏 里 米尔 斯 基 和 泰勒 (Talyor) iA 
为 这 属于 斯 基 泰 人 ， 其 中 吉尔 斯 芒 认 为 这 个 宝藏 可 能 是 埃 萨 哈 东 
女儿 嫁妆 的 一 部 分 中， 甚至 有 人 根据 青铜 石棺 银 质 边缘 上 的 场景 
州 断 其 主人 是 斯 基 泰 国王 普 洛 托 杜 阿 斯 。"" 也 有 些 学 者 如 巴 内 特 
(Barnett) 根据 其 物品 风格 不 一 ， 器 物 制作 年 代 差异 过 大 等 判断 ， 认 
为 它 不 是 斯 基 泰 人 的 ， 也 许 属于 亚 述 统治 曼 那 的 总 督 。” 

总 之 ， 斯 基 泰 人 在 西亚 留 下 的 考古 遗迹 稀少 而 零散 ， 且 因 斯 基 
家 人 的 许多 器 物 皆 从 周边 民族 揽 掠 而 来 ， 通 过 考古 发 掘 很 难 辩 认 斯 
莽 灰 人 的 文化 内 涵 ， 从 而 也 很 难 确定 斯 基 泰 人 在 文化 上 从 亚 述 、 乌 
拉 尔 网 那里 汲取 的 元 素 ， 仅 能 了 解 到 斯 基 秦 动物 风格 艺术 在 这 里 初 
氏 端 倪 。 然 而 根据 考古 发 据 和 其 他 文献 资料 ， 我 们 发 现 西 亚 各 族 却 
局 从 斯 基 泰 人 那里 借用 了 一 些 物品 和 技术 。 例 如 ， 公 元 前 7 世纪 ， 
乌拉 尔 图 士兵 开始 戴 一 种 斯 基 泰 式 的 头盔 一 一 bashlyq， 这 和 几 个 世 
纪 前 乌拉 尔 图 人 所 戴 的 头盔 完全 不 同 。 伊 朗 高 原 及 之 外 的 不 同 民族 
直人 钊 公元 前 6 世纪 末 仍 穿着 斯 基 泰 人 的 服装 ， 使 用 斯 基 秦 人 的 武器 ， 
这 可 以 在 波 塞 波 利 斯 (Persepolis) 的 浮雕 上 看 出 来 。 斯 基 泰 人 的 影 
咯 还 可 以 从 希 罗 多 德 所 讲 的 故事 中 引申 出 来 ， 即 米 底 国 王 库 阿 克 撤 
州 籼 兽 派 一 伙 年 轻 男孩 向 斯 基 泰 人 学 习 他 们 的 语言 和 射 术 。 也 许 正 
尺 此 类 文化 交流 ， 古 伊朗 语 一 一 阿 维 斯 陀 语 和 古 波斯 语 一 一 中 还 存 
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有 一 些 斯 基 泰 语 的 借词 。” 

对 于 斯 基 泰 人 和 西亚 交往 的 坚实 的 考古 学 证 据 ， 应 该 从 北 高 加 
索 和 黑海 北岸 地 区 去 寻找 。 那 里 有 许多 斯 基 泰 人 的 考古 遗存 一 一 库 
F (Kurgan)， 大 都 是 从 西亚 返回 北 高 加 索 和 黑海 北岸 的 斯 基 泰 人 
及 其 后 商 留 下 来 的 ， 蕴 涵 着 非常 丰富 的 陪葬 品 。 通 过 这 些 巨 大 坟 丘 
的 建筑 构造 和 陪葬 品 ， 我 们 可 以 比较 充分 地 了 解 斯 基 泰 人 的 葬 俗 和 
物质 文化 艺术 ， 进 而 发 现 斯 基 泰文 化 中 的 西亚 元 素 。 

希 罗 多 德 在 《历史 》 第 4 卷 中 曾 详细 地 介绍 过 斯 基 泰国 王 的 三 
礼 和 葬 俗 ， 其 中 提 到 斯 基 泰 人 中 间 存 在 着 人 殉 和 马 殉 现象 ""， 今 天 
的 考古 发 现 证 实 了 这 一 点 。 只 不 过 人 殉 和 马 殉 现 象 在 今天 库 班 地 区 
的 斯 基 泰 人 坟墓 中 更 为 常见 ， 数 量 也 更 多 。 在 公元 前 6 世纪 的 坟墓 
里 ， 献 祭 所 杀 的 马 之 数量 一 般 为 16 或 24 匹 ， 但 在 1898 年 发 气 的 
乌 尔 斯 基 〈Ulski) 坟墓 里 则 出 土 了 数 名 侍者 和 400 多 匹 蕊 以 及 10 
SAE PU 

其 实 人 殉 和 大 量 杀 马 献 祭 的 现象 在 斯 鲁 布 纳 亚 (Srubnaya), X 
德 罗 诺 沃 (Andronovo) HAAR ABER AA (Sarmatians) 以 及 
乌拉 尔 册 以 东 的 萨 迦 人 那里 也 存在 ， 但 与 此 完全 不 同 。 相 对 而 言 ， 
这 种 风俗 在 西亚 由 来 已 久 ， 较 为 流行 ， 在 西亚 的 乌 尔 、 在 青铜 时 代 
的 外 高 加 索 以 及 公元 前 10 世纪 的 亚美尼亚 都 存在 这 种 现象 。 这 也 许 
说 明 斯 基 泰 人 是 在 西亚 停留 期 间 学 习 了 这 种 风俗 。 但 这 种 风俗 并 非 
是 一 种 单纯 的 习惯 ， 其 中 渗透 着 王族 权力 神圣 起 源 的 观念 。” 在 斯 
基 泰 人 早期 是 不 存在 这 种 观念 的 ， 但 进入 黑海 北岸 地 区 时 这 种 观念 
已 经 出 现 。 希 罗 多 德 在 记述 斯 基 泰 国王 伊 丹 图 尔 索 司 (Idanthyrsus) 
回答 波斯 国王 大 流 士 使 者 时 ， 曾 提 到 过 斯 基 秦 人 珍视 父 祖 坟墓 的 传 
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统 ”"， 或 许 就 能 反映 这 一 点 。 在 前 面 希 罗 多 德 还 讲 过 斯 基 泰 人 关于 
他 们 自己 起 源 的 故事 ， 说 到 兄弟 三 人 只 有 最 小 的 顺利 拿 到 上 天 降下 
的 钢 、 罗 、 丛 和 杯 ， 从 而 当 上 国王 ， 以 后 历届 国王 均 珍 视 这 些 神圣 
的 金 器 ， 每 年 向 这 些 金 器 奉献 盛大 的 牺牲 以 求 恩 宠 。” 这 里 斯 基 泰 
人 在 他 们 国王 的 坟墓 里 奉献 如 此 之 多 的 马匹 和 人 ， 或 许 亦 能 反映 相 
问 的 理念 ， 也 就 是 江上 波 夫 所 说 的 “天 神 亲 授 王权 的 观念 "， 即 以 为 
自己 是 以 天 神 为 父系 祖先 的 神 之 后 裔 。" 有 趣 的 是 ， 在 斯 基 泰 人 所 
信奉 的 诸 神 中 ， 最 受 崇 获 的 却 非 男 神 ， 而 是 女神 ， 也 就 是 被 希腊 人 
你 之 为 希 司 提 亚 (Hestia) 的 “ 母 神 ” 一 一 塔 比 提 (Tabiti), AERE 
(Mcgovern) 认为 她 之 所 以 大 受 崇敬 ， 也 是 受 小 亚细亚 方面 的 影响 .中 

在 早期 斯 基 泰 人 的 库 尔 干 中 ， 还 出 土 了 大 量 的 手工 艺 品 ， 数 量 
最 多 的 是 金属 制品 ， 其 中 铁 剑 和 铁 已 首 具 有 重要 的 意义 。 它 是 随 着 
斯 基 泰 人 的 到 来 而 于 公元 前 7 世纪 末 到 前 6 世纪 初 从 黑海 北岸 传播 
古来 的 ， 标 志 着 黑海 北岸 地 区 铁器 时 代 进 入 鼎盛 阶段 。” 早期 的 铁 
剑 和 铁 已 首都 可 能 是 西亚 生产 的 。 在 1903 年 至 1904 年 间 发 掘 的 北 
RI DOR BA 6 个 克 列 尔 梅 斯 坟 丘 里 出 土 了 许多 亚 述 和 乌拉 尔 图 源 起 的 
名 物 ， 包 括 一 个 阿 基 纳 克 (akinakes， 一 种 铁 制 短 剑 )、 金 质 狮 头 党 
了 池 、 王 座 和 饰 有 战斗 场景 的 金 质 祭 碗 。” 在 梅 尔 古 诺 夫 (Melgunov) 
坟 莫 里 也 出 土 了 阿 基 纳 克 。 这 些 很 有 可 能 是 埋藏 于 此 的 斯 基 泰 人 从 
金属 冶炼 技术 发 达 的 西亚 ， 尤 其 是 乌拉 尔 图 带 回来 的 。 

西亚 影响 更 清晰 地 表现 在 这 些 金属 制品 的 装饰 上 。 从 上 面 我 们 
可 以 发 现 斯 基 泰 人 从 西亚 借 来 了 许多 主题 和 创作 手法 。 斯 基 泰 人 从 
近东 借 来 的 动物 风格 艺术 的 主题 很 多 ， 包 括 许多 猫 科 动 物 ， 主 要 是 
约 子 ， 还 有 野生 山羊 ， 这 些 动物 黑海 北岸 地 区 是 没有 的 ， 还 有 一 些 
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怪兽 ， 像 格 里 芬 ， 这 是 两 河 地 区 人 民 想 象 的 产物 ， 徽 章 作品 中 一 人 
双 普 母 题 的 形象 也 出 现在 早期 斯 基 泰 动物 风格 艺术 中 ””。 此 外 ， 黑 
海北 岸 和 北 高 加 索 地 区 斯 基 泰 的 艺术 也 不 时 出 现 乌拉 尔 图 的 “生命 
树 ”造型 。 

斯 基 泰 人 并 非 简单 地 模仿 这 些 主题 ， 而 是 改进 这 些 西亚 的 主题 
以 适应 他 们 自己 独特 的 思想 观念 。 例 如 ， 雄 鹿 和 野生 山羊 图 案 的 头 
部 虽 都 是 按照 古老 西亚 的 原型 设计 向 后 张望 ， 但 经 过 处 理 ， 被 刻画 
成 赚 曲 姿势 ， 两 条 腿 都 折 在 身体 下 面 。 近 东 主 题 和 艺术 与 斯 基 泰 艺 
术 结 合 最 完美 的 就 是 在 克 列 尔 梅 斯 坟 丘 里 发 现 的 一 个 金 质 徽章 上 的 
豹子 形象 。 以 豹子 为 主题 且 使 用 彩色 灸 周 物 来 装饰 吓 杀 、 眼 随和 鼻 
孔 的 做 法 ， 显 示 了 强烈 的 西亚 特征 ， 而 动物 的 独特 姿势 、 对 光 和 阴 
影 的 使 用 则 透 出 浓厚 的 斯 基 泰 艺术 风韵 。"” 尤其 是 为 了 加 强 这 个 护 
身 符 的 魔力 ， 豹 子 的 尾巴 和 不 子 的 末端 都 覆盖 了 小 型 的 里 曲 豹 子 的 
形象 。 如 此 一 来 ， 这 个 豹子 姿势 警觉 ， 尖 牙 外 露 ， 显 得 非常 好 斗 。 
也 许 斯 基 泰 人 对 这 个 西亚 主题 进行 重新 塑造 ， 是 为 了 表示 牧人 不 届 
不 挠 的 力量 和 不 可 战胜 的 信念 。 

受 西亚 影响 ， 斯 基 泰 人 还 将 一 些 来 自 西亚 的 动物 形象 组 合成 一 
些 场景 ， 在 克 列 尔 梅 斯 坟 丘 里 发 现 的 金 质 祭 碗 上 的 装饰 就 体现 了 这 
一 幕 。 它 是 一 件 套 硫 ， 一 个 安装 在 另 一 个 上 ， 其 中 里 面 那个 碗 装饰 
了 三 组 浮雕 图 案 的 缘 饰 。 最 上 面 一 组 刻画 了 许多 乌 的 图 形 ， 看 上 去 
是 亚 述 避 刻 中 非常 出 名 的 大 鸥 主题 ， 中 间 一 组 则 刻画 了 西亚 传统 的 
艺术 场景 一头 狼 在 追逐 一 只 母 山羊 ， 一 头 狮子 在 撕 扯 一 只 雄 鹿 ， 
最 下 面 一 组 缘 饰 则 描绘 一 只 雄 鹿 、 一 头 野猪 和 侧 卧 的 山羊 ， 它 们 的 
RRS AT, REX RAMS VOU) JESUNDUX , 
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问 时 也 体现 了 斯 基 泰 动物 风格 艺术 的 特色 。"" 

总 之 ， 在 斯 基 泰 时 代 早期 ， 斯 基 秦 人 的 动物 风格 艺术 是 独特 的 
斯 基 泰 人 的 艺术 风格 与 西亚 艺术 传统 浆 合 而 成 的 一 种 新 型 艺术 ， 其 
中 西亚 的 艺术 主题 和 造型 技术 功 不 可 没 。 

之 后 ， 由 于 南 俄 草原 与 西亚 关系 被 切断 ， 西 亚 对 斯 基 秦 人 动物 
只 格 艺术 的 影响 逐渐 退潮 ， 黑 海北 岸 希腊 殖民 地 的 希腊 人 开始 为 斯 
墟 秦 人 生产 物品 ， 希 腊 艺 术 开 始 向 斯 基 泰 的 动物 风格 艺术 渗透 。 但 
是 斯 基 泰 人 与 西亚 世界 ， 更 确切 地 说 是 与 阿 黑 门 尼 德 波斯 之 间 还 存 
在 时 断 时 续 的 交往 。 例 如 ， 在 车 尔 托 姆 利克 (Chertomlyk) 古 冢 里 
性 发 现 过 一 个 来 自 波斯 的 精美 的 金 制 短 剑 刀 柄 ， 在 七 兄弟 坟墓 里 也 
牌 发 现 过 一 个 银 制 来 通 ( 饮 器 )， 许多 阿 黑 门 尼 德 的 印章 在 黑海 北 
上 地 区 和 北 高 加 索 也 曾 发 现 ， 在 塔 曼 半 岛 布 尔 沙 雅 : 柏 立 泽 内 特 沙 
(Bolshaya Bliznitsa) 古 冢 曾 出 土 了 一 件 波斯 阿 黑 门 尼 德 的 玉 髓 印 
党 ， 上 面 刻 画 了 一 个 国王 斩 杀 一 头 狮 子 的 形象 。""” 看 来 ， 自 从 斯 基 
大 人 退 到 南 俄 草原 之 后 ， 斯 基 泰 人 与 西亚 之 间 的 关系 ， 虽 然 因 波 斯 
局 上 大 流 士 远征 斯 基 秦 人 一 事 而 交恶 ， 但 物质 文化 上 的 交往 也 还 是 
伯伯 的 。 


综 上 所 述 ， 作 为 人 类 历史 上 最 早 的 一 批 骑马 游牧 民族 ， 辛 梅里 
妇 人 和 斯 基 泰 人 ， 尤 其 是 后 者 凭借 着 骑 射 技艺 ， 在 西亚 如 此 广 闪 的 
上 心 界 里 穿梭 游荡 ， 在 人 类 历史 上 写 下 了 浓墨重彩 的 一 笔 。 它 给 予 文 
韦 尼 界 的 冲击 前 所 未 有 ， 正 是 他 们 的 到 来 ， 在 某 种 程度 上 加 速 了 
时 业 舞台 上 政治 力量 的 新 陈 代谢 和 政权 的 更 新 换代 ， 许 多 山区 内 
内 小 国 如 弗 里 吉 亚 、 曼 那 、 乌 拉 尔 图 其 至 是 亚 述 帝国 都 灭亡 了 ， 许 
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多 地 区 性 大 国 如 米 底 、 虽 底 亚 、 新 巴比伦 王国 兴起 了 。 福 格 尔 桑 
(Willem Vogelsang) 其 至 都 曾 断 言 斯 基 泰 人 在 波斯 阿 黑 门 尼 德 帝国 
的 形成 和 兴起 过 程 中 也 起 了 关键 作用 。" 不 仅 如 此 ， 他 们 还 开始 在 
这 些 农耕 地 区 建立 国家 ， 不 管 这 个 国家 是 一 个 征服 性 国家 ， 还 是 渗 
AHER. 000 这 是 以 前 第 一 次 马 拉 战 车 的 游牧 民族 所 不 能 比拟 的 。 
它 给 西亚 文明 世界 所 带 来 的 恐慌 也 是 空前 的 ， 当 时 古 希 腊 的 诗人 、 狐 
太 的 先知 、 亚 述 和 巴比伦 的 编 年 史家 对 此 莫不 有 深刻 体会 ， 并 诉 诸 笔 
端 。 从 他 们 那里 ， 我 们 也 曾 读 到 类 似 后 世 “ 上 帝 之 膝 ” 阿 提 拉 统 
领 的 多 人、 成 吉 思 汗 率领 的 蒙古 人 一 一 给 予 西方 所 带 来 的 巨大 震撼 。 

然而 ， 其 兴 忽 看， 其 败 忽 丰 ， 冲 击 的 势头 终 将 减弱 ， 脱 离 了 草 
原 的 游牧 民族 在 蜡 质 的 土地 上 终 将 消亡 。 在 西亚 游荡 几 十 年 之 后 ， 
辛 梅里 安 人 销声匿迹 了 ， 斯 基 泰 人 也 退回 至 北 高 加 索 。 只 是 他 们 并 
未 仅仅 成 为 历史 的 匆匆 过 客 ， 而 是 扮演 了 一 种 文化 的 载体 和 交流 的 
使 者 角色 。 在 不 到 百年 的 征战 西亚 岁月 中 ， 斯 基 泰 人 涉足 广泛 ， 多 
方 吸纳 ， 受 益 良 多 ， 政 治 上 逐渐 形成 了 一 定 的 王权 神 授 观念 ， 生 产 
方面 接受 了 西亚 、 主 要 是 乌拉 尔 图 的 先进 冶 铁 技术 ， 将 铁器 带 进 南 
俄 草原 以 至 东欧 地 区 ， 在 文化 上 则 吸收 了 西亚 、 主 要 是 亚 述 艺术 的 
创作 主题 和 表现 手法 ， 并 推陈出新 ， 形 成 了 后 来 闻名 于 世 的 斯 基 泰 
动物 风格 艺术 。 如 果 没 有 西亚 的 这 一 番 文 化 交流 的 经 历 ， 斯 基 泰 人 
在 黑海 北岸 及 广大 东欧 地 区 发 挥 如 此 显著 的 历史 性 作用 ,恐怕 是 很 
难 想象 的 。 在 一 定 意义 上 可 以 说 ， 南 俄 草原 及 东欧 地 区 正 是 通过 斯 
基 泰 人 与 辛 梅里 安 人 在 西亚 历史 上 的 这 一 段 交 互 作用 ， 才 有 机 会 吸 
收 到 来 自 高 加 索 以 南 的 先进 文化 。 
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u 注释 


UAA 格 鲁 塞 著 、 蓝 琪 译 :《 草 原 帝 国 》， 商 务 印 书馆 1998 年 版 ,第 29 "t. 

[2] 应 该 说 亚 述 编 年 史 和 神 论 对 某 些 关于 辛 梅里 安 人 和 斯 基 泰 人 的 历史 事件 记载 非常 
详尽 ， 但 没有 像 古 希腊 历史 学 家 希 罗 多 德 在 其 著作 《历史 : 希腊 波斯 战争 史 》 那 
样 提供 一 个 大 至 的 背景 知识 。《 旧 约 全 书 》 中 的 《 创 世 记 》 还 有 耶 利 米 和 以 西 结 等 
先知 书写 的 先知 书 里 则 充分 表达 了 和 希 伯 来 人 对 这 些 野蛮 民族 的 恐惧 ， 但 其 记载 宗 
教 色彩 浓厚 ， 缺 乏 历史 感 ， 没 有 关注 焦点 。 故 对 这 三 方面 的 记载 ， 必 须 结合 起 来 
进行 研究 。 

[3] 希 罗 多 德 著 、 王 以 铸 译 :《 历 史 : 希腊 波斯 战争 史 》， 商 务 印 书 馆 1959 年 版 ， 第 8 
页 。 在 引用 过 程 中 ,按照 现今 惯例 ,将 其 中 “斯 奇 提 亚 人 ” 改 成 “斯 基 泰 人 ”,“ 奇 
姆 美 利 亚 人 ” 改 成 “ 辛 梅里 安 人 ”,“ 美 地 亚 ” 改 成 “ 米 底 ”。 此 后 将 不 作 说 明 。 

[4] Œ [3] 所 引 书 第 270 页 。 

[5] 注 [3] 所 引 书 第 54 页 。 

[6] Æ [3] 所 引 书 第 269—270 页 。 

[7] KAIF (Barry Cunliffe) 曾 批评 希 罗 多 德 叙述 的 斯 基 泰 人 驱逐 六 梅里 安 人 的 过 程 过 
于 简单 化 ， 他 认为 斯 基 泰 人 取代 辛 梅里 安 人 是 一 个 长 期 的 过 程 。 具 体 请 参阅 Barry 
Cunliffe, The Ancient Celts, London: Penguin Books, 1997, p. 175。 

[8] FIX [4]。 

[9] 同 注 [5]. 

[10] E. D. Phillips, “The Scythian Domination in Western Asia: Its Record in History, 
Scripture and Archaeology”, in World Archaeology, Vol. 4, No. 2, Nomads (Oct., 
1972) , p. 131. 


[11] W. B. Fisher., Ilya Gershevitch, Ehsan Yarshater, “The Median and Achaemenian 
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periods" , in The Cambridge History of Iran, Vol. 2, Cambridge [Eng.]: Cambridge 


University Press, 1986, pp. 93-95. 





[12] 注 [10] 所 引文 第 129 页 。 

[13] 3E [10] 所 引文 第 131 页 。 

[14] 苏 立 米尔 斯 基 根据 北 高 加 索 尤 其 是 皮 亚 提 戈 尔 斯 克 〈Piatigorsk) 出 现 了 许多 横 
穴 莫 (Catacomb)， 并 结合 做 西 比 乌 斯 的 记载 推测 ， 认 为 辛 梅里 安 人 是 在 古 希 腊 
第 一 届 奥 林 匹 克 运 动 会 召开 前 300 年 前 侵入 西亚 的 。 他 还 根据 亚美尼亚 列宁 纳 
Jk (Leninakan， 今 亚美尼亚 久 姆 里 ) 地 区 附近 Ganlidzha 的 一 块 乌拉 尔 图 铭文 
和 当时 乌拉 尔 图 的 报告 ， 提 出 西亚 第 一 次 提 到 辛 梅里 安 人 大 约 是 在 公元 前 774 
年 ， 只 不 过 当时 的 名 称 是 “Ish-qi-Gu-Lu”， 参 阅 工 E. S Edwards, “The Assyrian 
and Babylonian Empires and Other States of the Near East, from the Eighth to the Sixth 
Centuries B. C.", in The Cambridge Ancient History III PART 2, p. 558. 

[15] 也 有 人 认为 失败 的 国王 是 阿尔 吉 什 提 二 世 ， 并 非 他 的 父亲 卢 萨 一 世 ， 参 阅 注 [14] 
所 引 书 第 558 页 。 

[16] 同 注 [13]。 

[171 注 [14] 所 引 书 第 558 页 。 

[18] 同 注 [17]. 

[19] 众所周知 ， 弥 达 斯 是 希腊 神话 中 弗 里 吉 亚 的 国王 ， 长 着 驴 耳 杀 ， 因 款待 过 酒 神 
狄 奥 尼 索 斯 的 老师 西 勤 诺 斯 而 被 酒 神 赐予 点 石 成 金 之 本。 历史 上 确 有 其 人 ， 其 
统治 时 期 从 公元 前 738 到 公元 前 696 年 或 前 695 年 。 参 阅 Simon Hornbl Ower 
and Antony Spawforth (edited), The Oxford Classical Dictionary, Oxford: Oxford 
University Press, 2003, p. 978, “Midas”, . 

[20] Strabo, The Geography of the Strabo, Loeb Classical Library, Harvard University Press, 


1982, 1.3.21. 
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[21] 注 [3] 所 引 书 第 8 页 。 

[22] 同 注 [4]. 

[23] Joan Aruz, Ann Farkas, and Elisabetta Valtz Fino (edited) , The Golden Deer 
of Eurasia: Perspectives on the Steppe Nomads of the Ancient World, New York: 
Metropolitan Museum of Art ; New Haven: Yale University Press, 2006, p. 148. 

[24] E. J. Kenney, and W. V. Clausen (edited), The Cambridge History of Classical 
Literature, Cambridge: Cambridge University Press, 1982, p. 129. 

125] 《上 古 希 腊 抒 情诗 选 》， 水 建 栈 译 ， 人 民 文 学 出 版 社 1988 年 版 ， 第 59 页 。 

126] 注 [23] 所 引 书 第 148 页 。 

[27] 亚 述 国王 萨 尔 贡 二 世 在 这 场 战役 中 ， 不 但 阵亡 ， 连 尸体 都 没有 找 见 。 此 事 沉重 打击 
了 亚 述 的 士气 。 继 任国 王 辛 纳 赫 里 布 为 了 不 再 重 蹈 覆 笋 ， 将 他 父亲 萨 尔 贡 的 名 字 从 
铭文 中 抹 去 ， 并 抛弃 刚 建成 不 久 的 新 都 ， 迁 往 古城 尼 尼 微 。 参 阅 Karen Rhea Nemet- 
Nejat, Daily Life in Ancient Mesopotamia, Greenwood Publishing Group, 1998, p. 40, 

|28] Gocha R. Tsetskhladze, North Pontic Archaeology: Recent Discoveries and Studies, 
Leiden; Boston: Brill, 2001, pp. 38-39. 

129] Marc Van de Mieroop., A History of the Ancient Near East, ca. 3000-323 B.C., Malden, 
MA: Blackwell Pub., 2007, p. 273. 

[30] 这 三 个 人 名 可 能 都 是 亚洲 的 ， 其 中 也 许 证 明 辛 梅里 安 人 在 侵入 小 亚 之 后 和 当地 居 
民 ， 或 还 有 可 能 是 与 伊朗 人 发 生 了 融合 。 参 阅 注 [11] 所 引 书 第 94 页 。 

[31] Æ [3] 所 引 书 第 4 页 。 

[32] 注 [3] 所 引 书 第 8 页 。 

133] Edmund Norris, Edwin Norris, Assyrian Dictionary:Intended to Further the Study of 
the Cuneiform Inscription of Assyria and Babylonia, Vol. 1, Williams & Northgate, 


1868, p. 182, “Gimirri” . 


上 十 辛 梅 里 安 人 、 斯 基 泰 人 同 西亚 诸 族 的 交往 031 


[34] 注 [14] 所 引 书 第 559 页 。 

[35] 同 注 [20].. 

[36] 注 [20] 所 引 书 XIII. 4. 8。 

[37] 注 [20] 所 引 书 XIV. 1. 40, 

[38] 修 苦 底 德 著 、 谢 德 风 译 :《 伯 罗 奔 尼 撤 战争 史 》( 上 册 )， 商 务 印 书馆 2004 年 版 ， 
第 200 页 。 

[39] 色 雷 斯 人 在 古代 虽然 生活 在 色 雷 斯 地 区 ， 也 就 是 今天 的 保加利亚 、 土 耳 其 欧洲 部 
分 一 侧 ， 但 在 历史 上 经 常 有 色 雷 斯 部 落 渡 过 博 斯 普 鲁 斯 海峡 ， 迁 人 今天 的 小 亚 细 
亚 。 具 体 可 参阅 沈 坚 : 《古色 雷 斯 人 透视 》, 《历史 研究 》2002 年 第 2 期 。 

[40] 注 [11] 所 引 书 第 102 页 。 

[41] 注 [29] 所 引 书 第 273 页 。 

[42] 注 [11] 所 引 书 第 100 页。 

[43] 注 [11] 所 引 书 第 105 页 。 

[44] 注 [3] 所 引 书 第 36 页 。 

[45]《 旧 约 全 书 ' 创 世 记 》 第 10 章 。 

[46] 上 述 名 称 中 ， 玛 代 指 米 底 人 ， 雅 完 指 希 腊 人 ， 士 巴 指 东安 纳 托 利 亚 高 原 的 名 叫 
Tabal 的 冶 铁 王国 ， 米 设 指 中 安 纳 托 利 亚 高 原 上 的 弗 里 吉 亚 王国 或 其 居民 中 的 主 
要 成 分 一 一 希腊 作家 笔下 的 Moschi， 陀 迦 玛 指 底格里斯 河源 头 附近 亚 书 史料 称 之 
为 Tilgarimmu 的 王国 ， 其 他 名 称 尚 不 清楚 其 所 指 。 参 见 注 [10] 所 引 书 第 133 页 。 

[47] IRE (kaa 270314», AE: ARH 1999 年 版 ， 第 205 页 。 

[48] 注 [10] 所 引 书 第 132 页 。 

[49] Edwin Norris, Assyrian Dictionary: Intended to Further the Study of the Cuneiform Inscription 
of Assyria and Babylonia, Part 3, Adamant Media Corporation, 2004, p. 862, “Mrr” . 


[50] 注 [3] 所 引 书 第 54 页 。 
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[51] 王 兴 运 : 《 希 罗 多 德 与 米 底 》,《 西 南 师范 大 学 学 报 ) 芹 学 社会 科学 版 ,1994 年 第 2 期。 

[52] 同 注 [51] 所 引 书 。 

153] tk [3] 所 引 书 第 477 页 。 

154] 注 [11] 所 引 书 第 102 页 。 

[55] 注 [11] 所 引 书 第 103 页 。 

156] 关于 这 次 起 义 的 具体 情况 可 参阅 注 [11] 所 引 书 第 103 一 109 页 以 及 注 [51] 所 引文 。 

157] 狄 雅 科 夫 认为 亚 述 人 将 公主 嫁 给 蛮族 是 没有 先例 的 ， 他 在 某 种 程度 瞳 示 这 次 和 末 
具有 重要 意义 ， 参 阅 注 [11] 所 引 书 第 103 页 。 但 是 伊 万 契 克 (Askold Ivantchik) 
认为 亚 述 国王 经 常 将 其 不 同 妻 子 所 生 的 公主 们 嫁 给 小 邦 首领 做 妻 子 ， 因 此 这 次 和 
素 并 不 重要 , 普 洛 托 杜 阿 斯 在 亚 述 国王 那里 并 不 重要 ,参阅 注 [25] 所 引 书 第 148 页 。 
上 述 两 人 的 观点 完全 抵触 ， 为 此 笔者 曾 求证 于 东北 师范 大 学 亚 述 学 专家 吴 字 虹 先 
生 。 吴 字 虹 先生 认为 亚 述 历史 上 存在 着 很 多 和 厅 例 子 。 但 图 于 证 据 缺 乏 ， 对 狄 雅 
科 夫 和 伊 万 契 克 的 观点 只 好 暂时 不 置 可 否 。 

[58] 注 [10] 所 引 书 第 131 页 。 

[59] 斯 基 泰 人 和 亚 述 人 是 否 联姻 成 功 没有 直接 的 证 据 证 明 ， 苏 里 米尔 斯 基 是 根据 后 来 
的 形势 进行 推测 肯定 两 者 联姻 ， 现 今 大 多 数学 者 多 同意 此 说 ， 并 且 认 为 普 洛 托 杜 
阿 斯 的 儿子 斯 基 泰 人 的 国王 玛 杜 阿 斯 有 可 能 就 是 亚 述 公主 所 生 。 参 阅 注 [14] 所 引 
书 第 565 页 。 吴 宇 虹 和 曲 天 夫 也 认同 此 说 ,参阅 刘 文 岗 主 编 ,古代 西亚 北非 文明 》， 
中 国 社会 科学 出 版 社 1999 年 版 ， 第 315 页 。 

[60] 《不列颠 百科 全 书 》 国 际 中 文 版 ,中 国 大 百科 全 书 出 版 社 1999 年 版 ,第 157 XL, “P 
徐 亚 " 条 目 。 

[61] 刘 文 机 主编 : 《古代 西亚 北非 文明 》， 第 315 页 。 

[62] t [11] 所 引 书 第 108 页 。 

[63] 同 注 [51] 所 引文 。 
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[64] 注 [3] 所 引 书 第 50 页 。 

[65] 过 去 学 者 根据 希 罗 多 德 记载 库 阿 克 撒 列 斯 一 共 统治 了 40 年 ， 包 括 斯 基 泰 人 统治 
的 年 代 ， 确 定 斯 基 泰 人 开始 28 年 统治 始 于 公元 前 624 年 ， 终 于 公元 前 597 年 。 
但 根据 东方 亚 述 和 巴比伦 的 史料 ， 斯 基 素 人 28 年 的 统治 始 于 公元 前 652 年 ， 终 
于 公元 前 625 年 。 因 为 据 王 兴 运 先生 说 库 阿 克 撒 列 斯 统治 了 40 年 的 限定 语 ， 即 
包括 斯 基 泰 人 统治 的 28 年 这 句 话 在 一 些 希 罗 多 德 抄本 中 是 缺 佚 的 .即使 包括 在 内 ， 
我 们 知道 库 阿 克 撤 列 斯 是 在 公元 前 612 年 摧毁 了 当时 世界 上 最 强大 的 势力 亚 述 ， 
而 他 自己 却 处 于 斯 基 泰 人 统治 之 下 这 是 不 可 想象 的 ， 并 且 也 和 和希 罗 多 德 所 述 尼 尼 
微 被 库 阿 克 撤 列 斯 毁灭 是 在 他 从 斯 基 泰 人 统治 之 下 解放 出 来 是 相 矛 盾 的 。 具 体 考 
证 可 参阅 注 [51] 所 引文 。 

[66] 狄 雅 科 夫 以 《圣经 》 记 载 中 斯 基 泰 王国 与 曼 那 、 乌 拉 尔 图 的 国家 同时 存在 否认 斯 
基 泰 人 的 统治 中 心 是 在 这 一 地 区 ， 并 且 根 据 后 来 希 罗 多 德 所 列举 的 波斯 帝国 米 底 
总 督 辖区 下 的 伊朗 语 居民 和 非 伊朗 语 居 民 地 望 为 依据 ， 将 之 定 在 今天 阿塞拜疆 库 
拉 河 中 游 的 占 贾 (参阅 注 [11] 所 引 书 第 100 页 ) 。 诚 然 在 库 拉 河 明 盖 恰 吾 尔 地 区 ( 离 
占 贾 不 远 ) 还 有 木 干 斯 卡 雅 《Muganskaya， 今 阿塞拜疆 库 拉 河 下 游 ) 草 原 上 发 现 
了 许多 早期 斯 基 泰 人 的 遗址 ， 并 且 这 一 地 区 后 来 确实 也 被 色 诺 芬 称 为 Skythenoi， 
被 托 勒 密 称 为 Sakasene， 其 居民 则 被 李 维 称 为 Sacassani (参见 注 [14] 所 引 书 第 
562 页 )。 但 我 认为 这 只 是 斯 基 秦 人 的 早期 中 心 而 已 。 游 牧民 族 的 活动 半径 远 远 大 
于 我 们 的 想象 ， 历 史上 游牧 民族 和 治 下 农耕 民族 的 关系 在 某 种 程度 上 并 不 能 以 我 
们 今天 的 领土 国家 模式 去 理解 。 

[67] 3 [10] 所 引文 第 132 页 。 

[68] 注 [51] 所 引文 。 

[69] 注 [3] 所 引 书 第 54 一 55 页 。 

[70] Œ [3] 所 引 书 第 265 页 。 
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|/1] E 兴 运 先 生 也 持 此 说 ， 他 认为 斯 基 泰 人 似乎 仅 限于 对 被 征服 的 国家 进行 掠夺 和 征 
收 贡 赋 ， 而 无 力 为 他 们 创造 一 个 巩固 的 国家 。 参 见 注 [51] 所 引文 。 

1721《 大 美 百科 全 书 》 中 认为 这 一 地 名 也 许 和 斯 基 泰 人 有 关系 ,可 能 被 斯 基 泰 人 占领 过 。 
而 《牛津 古典 词典 》 则 认为 其 希腊 名 称 的 起 源 并 不 清晰 。 参 见 《 大 美 百科 全 书 》， 
台湾 外 文 出 版 社 : 光复 书局 ，1994， 卷 二 四 ， 第 302—303 R, “HRI” AA: 
Simon Hornbl Ower and Antony Spawforth (edited), “Scythopolis” in The Oxford 
Classical Dictionary, Oxford : Oxford University Press, 2003, p.1375 。 

173]《 旧 约 全 书 ' 耶 利 米 书 》6.22 一 30。 

174] 注 [73] 所 引 书 1.11 一 16。 

[75] 注 [B] 所 引 书 第 54—55 页 。 

176] it [29] 所 引 书 第 267 页 。 

[77] Oswald Szemerenyi, Four Old Iranian Ethnic Names: Scythian-Skudra-Sogdian-Saka, 
Österreichische Akademie der Wissenschaften (1980), p. 6. 

[78] i£ [3] 所 引 书 第 55 页 。 

[79] 注 [3] 所 引 书 第 265—266 页 。 

[80] M. Rostovtzeff, Iranians & Greeks in South Russia, Oxford: The Clarendon Press, 1922, 
p. 10. 

[81] Tamara Talbot Rice, The Scythians, London: Thames and Hudson, 1957, p. 45. 

(82] 1€ [3] 所 引 书 第 36 一 37 页 。 

[83] B. H. 狄 雅 科 夫 、 尼 科 尔 斯 基 : CHAR: 原始 社会 、 古 代 东 方 、 古 代 和 希腊 部 分 》， 
日 知 译 ， 高 等 教育 出 版 社 1954 年 版 ,第 182 页 。 

[84] i£ [10] 所 引 书 第 135 页 。 

[85] E. D. Phillips 著 、 杜 义 声 译 :《 干 草原 艺术 》， 载 《世界 美术 》1991 年 第 3 期 。 

[86] 注 [10] 所 引 书 第 136 页 。 
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[87] 注 [14] 所 引 书 第 566 页 。 

[88] 注 [10] 所 引 书 第 136 页 。 

[89] Alexander Lubotsky, “Scythian Element in Old Iranian" , in Indo-Iranian Languages 
and Peoples, Oxford: Oxford University Press, 2002, p. 190. 

[90] 4 [10] 所 引文 第 292—293 页 。 

[91] 注 [11] 所 引 书 第 170 页 。 

[92] [14] 所 引 书 第 569 页 。 

[93] 注 [3] 所 引 书 第 314 页 。 

[94] 注 [3] 所 引 书 第 266 一 269 页 。 

[95] 江上 波 夫 著 、 张 承志 译 :《 骑 马 民族 国家 》， 光 明日 报 出 版 社 1988 年 版 ， 第 17 页 。 

[96] W. M. 麦 高 文 著 、 章 轿 译 :《 中 亚 十 国史 》， 中 华 书局 2004 年 版 ， 第 62 页 。 

[97] A. 1. 蒙 盖 特 著 、 中 国 科学 院 考古 研究 所 资料 室 译 :《 苏 联 考古 学 )， 科 学 出 版 社 
1963 年 版 ， 第 125 页 。 

[98] Jane Turner, “Scythian Animal Style" in The Dictionary of Art, Volume VII , New York : 
Grove, 1996, p. 322. 

[99] Liudmila Galanina and Nonna Grach, Scythian Art: The Legacy of the Scythian World: 
Mid-7th to 3rd Century B.C., Leningrad: Aurora Art Pub., 1986, p. 18. 

[100] 同 注 [98]. 

[101] & [99] 所 引 书 第 19 页 。 

[102] 注 [99] 所 引 书 第 9 页。 

[103] 同 注 [89], 

[104] 历史 上 游 收 民族 在 农耕 地 区 建立 了 许多 国家 ， 受 自身 游 收 程度 影响 与 畜牧 和 游 

猪 以 及 农耕 结合 程度 的 不 同 ， 其 国家 性 质 是 不 一 样 的 。K. A. 维特 夫 盖 尔 认为 有 
两 种 情况 ， 一 类 是 征服 性 王朝 ， 一 类 是 渗透 性 王朝 。 可 参阅 [日 ] 村 上 正二 著 、 
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方 广 昌 译 :《 征 服 王朝 论 》, 《世界 民族 》1982 年 4 月。 根据 有 限 的 材料 也 许可 以 
看 出 斯 基 泰 人 在 伊朗 高 原 西北 阿塞拜疆 地 区 建立 的 国家 应 该 是 征服 性 王朝 ， 他 
们 纯粹 是 寄生 在 这 些 农耕 民族 之 上 。 


本 文 是 华东 师范 大 学 优秀 博士 基金 项 目 “ 古 代 黑 海北 岸 及 
邻近 地 区 民族 与 文化 研究 ”( 项 目 编号 2009030 ) 阶段 性 成 果 之 
一 。 在 本 文 写作 过 程 中 ， 同 学 陈 剑 曾 帮助 翻译 了 一 部 分 日 语 资 
料 ， 业 师 沈 坚 教授 曾 帮 助 修 改 ， 在 此 表示 感谢 。 
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《 唐 会 要 》 卷 六 一 《弹劾 》 云 :“ 永 微 元 年 十 一 月 二 十 四 日 ， 中 
书 令 褚 遂良 抑 买 中 书 译 语 人 史 启 担 宅 ， 监 察 御 史 韦 仁 约 劾 之 。” 这 是 
LPR RAR (HH) 的 唯一 一 条 记载 ， 只 是 作为 监察 御 史 韦 仁 
约 不 情 权 贵 的 例证 而 出 现 ， 其 生平 事迹 不 详 。 1986 年 ,《 史 词 耽 医 志 》 
在 固原 南郊 出 土 ， 史 启 耽 的 家 族 来 源 、 在 唐 生活 及 仕 宦 履 历 ， 始 清 
晰 展现 出 来 。 

由 于 史 词 耽 是 一 名 在 唐 为 官 的 桶 特 人 ， 所 以 他 的 墓志 一 经 刊 布 ， 
就 受到 重视 ， 中 日 学 者 研 考 、 引 用 颇 多 。 其 中 ， 罗 丰 先 生 贡献 最 大 。 
他 的 《固原 南郊 隋唐 墓 》"” 一 书 ， 不 但 详细 地 介绍 了 1982 年 至 1987 
年 固原 南郊 8 座 隋 唐 幕 葬 的 形制 、 出 土 遗 物 、 人 墓志、 壁画、 石刻 等 ， 
是 准确 翔实 的 8 座 墓 莫 考古 发 掘 报告， 而 且 对 这 些 新 资料 进行 了 深 
入 研讨 、 细 致 分 析 ， 提 供 了 考古 报告 和 学 术 专 著 相 结合 的 成 功 范例 。 
该 书 释 录 了 固原 南郊 出 土 史 氏家 族 幕 志 ， 并 逐 句 详细 注释 考证 ， 其 
考释 和 解说 ， 成 为 中 外 学 者 利用 这 批 资料 的 基础 。 本 文 分 析 的 史 启 
耽 墓 志 ， 也 主要 以 此 书 为 基础 。 之 后 ， 罗 丰 先 生 继 续 修 订 旧 作 ， 在 


2004 年 出 版 的 《 胡 汉 之 间 一 一 “丝绸 之 路 ”与 西北 考古 》 一 书 中 ， 
XE AR RHE HA, EE. Lob, 《全 唐 文 补遗 》 
第 7 辑 也 著录 了 这 方 幕 志 的 录 文 .日 本 学 者 荒川 正 晴 外 、 山 下 将 司 中 
以 之 研究 粟 特 聚 落 和 贸易 、 粟 特 人 存在 形态 等 ， 将 史 氏 一 族 募 志 置 
于 北朝 隋唐 粟 特 人 居中 原 的 大 背景 下 ， 也 推进 了 史 启 联 墓 志 本 身 的 
HR. 2004 年 以 来 ， 日 本 粟 特 墓志 研究 读书 班 发表 了 史 射 勿 中 、 史 
me eae EHE" PREO 等 墓志 的 系列 译注 ， 综 合 
了 中 日 学 者 的 研究 成 果 ， 进 一 步 解读 固原 出 土 史 氏 系列 医 志 ， 为 票 
特 墓志 研究 的 最 新 成 果 。 近 年 来 ， 山 下 将 司 ""、 中 田 裕 子 所 对 票 特 
人 在 唐 代 牧 马 中 的 作用 又 进行 了 深入 细致 的 解读 。 

经 过 中 日 学 者 从 各 个 层面 的 努力 ， 史 启 耽 墓志 研究 不 仅 成 果 丰 
贷 ， 而 且 对 墓志 本 身 探讨 逐渐 深入 ， 解 读 日 趋 准确 ， 墓 志 意 义 也 得 到 
充分 发 据 ， 史 启 耽 家 族 来 华 经 过 及 史 启 耽 在 隋唐 仕 宦 经 历 ， 逐 渐 清 晰 
起 来 。 本 文 在 中 日 学 者 研究 的 基础 上 ， 继 续 补充 考释 史 启 耽 墓志 ， 主 
要 探讨 史 启 耽 归 唐 的 过 程 ， 并 考释 史 启 耽 与 唐 初 政治 的 关系 。 


—. BWAS FRR” 


(HRA. SEAMURUS. ERBAA WA) eH 
F) ERT RAMA, HAXA: 


AWAR, FH, RNPRBA, BEIIGSSGU-G M 
T E. ARATRRFPE Bee, MERE, BRE 
A, Hew. A. AARZAK, AAKA, BM AER, 
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ANER., MHAKZHRERE AK, MRE. HRA, 
AY ZBRE, ARATOR, RAKA. THF, FL 
AUN, RAKAR, XUEOE SE. REKLE, RB 
九 年 ， 以 公明 敏 六 闲 ， 别 救 授 左 二 监 ， 奏 课 连 最 ， 简 在 展 闻 。 


据 墓 志 ， 知 史 启 耽 在 隋 朝 担任 过 乡 官 一 中正。 墓志 中 的 “ 平 
原 郡 ”可 能 是 “ 平 高 郡 ” 之 误 。《 元 和 那 县 图 志 》 卷 三 “ 原 州 ” 云 : 
“后 魏 太 武帝 太 延 二 年 ， 于 今 县 理 置 平 高 县 ， 属 平 高 郡 。 隋 开 皇 三 年 
罢 郡 ， 以 县 属 原 州 。 大 业 三 年 ， 以 原 州 为 平凉 郡 。” 开 皇 三 年 (583) 
十 一 月 废 郡 站， 史 词 耽 所 任 ， 应 是 原 州 平 高 县 正 ( 隋 文帝 避 其 父 杨 
坚 讳 ， 给 中 正 为 正 )， 志 文中 称 “ 平 原 (高 ) 郡 中 正 ”， 乃 沿袭 旧称 ， 
并 不 确 。 开 皇 十 五 年 ,，“ 罢 州 县 乡 官 ”" ， 史 启 耽 短暂 的 县 中 正官 生 
涯 也 在 此 时 终结 。 据 其 董 志 ， 史 启 耽 应 生 于 开 皇 四 年 ， 任 县 正 时 可 
能 刚刚 10 岁 出 头 ， 可 见 隋 乡 官 选 任 之 一 斑 。 

黑 轴 乡 官 后 ， 年 轻 的 史 启 耽 可 能 赋闲 在 原 州 CRER), ES 
末 ， 他 才 再 度 出 现在 政治 舞台 上 。 

LAR SHAKEN RARE WKAR, SP RRR. 
关于 平凉 归 唐 ， 史 籍 有 所 记载 ， 即 : 义 宁 元 年 (617) T— HER 
(15 H) 李渊 入 长 安 ， 拥 立 隋 代 王 为 皇帝 ， 改 元 义 宁 之 后 ， 乙 丑 (18 
H) 平凉 郡 派 使 请 降 。 十 二 月 ,平凉 郡 守 张 隆 亲 自 来 降 。《 资 治 通 
监 》 卷 一 八 四 “ 义 宁 元 年 ”条 云 : 


(十 一 月 ) ER, SHSRBMREMREREARR, i 
年 十 三 ， 大 赦 改 元 ， 遥 尊 断 帝 为 太上皇 。 甲 子 (17H), MAK 
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乐 官 和 长安， 以 渊 为 假 黄 钱 、 使 持 节 、 大 都 督 内 外 诸 军事 、 尚 书 
4. KR, HARE. DORAEBOSGOUAD. RHR, OTR 
MHS. GH, 榆林 、 灵 武 、 平 凉 、 安 定 诸 那 骨 刘 使 请 命 。 

(十 二 月 ) 乙未 (19 BH), 平凉 留守 张 隆 ， 丁 丁 (218), A 
WA SER TR ECOLE EUR ACE RE 


SPURS Pay ARETE, BAUR . RHR TM 
平凉 冒险 东 行 的 路 程 。 由 于 当时 河西 被 薛 举 占据 ， 平 凉 受 到 威胁 ， 
自 平 凉 归 唐 ， 可 以 称 为 “ 间 行 险阻 ”。 平 凉 留守 张 隆 独 守 孤 城 ， 坚 不 
降 薛 举 ， 固 原 出 土 《 史 索 岩 墓志 》 可 以 为 证 。 志 文 云 ; 


大 业 九 年 ， 又 授 公 平凉 好 都 尉 。 自 炎 历 数 极 ， 隋 纪 告 终 ， 
逐鹿 者 多 瞻 鸟 靡 定 ， 纵 薄 卓 之 事 刘 汉 室 ， 夷 界 之 倾覆 忧 家 ， 未 
Reh, FARK, SHS. ANER, KERE, OR 
A. FATEH. AREA, ATER, RENE, AP TR. 
义 宁 二 年 ， 献 款 宕 极 ， 武 皇帝 拜 公 朝 请 大 夫 ， 兼 授 右 一 军 头 。 
GHEPFRATKE, ARS, M 


张 隆 在 义 宁 元 年 十 月 归 唐 ， 留 在 平凉 坚守 的 部 将 史 索 岩 等 在 义 宁 二 
AVE BEER. SAE TIE “RRR”, HEA PFR, 
“ 间 行 险阻 ”至 唐 的 结果 。 据 《 通 鉴 》, 义 宁 元 年 十 一 月 乙 丑 平 闵 “ 踢 
使 请 命 ” 句 ， 不 难 推 知 张 隆 曾 派 使 至 长 安 ， 史 启 耽 是 否 即 是 这 次 所 
EZE 答案 应 是 否定 的 。 因 为 志文 所 谓 的 “ 献 款 ， 是 在 “高 祖 
太 武 皇帝 建 旗 晋 水 ， 鞠 旅 秦 川 ”之 时 ， 唐 尚未 人 主 长 安 。 据 此 ， 史 
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启 耽 归 唐 的 时 间 ， 显 然 比 平凉 遗 使 归附 的 时 间 更 早 。 
史籍 中 的 “平凉 奴 贼 "”， 颇 值 注意 。《 资 治 通 鉴 》 卷 一 八 四 “ 义 
宁 元 年 九 月 ”条 略 云 ; 


( 李 ) 渊 从 弟 神 通 在 长 安 ， 亡 入 圭 县 山中 ， 与 长 安 大 侠 史 万 
宝 等 起 兵 以 应 渊 。 西 域 商 胡 何 潘 仁 入 司 竹 园 为 盗 ， 有 众 数 万 ， 
支 前 尚书 右 丞 李纲 为 长 史 ， 李 氏 使 其 奴 马 三 宝 说 潘 仁 ， 与 之 就 
神通 ， 合 势 攻 峙 县， 下 之 。 神 通 众 逾 一 万 ， 自 称 关 中 道行 军 总 
管 …… 李 氏 又 使 马 三 宝 说 群 盗 李 仲 文 、 向 善 志 、 丘 师 利 等 ， 皆 
帅 众 从 之 …… 西 京 留 守 屡 遗 兵 讨 潘 仁 等 ， 皆 为 所 败 。 李 氏 徇 整 
E. RW. OE, EZ, RELA. EHERR, KHRZF 
也 ， 娶 浏 女 ， 亦 聚 徒 于 蓝田 ， 得 万 余人 。 及 渊 济 河 ， 神 通 、 李 
氏 、 绝 各 遗 使 迎 浏 。 渊 以 神通 为 光 禄 大 夫 ， 子 道 彦 为 朝 请 大 夫 ， 
纶 为 金 紫光 禄 大 夫 ， 使 此 绍 将 数 百 骑 并 南山 迎 李 氏 。 何 潘 仁 、 
SX. HERRARTE, PRET, WM-—-UPRHR 
官 ， 使 各 居 其 所 ， 受 敦煌 公 世 民 节 度 …… 李 氏 将 精兵 万 佘 会 世 
民 于 渭 北 ， 与 上 业 绍 各 置 幕 蛙 ， 号 “娘子 军 "。 

先是 ， FRRKBRA ARMA T EH, RARE, RFR 
AR. EMAAR TR EAARAKRGSBERRE, KI 
KH, TRF, WHARE: “WEERA, MKERAE, 
使 天 下 谓 之 奴 贼 ! " KERRE: “RAFA.” 1R MER 
与 师 利 共 刘 世 民 于 渭 北 ， 世 民 以 为 光 禄 大 夫 。 


平凉 妈 贼 ”在 义 宁 元 年 九 月 ， 被 投靠 李渊 女 〈 柴 绍 妻 ) 的 丘 师 利之 
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弟 于 行 蒸 收编 ， 成 为 李世民 的 部 下 ， 受 李渊 官 命 ， 正 式 “ 献 款 宕 极 "。 
th (38385, MT JCAFJUH A (08 H), FWE EAERI 
处 基 等 诸 军 数 万 人 徇 泗 北 ， 感 抚 使 肛 开 山 等 受 其 节 度 ”，“ 平 凉 妈 贼 ” 
小 是 这 时 归附 李志民 。 史 启 耽 是 否 有 可 能 是 数 万 的 “平凉 奴 贼 ”中 
的 一 员 呢 ? 

“平凉 奴 贼 ”， 是 隋 末 称 为 “ 奴 贼 ”的 反 隋 势力 中 的 一 支 。 “ 奴 
We" HFT RAN. (EB) #0 (UD 3: 


(大 业 九 年 正月 乙未 ) RREME, RIR, MRK, 
北 连 突 吴 ， 陇 右 多 被 其 患 。 遗 将 军 范 贵 讨 之 ， 连 年 不 能 克 。 


堪 《 通 鉴 ) 卷 一 八 二 大 业 九 年 《 考 异 》, 灵 武 贼 帅 之 名 当 从 《 略 记 》 作 “ 白 
垃 次 "， 当 是 西域 胡 人 。 也 许 由 于 这 支队 伍 的 组 成 多 以 胡 人 为 主 ， 时 
AZ “DUR. 

“ 奴 贼 ”善战 ， 势 力 不 断 壮大 ， 将 进攻 矛头 指向 陇 右 监 牧 。《 隋 
避 》 卷 二 四 《 食 货 志 》 记 载 隋 末 形势 云 : 


盗贼 四 起 ， 道 路 南 绝 ， 陇 右 牧 马 ， 尽 为 奴 贼 所 掠 。 


MEA tt EBS, BR TP. PA CE, 
NAKA, (EP) BOA CARE) A: 


Rid, ERE. HE. X. MARR RRO 
EXA, KERMAA, KRE, Wagh., PRR, E 
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帅 都 督 及 尉 。 原 州 羊 牧 , 置 大 都 督 并 尉 。 原 州 驼 牛 牧 ， 置 尉 。 
RARE. HERR, RS. LHNKH, BERR, E 
RK, REFR, REAR. WITEK, SEREARMERARSA 
一 人 ， 遇 都督 二 人 。 沙 苑 羊 牧 ， 置 尉 二 人 。 


“ 陀 右 牧 ” 包 括 骅 骗 牧 及 二 十 四 军马 牧 、 驴 又 牧 ， 放 牧 畜 类 包括 马 、 
Jh. RS, FAERIE, FE, KER., WES, A aN, 
苑 川 十 二 马 牧 和 水 苑 羊 牧 。 后 三 种 应 不 属于 陇 在 牧 。 陇 右 监 牧 马 匹 
滋 盛 ， 官 殉 众 多 。 届 突 通 在 隋 文 帝 时 为 虎 责 郎 将 ,“ 覆 陇西 牧 夭 ， 得 
隐 马 二 万 匹 。 帝 怒 ， 收 太 仆 卿 莫 容 悉 达 、 监 牧 官吏 千 五 百人 ”"。 
隐 漏 马匹 达到 2 万 ， 实 际 牧 养 马匹 数额 之 多 ， 可 以 推 知 ;“ 监 牧 官吏 
千 五 百人 "， 也 可 见 监 牧 规格 之 大 。 陇 右 监 牧 治 所 置 于 何 处 呢 ? RA 
为 , 从 原 州 又 设 的 羊 牧 、 驼 牛 牧 、 皮 毛 监 看 ， 隋 陇 右 牧 的 治 所 在 原 州 。 
也 就 是 说 ， 奴 贼 掠夺 陇 右 牧 马 ， 必 须 直 接 与 原 州 展开 攻 战 。 而 从 陇 
右 牧 马 被 掠 及 有 “平凉 奴 贼 ” 数 万 人 看 ， 奴 贼 进攻 平凉 郡 ， 显 然 是 
成 功 的 ， 因 此 ， 能 如 愿 以 偿 地 获得 牧 马 ， 同 时 也 让 数量 不 少 的 平凉 
姥 人 参加 了 这 支队 伍 。 从 乡 官 任 上 赋闲 近 20 年 的 30 47 BO LARA 
可 能 就 在 这 时 参加 了 “ 奴 贼 ”"， 距 其 父 史 射 匆 去世 已 有 4 年 。"” 
HFT RARE, “OUR REAP RES PRE Aw RT 
辽东 之 策 时 ， 说 :“ 址 关内 奴 冉 及 山东 历 山 飞 、 张 金 称 等 头 别 为 一 
军 。 可 见 “ 奴 贼 ”已 在 关内 颇 有 声势 。《 元 和 和 郡 县 图 志 》 卷 三 “有 丹 
州 ” 条 记载 ,“ 库 利川 在 县 郭 南 。 苦 有 奴 贼 居 此 川内 ， 稽 胡 呼 奴 为 库 
Al, AURA”, TA “PR” AAAS RI. AP PAA 
多 留 居 长 安 者 ,“ 奴 贼 ” 的 目标 ， 可 能 直 指 长 安 ， 从 长 安 大 侠 史 万 宝 
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及 凸 域 商 胡 何 潘 仁 的 举 兵 看 ,“ 奴 贼 ”在 长 安 可 能 也 不 乏 内 应 。 大 业 
| :年 ,“ 平 凉 奴 贼 ”万 人 围攻 扶风 ， 即 其 谋取 长 安 计 划 的 一 部 分 。 
冠 以 “平凉 ”之 名 ， 可 见 这 支 “ 奴 贼 ”队伍 主要 是 平凉 人 。 这 是 史 
WB “OUR” AAA TR. ERAS "DUC, £ 
WW A BE eB 

EARE, FSS. MINES, EW GERT) Bra: 
UN, ZDAR, ZIARAN, BREAN.” 目前 学 
界 对 隋 末 动乱 研究 多 集中 在 几 个 大 的 势力 上 ， 而 对 其 他 众多 势力 ， 
记 重 视 不 够 。 成 王 败 骞 ， 唐 人 书写 的 历史 ， 也 多 星 涩 之 语 。 这 是 一 
个 值得 探索 的 领域 ， 因 为 唐 王 朝 正 是 建立 在 隋 的 废 婚 上 ， 唐 代 历 史 
是 在 隋 代 的 基础 上 展开 的 。 只 有 了 解 这 些 ， 我 们 对 唐 初 历史 才能 真 
止 通 解 ， 对 隋唐 一 体 的 历史 才能 深入 理解 。 就 本 文 而 言 ， 奴 贼 的 历 
由 ， 隋 末 唐 初 西域 衣 人 尤其 是 粟 特 人 的 逐鹿 活动 及 其 向 背 ， 均 值得 
LERA. 本 文 因 《 史 启 耽 墓 志 》， 略 考 如 上 。 


L EARE SISOACK SAEC RESET, 


RS, ART RM. CI) HL E 
行 恭 传 》(《 新 唐 书 》 卷 九 O ETE) HRI) z: 


Au. RNPRAAAMRAR, ACTES. BRA, 
RPK, FEAR, RAER, RTRATRM. THER 
HERERRBKMRE, HAOOXEZHA. PRAK, REM, 
HURE, WK, Aer, MARE: “KEHRA 


SRS RAB MES 045 





人 ， 何 因 事 奴 为 主 ， 使 天 下 号 为 奴 贼 。 RERKE: “BRE 
A” AGER WORXGEACR TGHGdU, ARKA., AFX 
JA, WHE, WRAL, IR. ZER, FLAW, BEA 
又 骑 ， 赏 赐 甚 厚 。 


史 启 耽 可 能 是 “ 奴 贼 ” 中 先 投 丘 行 蔡 ， 又 被 遗 去 说 服 诸 奴 贼 的 “ 英 
渠 ” 之 一 。 之 后 ， 史 启 耽 应 与 丘 行 蒸 一 起 追随 李世民 ， 参 加 “ 平 京 
城 、 讨 薛 举 ”等 战争 ， 得 到 赏赐 ,“ 并 赐 名 马 锦 彩 *。 墓 志 简 略 ， 在 
义 宁 初 唯 马 是 急 的 时 候 , BATRA, 不 可 能 得 到 “名 马 ” 的 赏赐 ， 
也 就 是 说 ， 并 网 名 马 锦 彩 ”不 可 能 发 生 在 义 宁 初 , MERETE “M 
平 京 城 , WERE. MEU, EU, SEW, BOK EE’ 
一 样 ， 是 屡 经 征战 而 得 到 的 军功 赏赐 。 

a io Ek se CUT TO FARE QUA LARR HEKK, Um 
要 具体 分 析 。 李 渊 太原 起 兵 后 ， 对 归附 者 ， 广 授 散 官 。《 资 治 通 鉴 》 
卷 一 八 四 “ 义 宁 元 年 ”条 云 : 


(GA) Ak, WBEWW, REER, MEZZ. Rett 
WE, GRRE, HRRR, MARE, HWW, FEER, 
—HR TRA. RESFRER, GOWER. 

(AA) £f, WI LEEER, KOW, CETUK 
KE; RPELRAH, FRAME, RRA PAM, 
WE: “RS, WAAL, BRL! 且 收 众 以 
官 ， 不 胜 于 用 兵 乎 ! ” 
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lt RB ER), REEL AK, ARARE, SOAR 
Miah. MEWS RRR, CITE IE eee 
WRAK, EAR, BLUE T AS S “HU” — i8 
中 唐 的 假说 。 唐 初 的 朝 散 大 夫 ， 与 贞观 时 改革 散 官 之 后 的 不 同 ， 高 
礼 普 赐 五 品 以 上 散 官 ， 为 当时 的 权宜 之 策 。 史 启 耽 所 得 ， 也 是 这 种 
峭 水 的 散 官 。 唐 代 墓志 中 多 有 武 德 初 得 朝 散 大 夫 的 记载 ， 如 杨 宝 ， 
(C ERGBMORRGEJMEDDECK ZA. “HRY, RART. ER 
MRKA, DANSE”; © HEN] SRRZ, AEUR, BARRE, 
MEREK. EAR, MIS TES RRR, FEUR, 
BEE, EN. RR SEAD, XUAQ "EDSEDULEENURNÁ 
KR”. O 这 些 都 是 唐 初 普 授 朝 散 大 夫 的 实例 。 

但 “ 拜 上 骑 都 时 ”一 句 ， 则 不 确 。 据 《 旧 唐 书 . 职 官 志 》， 隋 文 
帝 设 置 了 上 柱 国 、 柱 国 、 上 大 将 军 、 大 将 军 、 上 开 府 仪 同 三 司 、 开 
府 仪 同 三 司 、 上 仪 同 三 司 、 仪 同 三 司 、 大 都 督 、 遇 都督、 都督 等 
总 二 一 个 等 级 的 散 实 官 ， 起 正二 品 至 七 品 。 断 帝 又 改 为 左 光 禄 大 
大、 右 光 禄 大 夫 、 金 紫光 禄 大 夫 、 银 青 光 禄 大 夫 、 正 议 大 夫 、 朝 请 
人 乒 、 朝 散 大 夫 、 建 节 、 奋 起 尉 、 宣 惠 导 十 一 等 以 代 都 督 以 上 ， 又 
MERE, E FX FR ASER, UEA. REY, 
KERS. CRER, ZA, ERE “Lea x 
TA. BPW EOL, TERRAE E. (BSED SA 
(QU zx: 


BOEAAILA,ABGUÉUERXEBS4H38TE. DURER, 
各 以 类 相 比 。 武 德 初 光 禄 大 夫 ， 比 今日 上 柱 国 ， 左 光 禄 大 夫 ， 
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比 柱 国 ， 右 光 禄 大 夫 及 上 大 将 军 ， 比 上 护 军 ;人 金 紫光 禄 大 夫 及 
大 将 军 ， 比 护 军 ; 银 青 光 禄 大 夫 及 上 开 府 ， 比 上 轻 车 都 尉 ; 正 
议 大 夫 及 开 府 ， 比 轻 车 都 剧 ， 通 议 大 夫 及 上 仪 同 三 司 ， 比 上 骑 
AUN, HRAAARA, RRR, LARGER, AM 
EXE. WRELARR, RELRAR. 


据 此 可 知 ， 武 德 初 的 授 官 名 号 中 并 没有 “上 骑 都 尉 "。《 旧 唐 书 》 卷 
四 二 《 职 官 志 》 云 : 


£ (RR) 七 年 颁 令 ， 定 用 上 柱 国 、 柱 国 、 上 大 将 军 、 大 
HE. LRERR, BEAR, LARR, BRA, RAR, 
CORN. ZR. RRR, APIS, REDAREA dt. 


“EGBA” W4 SRW PREC (624), RA “LAB 


I, BMERGCEAA, RMB SI “Ree ES” 
的 时 间 。 
经 过 以 上 考证 ， 墓 志 这 一 段 的 准确 记载 应 该 是 : 


义 宁 元 年 ， 授 朝 散 大 夫 。( 武 德 七 年 ) LAAN, FU 
马 锦 彩 。 特 救 北 门 供奉 进 马 。 


丘 行 蔡 的 形象 是 与 马 联系 在 一 起 的 。 据 两 《 唐 书 * 丘 行 蔡 传 》， 
RO), RESLHRKSR, FERHAD HH, mf IAS 
“以 其 所 乘 马 进 太 宗 ， 行 葵 于 御 马 前 步 执 长 刀 ， 巨 跃 大 呼 ， 斩 数 人 ， 
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炙 阵 而 出 ”。 太 宗 念念不忘 丘 行 茸 武 勇 ,“ 贞 观 中 ， 有 诏 刻 石 为 人 马 ， 
以 象 行 茸 拔 箭 之 状 ， 立 于 昭 陵 阅 前 *。 随 丘 行 蕉 人 唐 的 史 启 耽 人 唐 后 
的 第 一 任官 职 就 是 和 马 有 关 的 一 一 “ 北 门 供奉 进 马 ”。 

进 马 是 为 一 种 侍卫 官 ， 设 于 殿中 省 和 太 仆 寺 。 据 《 旧 唐 书 * 职 
TG). BP e MRA 6 A, CE] CAP. OB AE 
志 》 记 载 为 “ 进 马 五 人 ， 正 七 品 上 ”， 当 是 唐 后 期 数额 减少 但 品级 
(He. BR. RH, BOE, "OB. RE, RE 
|, BRE? O7, NEL. (RAE) BAR UB 
IR) Z: 


太 和 八 年 三 月 ， 典 中 省 奏 :“.…… 又 进 马 元 额 一 十 八 员 ， 当 
司 六 员 ， 今 准 救 减 一 员 。 仆 寺 准 减 一 员 。 


则 太 和 之 前 ， 太 仆 寺 进 马 12 人 。 此 外 ,东宫 太子 仆 寺 ,也 置 有 进 马 ， 
上 龙 宇 ,“ 武 德 年 ， 诏 东宫 进 马 终 鼻 ”"， 可 能 是 太子 建成 手下 的 东宫 
UES, FRAPS PART RA, 只 是 一 在 东宫 , 一 在 北 门 而 已 。 
《 实 宾 录 》 卷 一 记载 的 “ 美 姿 仪 ， 治 章 服 ， 孝 敬 号 为 可 喜 进 马 ” 的 
全 场 ， 也 是 东宫 进 马 。 据 《新 唐 书 ' 百 官 志 》， 进 马 之 职 “ 掌 大 陈设 ， 
成 服 执 鞭 ， 居 立会 马 之 左 ， 视 马 进 退 。 

这 些 进 马 经 过 特殊 途径 简 择 ， 成 为 一 些 以 资 昔 人 仕 的 武官 的 亚 
着 阶梯 。《 唐 六 典 》 卷 五 “兵部 郎中 ”条 云 : 


凡 暴 中 省 进 马 ， 取 左右 卫 三 卫 高 茸 ， 简 仪容 可 观 者 补充 ， 
分 为 三 盔 上 下 ， 考 第 、 简 试 同 千 牛 例 。 仆 寺 进 马 亦 如 之 。 
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JURE RAWKPA RS (SAMA) (HER “MPA, BRED, OD 
AKA. BARKS, ATE. HS. — EB. AR” U3, WM 
其 选举 之 特殊 性 。 

北 门 供奉 进 马 ， 并 不 在 这 些 定额 进 马 之 中 。 南 衔 进 马 随 立 仗 马 进 
退 ， 成 为 立 仗 仪式 的 一 部 分 ， 因 而 “天 宝 八 载 ， 黑 南 衔 立 仗 马 ， 因 省 
进 马 ,十 二 载 复 置 ”™。 但 供 御 的 进 马 ， 则 要 承担 马 的 调 习 及 饲养 等 
责任 。 作 为 北 门 供奉 进 马 ， 应 该 不 是 仅仅 美 姿 仪 就 能 充任 的 ， 而 选用 
的 当 是 有 牧 马 经 验 、 精 于 马匹 训练 的 人 充任 。 史 启 耽 生 于 隋 陇 右 监 牧 
的 核心 地 区 平凉 ， 也 长 于 此 ， 耳 涌 目 染 ， 精 于 马 牧 。 正 因为 具有 这 些 
特点 ， 史 启 耽 于 武 德 七 年 被 高 祖 特 救 任命 为 北 门 供奉 进 马 。 

SAA AERA TBO, (ABU ze) P 略 云 : 


ERMA, EUR KEKEL, MBER, AM 
ERER, BREE RAP ERRR, WORE 
Fit, MEAE, LE. 


狮 斯 政 则 从 王世充 部 下 投奔 李世民 ， 其 “ 知 进 马 供奉 ”在 武 德 四 年 
李世民 “ 擒 充 胜 窦 ”平定 东 都 之 前 。 狸 斯 政 则 知 进 马 供奉 ， 可 能 是 
管理 随 唐 起 兵 的 突厥 马 。 狸 斯 政 则 在 任 上 ,“ 甄 明 五 驭 ， 洞 该 九 逸 ， 
改 得 茶 承 象 策 ， 佩 淡 鸿 私 ”"， 屡 立 战功 ,“ 武 德 九 年 ， 除 殿中 省 尚 乘 
直 长 "， 可 见 他 也 是 精 于 马 政之 人 。“ 知 进 马 供奉 ”一 职 在 唐 初 既 已 
出 现 ， 体 现 了 马 在 唐 初 政局 中 的 地 位 ， 也 反映 了 唐 初 对 马 政 经 营 的 
重视 。 

北 门 即 玄 武 门 ,“ 北 门 供奉 进 马 ”一 职 的 出 现 ， 与 唐 禁 军 的 发 展 
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ROA. Ga) BHO Gem) a: 


北 衡 者 ， 禁 军 也 。 初 ， 高 祖 以 义 兵 起 太原 ， 已 定 天 下 ， 悉 
ZG, RJEECETG LA. ROBDOGRIOEDEG ROGER 
给 之 ， 号 “元 从 禁军 ”。 


这 些 “ 元 从 禁军 ” 宿 卫 于 官 延 北 门 一 一 玄武 门 。 除 “元 从 禁军 ”外 ， 
保卫 玄武 门 的 守 军 还 包括 一 些 有 特殊 才能 者 ， 称 为 “ 北 门 长 上 ”。《 全 
唐 文 》 卷 九 九 四 《 唐 故 上 柱 国 果 亲 都 尉 李 府 君 (UE) 墓志 铬 》 云 ， 


BARRE, HAWE, IAFARBARF, RAR 
A. RMKAFR, BHR, RERURH, FEAR. 4 
RARERA, LIKE MIHEZ, RELIZE, F 
AUR, ARR. HHI, RARER. 


作为 王世充 部 将 被 收编 的 李 汪 因 武勇 和 忠心 ， 被 授予 左 亲 卫 校 尉 ， 
北 门 长 上 。 类 似 的 允 勇 武将 多 以 “ 北 门 长 上 ”的 名 义 , 加 入 禁军 行列 ， 
宿 卫 宫 门 , 亦 即 守卫 皇帝 。 高 级 武将 在 北 门 长 上 ,又 称 作 “ 北 门 供奉 ”。 
同 书卷 九 九 二 《 右 卫 将 军 赠 左 武 卫 大 将 军 代 州都 督 柱 国 淄 川 公 李 府 
君 ( 孝 同 ) 碑 》 记 载 , 李 孝 同 “ 乾 封 二 年 迁 右 卫 将 军 , 仍 旧 北 门 供奉 ”， 
即 仍 检 校 禁军 宿 卫 事宜 。 

除 武将 长 上 、 供 奉 外 ， 玄 武 门 供奉 官吏 还 有 其 他 各 种 身份 的 人 。 
《 杨 炯 集 》 卷 八 《 唐 右 将 军 魏 哲 神道 碑 》 记 载 ， 魏 哲 “ 贞 观 十 五 年 ， 
起 家 补 国 子 博士 ",，“ 十 六 年 ， 救 授 左 请 ， 卫 北 门 长 上 ， 禄 网 同 京 官 ， 
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仍 令 为 飞 骑 等 讲 礼 "。 魏 哲 以 北 门 长 上 的 身份 ， 为 禁军 讲学 ， 这 是 北 
门 学 士 的 雏形 。 因 为 ， 同 样 教 羽 林 军 飞 骑 的 龙 朔 二 年 为 国子监 大 成 


的 李 元 轨 被 征召 为 “ 北 门 学 士 "。™ 能 被 征召 为 北 门 学士 者 当然 是 硕 . 


学 鸿儒 。 此 外 ， 供 奉 者 应 是 各 类 职掌 之 人 ， 如 《 杨 炯 集 》 卷 七 《 原 
州 百 泉 县 令 李 君 ( 楚 才 ) 神道 碑 》 记 载 ,“ 贞 观 元 年 ， 授 长 乐 监 ， 仍 
命 于 北 门 供奉 ”"。 李 楚 才 即 以 长 乐 宫 监 的 身份 ， 出 人 于 北 门 ， 以 备 皇 
帝 随时 召见 。 他 是 北 门 供奉 杂 色 人 中 的 一 种 。 仪 凤 四 年 ， 韦 承 庆 上 
《 规 正 东宫 户 》， 有 句 云 :“ 殿 下 驱使 之 人 ， 每 于 北 门 召 和信， 如 此 等 
B, BEMRAVDA, RARER, AIRES, SMR ARE, 
AUS GR, TURE, MARAE. O 时 太子 李 贤 亲近 仆 隶 与 台 ， 
韦 承 庆 上 了 琉 规 谏 。 从 中 可 见 北 门 供奉 人 身份 之 复杂 。 韦 承 庆 卜 中 
提 到 的 在 北 门 供 奉 只 承 者 主要 指 各 种 技术 官吏 。 北 门 供 奉 包 括 武将 、 
文臣 、 技 术 官 ， 可 谓 各 色 人 才 ， 济 济 一 堂 。 

武 德 七 年 ， 史 词 耽 成 为 北 门 供奉 队伍 中 的 一 员 ， 他 的 职掌 是 
“供奉 进 马 ` 。 任 命 史 国 后 毅 、 精 于 马 牧 的 史 词 耽 担 任 北 门 供奉 进 马 ， 
可 能 也 与 唐 当时 的 马 政 有 关 。《 唐 会 要 》 卷 七 二 《 诸 蕃 马 印 》 云 : 


REH, REEN, ZAAL, PERK. RRF, A 
国 献 四 千 匹 。 今 时 官 马 ， 犹 是 其 种 。 


康 国 大 量 献 马 的 “ 武 德 中 ”, 即 武 德 七 年 。《 册 府 元 鱼 》 卷 九 七 O《 外 
E 朝贡 三 》 云 : 


(RELE) 六 月 ， 康 国 、 吐 谷 浑 及 西 突 廉 英 贺 吊 可 汗 ， + 
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A, Wr. EE. WIE HU, 


六 、 七 两 月 康 国 的 贡 物 ， 可 能 就 是 4000 匹 康 国 马 。 这 样 大 量 的 西域 
马 进 入 中 原 ， 不 仅 使 唐 帝 国 引进 良种 马 改 善 了 官 马 种 类 ， 使 唐 代 马 
政 焕 然 一 新 ， 而 且 也 改变 了 从 票 特 移居 原 州 的 史 启 耽 的 命运 。 正 是 
在 康 国 贡 马 到 唐 宫廷 后 ， 已 为 唐 统一 征战 多 年 、 屡 获 赏赐 的 史 启 耽 
被 任命 为 北 门 供奉 进 马 ， 其 职责 为 管理 康 国 进贡 马 及 伴随 这 种 昂贵 
马匹 进入 唐 朝 宫 廷 的 粟 特 养 马 人 ， 在 宫廷 仪 仗 中 充当 皇帝 禁军 车 马 
仗 侍从 。 

北 门 是 唐 宫廷 政变 关键 所 在 。 陈 寅 恪 先生 指出 ， 唐 代 “ 中 央 政 
治 革命 有 成 功 ， 亦 有 失败 ， 其 故 又 安 在 ? 应 之 日 ， 其 关键 实 系 于 守 
卫 宫 城北 门禁 军 之 手 ， 而 北 门 之 重要 则 由 于 唐 代 都 城建 置 之 形 势 使 
然 ” 中 。 武 德 九 年 六 月 四 日 ， 李 世 民 发 动 玄 武 门 事变 ， 玄 武 门 成 为 
事变 成 败 的 关键 ， 太 宗 因 为 掌握 了 北 门 屯 军 ， 获 得 胜利 。 在 北 门 供 
奉 进 马 的 史 启 耿 ， 在 其 职责 所 系 的 北 门 发 生 你 死 我 活 的 战争 时 ， 何 
去 何 从 了 呢 ? 

武 德 九 年 史 启 了 “ 别 政 授 左 二 监 "。《 唐 六 典 》 卷 一 七 云 : 


上 牧 ， 监 一 人 ， 从 五 品 下 。 
ae, E-A, EXE. 

下 笋 ， 监 一 人 ， 从 六 品 下 。 

诸 牧 监 党 群 牧 欧 课 之 事 …… 凡 马 有 左 、 右 监 以 别 其 粗 良 ， 
以 数 纪 为 名 ， 而 著 其 每 籍 ， 细 马 之 监 称 左 ， 粗 马 之 监 称 右 。 
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SERIRCA — 1 BUR USE RAKES MHRA, BOR. ZN ABB, Ro, WANA, RHE, RHEE. OB 


品 的 牧 监 正 监 ， 而 且 掌 细 马 之 监 ， 一 举 进 入 “ 通 贵 ”行列 ， 显 然 是 物 五 十 段 。” SECO, HOLZ. KRIE, HAR 
因 立 功 而 获得 升迁 ， 这 也 表明 了 史 启 耽 在 玄武 门 事 变 中 的 立场 。 军 擅 之 誉 。 享 年 八 十 有 六 ， 以 总 章 二 年 九 月 二 十 三 日 遵 疾 ， 终 于 
队 能 否 善 战 ， 战 马 是 关键 一 环 。 史 启 耽 主 掌 北 门 之 马 ， 实 握 北 门 守 原 州 平 高 县 劝 善 里 合 …… 粤 以 成 享 元 年 十 一 月 廿 七 日 ， 合 葬 于 
军 之 枢 轴 。 从 其 事变 后 马上 荣获 超 迁 看 ， 史 启 耽 所 辖 之 马 和 所 掌 领 原 州 之 平 高 县 城南 百 达 原 。 惟 君 玄 情 冲 素 ， 雅 志 虚 远 。 自 怡 间 
的 票 特 马子 一 定 是 站 在 了 太宗 一 边 。 有 北 门 进 马 的 支持 ， 为 太宗 力 l 星 ， 罕 从 大 马 之 游 ， WETE, RAP ELH. 
RAVAGE eS, AM RARER REP, WAAR. 
TWA “ACRES” WEARER, RELA ROS 继任 左 二 牧 监 正 监 之 后 ， 史 启 耽 因 出 色 的 语言 天 才 ， 被 选 为 中 书 省 
唐 时 始 料 不 及 的 。 的 翻 书 译 语 直 官 , 从 牧 监 之 地 , 回 到 京师 。 中 书 省 是 唐 代 中 枢机 构 ， 
史 启 耽 在 机 要 处 参与 机 密 的 同时 ， 又 再 一 次 卷 人 宫廷 政治 的 洲 涡 。 
=, PRESSE. RAH 《 唐 六 典 》 卷 二 《更 部 郎中 》; 
(HEE) ME: 凡 诸 司 置 直 ， 皆 有 定制 。( 诸 司 诸 色 有 上品 直 : 吏 部 二 人 ， 兵 
部 三 人 …… 中 书 省 明 法 一 人 ， 能 书 四 人 ， 装 制 救 一 人 ， 翻 书 译 
寻 奉 救 直 中 书 省 翻译 ， 朝 会 、 禄 网， 一 同 京 职 。 丰 观 三 语 十 人 …… 鸿 肪 寺 译 语 并 计 二 十 人 …… 人 外 宫 直 考 者 ， 选 同 京 官 。 
年 ， 加 授 宣 德 郎 。 七 年 ， 又 加 授 朝 请 部。 九 年， 又 加 授 通 义 郎 。 其 前 官 及 常 选 人 ， 每 年 任 选 。 若 散 官 、 三 卫 、 勋 官 直 诸 司 者 ， 
十 三 年 ， 又 加 授 朝 议 郎 。 十 九 年 ， 丁 母 忱 …… 隶 徽 四 年 ， 有 每 年 与 折 一 番 。) 
iB. “ARB RAM, APH, HPTR, THERE, Hop 
书 省 翻译 如 故 。 AERE, HEF, RETARD, HAR 同 书卷 二 一 《国子监 》“ 大 成 十 人 ”下 注 : 
PREK. MHARA, RAAM, RAAHEN, TEED R 
班 ， 是 用 超 迁 ， 出 临 方 岳 。 赣 封 元 年 ， 除 发 州 诸 军事 ， 著 州 刺 ER A. AREAS. 
史 。[ 开 ] MER, RAER, WAU, KITE, CME | 
B, HEX. RWEZIAN,GSELDIGOOR. APR, R 中 书 省 的 10 名 翻 书 译 语 直 官 ， 是 诸 主 “有 品 直 ”中 的 一 种 。 直 官 的 
EGER, BRR, WRAR,. ARMA: "edo RAH, 待遇 ， 即 如 国子监 大 成 一 样 ,，“ 朝 会 、 禄 网， 一同 京 职 ”"。 直 官制 度 
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是 唐 为 专门 技术 人 才 设 立 的 不 限 等 级 、 不 限 贵 贱 的 制度 ， 是 唐 官制 
体制 的 重要 组 成 部 分 , E HE. RU. 器 制度 的 补充 , 是 完善 的 选拔 、 
集中 、 额 外 储备 人 才 的 制度 。 前 官 及 常 选 人 、 散 官 、 三 卫 、 上 黄 官 
臂 可 充任 ， 没 有 年 限 限制 ， 享 受 京 官 的 待遇 ， 有 利于 这 些 专业 技 
术 人 才 充 分 发 挥 其 特长 。 唐 代 科技 文化 之 所 以 能 辉煌 灿烂 ， 直 官 
制度 是 一 重要 原因 。™ 

史 启 耽 就 是 一 典型 的 直 官 。 他 一 直 以 散 官 充 直 ， 散 官 不 断 提 升 ， 
贞观 三 年 (629) HEWER (正七 品 下 )， 七 年 为 朝 请 郎 (正七 品 
E), 4 年 之 间 ， 升 了 一 阶 ， 贞 观 九 年 ， 又 加 授 通 义 郎 (从 六 品 上 )， 
2 年 之 间 ， 又 升 了 两 阶 。 贞 观 十 三 年 ， 又 加 授 朝 议 郎 (正六 品 上 )， 
4 年 闻 升 了 两 阶 。 但 值得 注意 的 是 ， 从 贞观 十 三 年 到 永 微 四 年 (653) 
整整 14 年 的 时 间 里 ， 他 的 散 官 一 直 是 朝 议 郎 。 唐 初 ， 散 阶 从 六 品 升 
到 五 品 颇 为 艰难 ,《 旧 唐 书 》 卷 四 二 《 职 官 志 》 云 : 


PRGERH, AARMZER, HAZRA, SUR 
F, Nx AOGRG, WE ESSUXXUL, EXE, & 
FELDER. RHRAGRE. ERE TX E, M-WHA, 


RRA T DLBU3 EF, DEBE DIE 11 年 里 未 得 丝毫 晋升 。 这 一 方 
面 是 因为 上 升 到 五 品 需要 “ 满 三 计 至 ”， 若 史 启 耽 保 持 着 2 年 升 一 阶 
的 频率 ,“ 三 计 至 ”的 时 间 就 是 6 年 ， 也 就 是 说 ， 丁 忧 返 回 中 书 省 的 
贞观 二 十 二 年 ， 他 已 “ 满 三 计 至 ”， 可 以 人 五 品 了 。 可 是 ， 迟 到 永 微 
四 年 ， 史 启 耽 才 被 授予 游击 将 军 〈 从 五 品 下 )。 关 于 他 的 这 次 迟缓 的 
晋升 ， 志 文中 没 写 ， 需 结合 唐 代 史 籍 及 当时 中 书 省 的 政治 形势 进行 
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分 析 。 
《 资 治 通 鉴 》 卷 一 九 九 条 云 : 


(贞观 二 十 二 年 八 月 ) 已 变 ， 以 黄 门 侍郎 褚 遂良 为 中 书 令 。 

( 永 微 元 年 正月 ) 有 洛阳 人 李 弘 泰 肿 告 长 孙 无 忌 谋反 ， 上 命 
立 斩 之 。 无 尽 与 褚 遂良 同心 辅 政 ， 上 亦 尊 礼 二 人 ， 共 已 以 听 之 。 

(十 一 月 ) CA, RRA EMA RRMA PHSB RR 
KPREBAM, AGE EE SUR AAR. SHE: 
“估价 之 设 ， 备 国家 所 须 。 臣 下 交易 ， 岂 得 准 佑 为 定 ! DHF 
文 ， 附 下 国 上 ， 罪 当 诛 。” 是 日 ， 左 迁 遂 良 为 同 州 刺 史 ， 客 贡 循 
州 刺史 。 

(三 年 正月 ) 已 已 ， 以 同 州 刺史 褚 遂良 为 吏 部 尚书 ， 同 中 书 
门下 三 品 。 

(四 年 九 月 ) 甲 成 ， 以 褚 遂良 为 右 仆 射 ， 同 中 书 门 下 三 中 如 
故 ， 仍 知 选 事 。 


《 唐 会 要 》 卷 六 一 《弹劾 》 云 : 


永 微 元 年 十 一 月 二 十 四 日 ， 中 书 令 褚 遂良 抑 买 中 书 译 语 人 
RYE, PRMRPCAMZ, ABHKRKLAH, VERO 
征 铜 二 十 斤 。 少 逢 张 客 册 以 为 非 当 ， 估 宜 从 轻 。 侍 约 奏 日 :“ 官 
ERE, WERE, HEZE, TETE, EAEE. BA 
曲 任 估 买 ， 断 为 无 罪 ， 大 理 之 职 ， 岂 可 使 斯 人 处 之 ! ” KEAR 
RRMA E 
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《 册 府 元 龟 》 卷 五 二 DO 上 《 宪 官 部 弹劾 上 》 云 : 


韦 仁 约 为 监察 御 史 ， 高 宗 永 徽 元 年 十 月 ， 劾 中 书 令 褚 遂良 
拖 买 中 书 译 语 人 宅地 。 大 理 承 张 山 寿 断 以 当 征 铜 二 十 斤 ， 少 狠 
ROA AEA. FARR: “ARR EE, DADE 
断 为 无 罪 。 然 估价 之 设 ， 属 国家 所 须 ， 非 关 臣 下 之 事 ， 私 自 交 
易 ， 岂 得 准 估 为 定 ! SMAAXK, MEAL, PESK.” 是 
HAHRR ARMIN RR, SONOS 6 NUR EL, 


EgT-^HGEZUS. POR PLE, RAPA, skin 
[EBBSRHERUN, APH RHR, ERNE, i 
DME Tsk ESIRTHGERZFÉEAS “ME SITES, eH 
RAM HO, GEE) See, OE 
这 一 抑 买 事件 ， 我 们 至 少 可 明确 以 下 几 点 ; 

1. 所 谓 “ 抑 买 "， 即 强迫 以 低 价 购买 ， 估 价 问题 是 这 一 案件 的 
关键 。 大 理 少 峙 张 秘 贡 也 曾 以 “ 准 估 无 菲 ”为 褚 遂良 开脱 ， 可 见 史 
词 耽 的 房 宅 估价 ， 可 高 可 低 ， 褚 遂良 正 是 利用 估价 及 其 权力 ， 上 下 
其 手 的 。 

2， 作 为 与 长 孙 无 尽 “ 同 心 辅 政 ”的 宁 相 褚 遂良 买 史 启 耽 的 宝 
地 ， 一 方面 表明 史 启 耽 的 宅地 一 定 建筑 得 精美 春 华 ， 堪 称 “ 甲 第 ”， 
另 一 方面 也 表明 史 启 耽 在 京师 至 少 有 两 处 宅地 。《 史 启 耽 墓志 》 称 其 
夫人 康 氏 “终于 雍州 长 安县 延寿 里 第 "， 延 寿 里 的 宅地 ， 应 是 史 词 耽 
家 族 宅地 之 一 。 作 为 一 个 只 有 六 、 七 品 散 官 的 直 官 ， 千 其 位 禄 ， 在 
“ 居 大 不 易 ” 的 京师 置 有 两 处 以 上 的 豪宅 ， 显 然 不 大 可 能 ， 而 史 启 耽 
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所 以 能 够 在 京师 置 产 兴 业 ， 是 因为 其 作为 粟 特 后 裔 的 生活 方式 。 易 
言 之 ， 史 启 耽 在 京师 任 翻 书 译 语 的 同时 ， 仍 在 从 事 商业 活动 ， 这 是 
票 特 人 的 民族 性 。《 通 典 》 卷 一 九 三 引 韦 节 《 西 蕉 记 》 云 :“ 康 国人 
并 善 责 ， 男 年 五 岁 则 令 学 书 ， 少 解 则 遗 学 贾 ， 以 得 利多 为 善 。”《 新 
唐 书 西域 传 下 》 也 记载 康 国 “ 生 儿 以 石 蜜 唉 之 ， 置 胶 于 掌 ， 欲 长 
MHES, FEAR SR, A, CREO +, KH, Fl 
所 在 无 不 至 "。 粟 特 人 为 “ 善 商贾 ”的 商业 民族 ， 史 启 耽 在 京师 仍 
AR, 正 是 其 民族 性 使 然 。《 史 词 耽 墓志 》 记 载 其 致仕 后 回 到 原 州 ， 
“TSF SN”, “RADE”, K4RABASH ILERE NDI, 
而 是 他 几 十 年 在 京师 经 商 财 富 的 积累 ， 被 褚 遂良 抑 买 的 田 宅 ， 是 他 
在 京师 圈 积 财富 的 一 部 分 。 

3. 监察 御 史 韦 仁 约 反驳 大 理 少 巍 张 客 册 的 奏 文 指出 :“ 官 市 依 
fi, AMAIA”, “ALAR, AMET Ae”, KARR REEN 
阮 宅 地 ， 是 两 人 的 私下 交易 。 韦 仁 约 能 够 “ 风 闻 ”此 事 ， 显 然 不 是 
根据 官府 档案 ,消息 的 来 源 只 能 是 当时 的 卖方 史 词 耽 。 作 为 视 经 商 
为 生命 的 票 特 人 ， 兄 弟 之 间 尚 且 计 利 忘 义 ，"™ HT YA RES 
褚 遂良 用 政治 强迫 来 低 价 购买 其 田 宅 。 他 以 个 人 力量 尽力 抗争 的 同 
时 ， 又 广泛 宣扬 抑 买 事件 ， 并 向 御 史 申诉 ， 所 以 才 有 韦 思 谦 的 弹劾 。 
这 一 弹劾 事件 ， 表 明史 词 耽 与 褚 遂良 的 矛盾 已 经 表面 化 。 

永 徽 元 年 〈650) 十 一 月 ， 褚 遂良 因 抑 买 事件 遭 弹 劾 而 被 贬 逐 京 
师 ， 任 同 州 刺史 ， 但 其 恩 宠 未 训 ， 一 年 多 后 ， 他 重 返 京师 ， 任 “更 
部 尚书 ， 同 中 书 门下 三 品 ”， 仍 为 宰相 。 褚 遂良 主 掌 吏 部 ， 史 词 耽 散 
官 自然 得 不 到 晋升 。 只 有 在 褚 遂良 不 再 任 吏 部 尚书 的 永 徽 四 年 ， 史 
TELA SUAE S. 


史 启 耽 与 隋 末 唐 初 政治 059 


原本 在 永 徽 四 年 已 经 结束 的 这 桩 “ 抑 买 ” 案 ， 随 着 高 宗 、 武 后 
与 长 孙 无 虽 、 褚 遂良 的 斗争 又 再 次 被 重视 。 
CERB) BAO ARE) MZ: 


(AB) 六 年 ， 高 宗 将 废 皇后 王 氏 ， 立 昭 仪 武 氏 为 皇后 ， 召 
AAKMAR. md APADHFATRARUSE 
Foo GERE: "EJSHBAÁAX, SBE, REAR, xii 
48. HRB, AUPSUBER: RELEG, ORAM,’ 
ETARE, TREH, SREOLAMAR, ATTE. E 
STREHA, LEER, RREZET, RELY SR, 
罪 合 万 死 ， 但 愿 不 负 先 朝 厚 恩 ， 何 顾 性 命 。” RRARGFRB, 

“WME Bk.” MARAA., AGE, S5 ee d 
cu iTi ur 
AJL, XECPAEGURDE. Wd, EE RRR EIR, # 
UR. EXMRRGKPASAMHR, HARR, DENE 
R, FORRAN. 


《 资 治 通 鉴 》 卷 一 九 九 “ 永 微 六 年 九 月 成 辰 ”条 略 云 : 


Cn ts 
请 妙 择 天 下 令 族 ， 何 必 武 氏 。 武 氏 经 事先 帝 ， 众 所 具 知 ， 
耳目 ， 安 可 茂 也 。 万 代 之 后 ， 谓 陛下 为 如 何 ! 愿 留 三 思 ! BS 
WET, P32” AEGTARM, HUP GE. "SET 
9. CRIBB.” 上 大 怒 ， 命 引出 。 昭 仪 在 帘 中 大 言 日 :“ 何 
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FIRER” 


武 昭 仪 封 皇 后 事 ， 反 对 最 激烈 的 是 褚 遂良 ， 武 则 天 最 忌 恨 的 也 是 社 

遂良 ， 因 而 褚 遂良 不 但 连 遭 贬 逐 ， 身 死 异地 ， 而 且 株连 九族 ， 殊 及 
子孙 。 

BEE (664) 十 二 月 ， 武 后 杀 上 官 仪 ,“ 自 是 上 每 视 事 ， 则 后 
垂帘 于 后 ， 政 无 大 小 ， 皆 与 闻 之 。 天 下 大 权 ， 悉 归 中 宫 ， 山 防 、 杀 
生 ， 决 于 其 口 ， 天 子 拱手 而 已 ， 中 外 谓 之 二 圣 。”2 武则天 地 位 稳固 
后 ， 第 一 件 事 是 要 高 宗 东 封 泰山 ， 行 封 禅 大 礼 。 麟 德 二 年 高 宗武 后 及 
百 官 一 行 开始 出 发 去 泰山 ， 乾 封 元 年 (666) 正月 完成 封 禅 大 礼 ， 之 
后 ， 随 行 的 文武 官员 加 官 晋 历 。《 旧 唐 书 》 卷 五 《高 宗 纪 》 略 云 : 


忌 德 三 年 春 正月 戊 展 朔 ， 车 驾 至 泰山 顿 。 是 日 亲 礼 昊 天 上 
帝 于 封 礼 坛 ， 以 高 祖 、 太 宗 配 维 。 已 已 ， 帝 升 山行 封 禅 之 礼 。 
庚午 ， 禅 于 社 首 ， 祭 皇 地 容 ， 以 太 称 太 皇 太后 、 文 德 皇 太后 配 
给 ， 皇 后 为 亚 献 ， 越 国 太 妃 燕 氏 为 终 献 。 辛 未 ， 御 降 禅 坛 。 

壬 申 ， 御 朝 款 坛 受 朝 贺 。 改 甩 德 三 年 为 乾 封 元 年 ， 诸 行 从 
文武 官 及 朝 讽 华 戎 岳 牧 、 致 什 老 人 朝 朔 望 者 ， 三 号 以 上 赐 萎 二 
等 ， 四 蜗 已 下 、 七 咒 以 上 加 阶 ， 八 品 已 下 加 一 阶 ， 勋 一 转 。 


根据 随行 官员 加 阶 诏 救 ， 拥 有 从 五 品 下 散 官 的 史 词 耽 应 该 加 一 阶 ， 
即将 散 官 提高 到 从 五 品 上 。 (Agee Rea), SEZ a AN "更 
锡 崇 班 , 是 用 超 迁 , 出 临 方 后 。 乾 封 元 年 , RNS, BEN” 
吃 诸 年 事 ， 著 州 州 为 望 州 ，™ 其 州 刺史 ， 从 三 品 。”” 从 散 官 五 品 到 
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职 事 三 品 ， 史 词 耽 可 谓 飞黄腾达 了 ，。 

史 启 耽 的 飞速 提升 ， 不 但 与 乾 封 元 年 的 诏 救 不 符 ， 而 且 也 并 不 是 
因 其 有 治理 地 方 之 才 ， 而 被 委 以 重任 。 据 《 唐 大 诏 令 集 》 卷 三 七 《类 
曹 王 明 吃 州 刺 史 文 》 及 《 册 曹 王 明 瑰 州 刺史 文 》， 可 知 从 馆 德 元 年 至 


总 章 元 年 (668) 连续 5 年 的 时 间 里 ， 实 际 的 吃 州 刺史 为 曹 王 李 明 , D. 


中 词 耽 根本 没有 到 吃 州 任 上 。 史 启 耽 墓志 中 的 “[ 开 ] ESE, BOR 
百 城 ， 扬 扇 弘 风 ， 化 行 千 里 "， 显 然 是 讽 墓 之 词 ， 不 足 为 据 。 当 时 史 
WA 83 岁 ， 也 很 难 想象 这 样 一 位 从 未 担任 过 地 方 官 的 高 龄 老人 
能 够 真正 掌握 地 方 州 府 行政 大 权 。 因 而 ， 乾 封 时 的 史 启 耽 并 未 出 任 刺 
史 ， 而 是 继续 在 中 书 省 当 翻 译 ， 著 州 刺 史 只 是 他 地 位 提升 的 标志 。 

乾 封 时 史 启 耽 之 所 以 被 授予 路 州 刺史 的 虚 衔 ， 不 能 不 让 我 们 联想 
到 他 在 中 书 省 与 褚 遂良 的 矛盾 。 如 果 没 有 武则天 与 长 孙 无 尽 、 褚 遂良 
的 斗争 ， 史 启 耽 抗议 褚 遂良 的 抑 买 案件 是 无 足 轻 重 的 ， 史 词 耽 仍 如 永 
徽 四 年 之 时 ， 一 边 在 中 书 省 当 译 语 直 官 ， 一 边 经 营 商业 ， 五 品 的 官阶 
可 以 算是 他 仕途 的 顶峰 了 。 但 由 于 他 所 抗争 的 是 武则天 深恶痛绝 的 褚 
BR, AMARA, RAR RAE, EH, XE 
他 83 岁 高 龄 时 ， 被 授 为 刺史 ， 挤 进 了 三 品 贵族 的 行列 。 这 为 他 因为 
经 济 原因 而 与 褚 遂良 的 矛盾 和 他 的 仕途 画 上 了 一 个 完美 的 句号 。 

初 盛 唐 时 期 ， 粟 特 人 主要 人 仕途 径 有 归附 、 使 节 、 和 人质、 技艺 
(歌舞 、 商 贾 、 营 造 、 译 语 、 绘 画 、 医 术 ) 等 四 种 ， 也 有 人 以 出 身 门 
萌 、 行 武 军功 、 科 举 等 方式 步 人 仕途 。””" 其 中 ， 和 赁 军功 人 仕 者 更 容 
易 进 入 政治 中 心 ， 在 国家 政治 中 起 重要 作用 。 如 史 词 耽 之 父 史 射 勿 ， 
在 保定 四 年 (564) MBAR, FERAL CAE (605) 升 至 右 领 
ZRAKE, "MPRE, UABEAETRIA. mE, BABE 


062 丝 资 之 路 





集团 的 核心 。 | 

[E SEI RUE E S ECADGBUARCR IRI ZEE. STRE TEASE T =KK 
的 政治 变革 ， 即 : 从 隋 入 唐 ， 玄 武 门 之 变 和 高 宗武 后 与 长 孙 无 避 、 衬 
遂良 的 斗争 。 这 三 次 变革 ， 均 改变 了 粟 特 后 毅 史 启 耽 的 命运 。 他 从 
PRA, FEM WE ZR: WETE, MIRRE. WRAAK 
可 以 说 是 他 直接 主动 选择 的 话 ， 那 么 他 参加 玄武 门 事变 和 卷 人 长 孙 无 
尽 、 褚 洲 良 与 武后 的 纷争 洲 涡 ， 都 是 被 动 的、 不 自觉 的 选择 。 史 启 耽 
始终 未 成 为 政治 舞台 上 的 主角 ， 未 进入 政治 集团 核心 ， 但 因 其 与 生 俱 
来 的 票 特 民族 特点 ; 善 养 马 、 语 言 优势 、 有 经 商 才能 等 ， 虽 未 直接 投 
身 于 唐 初 政治 ， 但 也 卷 信 了 当时 的 主要 政治 斗争 中 。 史 启 耽 致仕 前 ， 
职 事 官 高 居 河 南 道 望 州 刺史 ， 虽 属 偶然 ， 也 有 其 必然 条 件 ， 这 种 必 
然 ， 即 票 特 民族 与 生 俱 来 的 豪 赋 特点 。 也 正 因为 深 深 打 上 了 票 特 民族 
的 烙印 ， 史 启 耽 的 政治 生涯 才 会 与 众 不 同 ， 他 才 有 可 能 卷 人 宫廷 和 
国家 主要 政治 矛盾 中 ， 以 一 个 配角 ， 出 现在 唐 初 政治 的 大 舞台 上 。 

在 唐 初 政治 史上 ， 史 启 耽 虽 未 改变 政治 发 展演 进 历 程 ， 其 影响 
力 及 作用 也 是 微小 和 纤弱 的 。 但 他 在 当时 政治 中 的 沉浮 ， 不 仅 改 变 
了 自己 的 命运 ， 而 且 也 在 票 特 人 与 唐 代 政 治 的 关系 史上 写 下 了 独特 
的 一 章 ， 为 我 们 留 下 宝贵 的 历史 资料 。 
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一 、 历 史 背 景 


位 于 阿富汗 北部 的 吐 火 罗 斯 坦 和 现今 乌兹别克 斯 坦 的 中 亚 的 两 
河流 域 亦 即 中 国史 书 上 的 “河中 ”地 区 是 古代 丝绸 之 路 的 必 经 之 道 ， 
也 是 佛教 从 印度 传人 中 国 的 最 早 通道 。7 世纪 以 后 ， 又 是 伊斯兰 教 从 
西亚 传人 南亚 的 通道 。 阿 姆 河 、 锡 尔 河 所 流 经 的 河中 地 区 包括 上 游 
的 票 特地 区 和 下 游 注 人 成海 一 带 的 花 刺 子 模 地 区 。 在 伊斯兰 教 到 达 
这 里 之 前 ， 吐 火 罗斯 坦 和 票 特地 区 是 中 亚 佛教 文化 基地 。 

早 在 1 世纪 前 后 ， 吐 火 罗斯 坦 和 票 特地 区 就 是 欧 亚 非 大 陆 的 东 
西 交 通 以 及 南北 交通 的 枢纽 。 这 里 是 来 自 中 国 、 地 中 海 、 伊 朗 的 商 
品 集散 地 。 前 往 中 国 及 其 他 国家 传播 佛法 的 印度 僧人 也 来 到 这 里 ， 
在 这 里 的 商业 氛围 中 暂 驻 或 甚至 定居 。 从 3 世纪 开始 ， 在 吐 火 罗斯 
坦 的 巴 米 扬 册 谷 ， 工 区 们 开始 在 石壁 上 开凿 佛像 。 这 些 佛像 的 艺术 
风格 明显 受到 印度 次 大 陆 西北 的 娄 陀 罗 佛 像 艺 术 风 格 的 影响 ， 而 刍 
陀 罗 佛教 艺术 本 身 则 可 以 说 是 印度 、 伊 朗 、 希 腊 艺 术 风 格 的 成 功 结 





合 。 伊 朗 艺 术 风 格 的 影响 可 以 追溯 到 公元 前 5 世纪 ， 当 时 这 个 地 区 
是 波斯 帝国 阿 赫 梅 尼 德 王朝 的 一 个 行 省 。 希 腊 艺 术 的 影响 则 是 来 自 
公元 前 4 世纪 马其顿 的 亚历山大 的 东 征 带 来 的 希腊 文化 殖民 地 。 这 
个 地 区 同时 不 断 受 到 游牧 民族 文化 的 冲击 。5 世纪 前 后 ， 来 自 草 原 的 
白 匈奴 在 这 里 驻 脚 ， 并 南下 人 侵 印 度 。 就 在 这 个 时 期 ， 巴 米 扬 的 两 
座 巨 型 山崖 石刻 佛像 出 现 了 。 东 大 佛 高 达 37 米 ， 西 大 佛 高 达 55 OK, 
管 立 在 巴 米 扬 山 谷 1500 年 之 久 ， 直 至 2001 年 遭 塔 利 班 的 彻底 摧 席 。 
即使 如 此 ， 两 座 空 洞 的 石 使 仍然 是 佛教 文化 传统 在 中 印 交 往 通道 巴 
米 扬 山谷 以 及 吐 火 罗 斯 坦 地 区 的 经 久 不 息 的 生命 力 的 见证 。6 世纪 以 
后 来 自 东 部 大 草原 的 突破 游牧 民族 从 北方 人 侵 ， 同 时 这 个 地 区 的 多 
文化 共存 的 风格 继续 发 扬 。 部 分 突厥 部 落 在 这 里 定居 ， 部 分 继续 南 
下 进入 印度 。 

生活 在 这 里 的 居民 经 常 经 历 政治 的 风云 突变 ， 往 往 组 织 起 民间 
的 机 构 来 维护 社会 的 稳定 和 安 人 全。 只 教 、 佛 教 和 其 他 一 些 宗教 性 、 
文化 性 的 组 织 机 构 给 这 个 地 区 带 来 凝聚 力 。 学 者 、 商 人 、 军 人 是 这 
里 的 上 层 社会 。 他 们 在 政局 变动 的 时 候 ， 往 往 按照 自己 的 经 济 利益 
和 政治 权宜 选择 和 更 换 主 人 。 与 此 同时 ， 由 于 来 自 中 国 、 印 度 、 波 
斯 、 地 中 海 的 文化 因素 不 断 地 渗入 而 且 发 芽 生 根 ， 这 个 地 区 因此 形 
成 一 个 独特 的 、 生 气 勃 勃 的 中 亚 文化 。 

也 许 正 是 由 于 中 亚 的 这 种 多 样 性 、 灵 活性 的 文化 基础 ， 在 700 一 
1100 年 的 这 个 从 佛教 文化 区 向 伊斯兰 教 文化 区 转变 的 历史 时 期 ， 出 
现 了 很 多 出 色 的 政治 家 、 宗 教 领袖 、 科 学 家 。 在 当代 世界 历史 的 文 
献 中 ， 这 些 人 多 被 称 为 “伊斯兰 教 ”学 者 和 领袖 ， 很 少 有 人 注意 到 
他 们 是 中 亚 文化 的 产物 。 同 时 ， 在 伊斯兰 教 普及 中 亚 之 后 ， 这 个 地 
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区 仍然 保持 很 多 前 伊斯兰 教 的 多 文化 的 传统 ， 例 如 在 亚历山大 东 征 
以 后 曾 繁荣 几 个 世纪 的 希腊 文化 传统 。 这 种 传统 不 仅 表 现在 雕刻 和 
建筑 艺术 上 ， 而 且 保留 在 葡萄 酒 文化 ， 亦 即 酒 神 崇 拜 一 一 饮酒 、 奏 
R. AAP. 


二 、 阿 拉 伯 入 侵 中 亚 之 前 的 佛教 形势 


吐 火 罗 斯 坦 自 从 贵 霜 帝国 ( 约 公元 前 2 世纪 到 公元 3 世纪 ) 以 
来 就 已 经 成 为 佛教 之 国 。 从 汉语 文献 的 记载 来 看 ， 源 于 河中 地 区 南 
部 的 粟 特 之 地 的 商人 和 佛教 僧侣 也 是 首先 把 佛教 从 印度 传人 中 国 的 
使 者 。 至 于 粟 特 人 如 何 从 哪里 学 到 佛教 哲理 和 梵文 ， 则 没有 明确 的 
文献 记载 。 票 特 本 土 和 印度 次 大 陆 的 文献 都 没有 关于 粟 特 人 在 印度 
学 习 佛经 的 纪录 。 但 是 从 汉语 文献 来 看 ， 从 2 世纪 到 4 世纪 很 多 到 
中 国 做 生意 的 票 特 人 大 多 是 佛教 徒 。 东 汉 时 佛教 在 中 国内 地 开始 发 
达 ， 那 时 在 中 国 传播 佛法 的 印度 人 不 多 ,倒是 来 自 贵 霜 的 “ 支 ” 姓 
人 和 来 自 票 特 的 “ 康 ” 姓 人 不 少 。 例 如 康 巨 、 康 孟 祥 等 在 东汉 末年 
翻译 佛经 很 有 名 气 。 那 时 真正 学 习 焚 文 还 是 要 到 印度 本 土 。 由 此 推 
测 ， 票 特 商 人 中 有 的 可 能 曾 在 印度 经 商 ， 研 习 过 佛法 和 梵文 ， 才 有 
资格 到 中 国内 地 翻译 佛经 、 传 播 佛法 。 

虽然 佛教 在 村 特地 区 有 所 发 这， 但 是 那里 从 来 没有 真正 变 成 佛 
教之 乡 。 很 多 绿洲 城邦 各 自 为 政 ， 互 相 之 间 不 断 征战 ， 争 夺 霸 权 ， 
从 来 没有 组 成 统一 的 政体 。 各 个 城邦 中 的 武士 和 富商 家 族 组 成 寡头 
政治 统治 集团 ， 共 同 决策 城邦 的 战争 与 外 交 。 即 使 某 个 城邦 组 成 王 
权 政 治 ， 但 君主 的 对 内 、 对 外 的 权力 也 是 很 有 限 。 宗 教 的 情况 也 很 
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类 似 。 村 特地 区 从 未 有 过 正统 划一 的 官方 宗教 ， 同 时 接纳 来 自 天 涯 
海 角 的 各 种 宗教 的 组 织 。 全 体 城邦 最 注重 的 是 商业 利润 ， 包 括 丝绸 
路 上 的 长 途 贸 易 利 润 和 本 地 区 的 食品 和 服装 的 买卖 盈余 。 居 住 在 他 
乡 异 国 的 粟 特 商 人 组 成 自己 的 社区 ， 有 些 遵循 佛教 ， 也 有 人 遵循 摩 
尼 教 或 者 只 教 。 近 年 来 在 我 国 西部 出 土 数 个 粟 特 人 摹 室 。 从 这 些 莫 
室 的 精 雕 细 琢 的 石刻 来 看 ， 这 些 富商 的 葬礼 严格 遵循 认 教 的 丧 苦 规 
ft. “大致 看 来 ， 这 些 票 特 人 内 心里 是 只 教 信仰 ， 而 在 他 们 生活 的 
商人 社团 中 可 以 随波逐流 说 自己 信 佛 教 或 者 摩 尼 教 。 

在 萨 马尔 罕 这 类 粟 特 城邦 所 奉行 的 只 教 和 伊朗 高 原 只 教 文化 中 
心 的 版 本 很 不 相同 。 正 如 粟 特 社会 没有 强大 的 王权 ， 认 教 最 高 神 
“ 马 兹 达 * 阿 呼 罗 ” 在 这 里 也 不 是 人 们 推崇 的 唯一 的 大 神 。 票 特 之 乡 
的 人 民 尊 崇 本 地 的 和 世界 各 地 进口 的 各 种 神明 。 城 里 每 家 都 有 自家 
的 最 高 保护 神 ， 同 时 还 选择 一 些 次 要 的 神 来 祭 拜 。 因 此 各 家 各 户 的 
室内 墙壁 上 都 绘制 壁画 ， 壁 画 上 表现 的 神 典 里 都 有 一 些 本 地 出 身 和 
UPS XER TR, P 唐 代 高 僧 玄 装 在 贞观 四 年 (630) 经 过 风光 秀丽 、 
繁华 昌盛 的 撒 马 尔 罕 时 ， 看 到 城中 虽然 有 两 座 佛寺 ， 城 里 人 却 妹 拜 
火 坛 ， 明 明 是 只 教 的 做 法 。 他 还 听 说 有 人 用 火把 驱赶 前 来 拜佛 的 人 。 
他 与 撒 马 尔 罕 的 王 据 理 力争 ， 说 服 他 禁止 这 种 对 佛教 徒 的 骚扰 。 四 
其 实 玄 类 对 这 里 的 情况 可 能 有 所 误解 。 要 是 撒 马 尔 军人 完全 不 能 容 
急 佛 教 ， 就 不 会 有 两 座 佛寺 在 那里 。 再 说 撒 马 尔 罕 以 及 所 有 的 粟 特 
城邦 的 最 高 利益 是 商业 繁荣 ， 途 经 撒 马 尔 罕 驻足 的 商旅 中 有 很 多 佛 
教 信仰 者 ， 设 立 佛寺 为 商旅 服务 是 必要 的 。 那 些 举 着 火把 的 人 很 有 
可 能 是 按 他 们 当地 祭 拜 火 坛 的 方式 来 拜佛 。 这 种 景象 在 很 多 佛教 艺 
术 中 有 表现 ， 说 明 佛教 礼仪 和 只 教 礼仪 在 这 里 互相 借鉴 了 。 
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票 特 人 民 享受 多 种 娱乐 。 城 里 人 家 的 墙壁 上 绘 满 了 壁画 ， 多 是 
宴 饮 的 场面 ， 大 人 物 欣 赏 着 音乐 、 歌 舞 、 杂 要 表演 。 在 中 国 居住 的 
富商 有 死 在 中 国 的 ， 墓 碑 上 刻 有 这 种 宴 饮 图 ， 表 现 主 人 生前 的 享乐 。 
至 迟 从 6 世纪 后 期 开始 ， 中 亚 的 音乐 家 和 舞蹈 家 就 骑 着 马 、 骑 着 骆 
驼 来 到 中 国 。 撒 马尔 罕 的 音乐 和 舞蹈 很 快 就 三 声 中 华 。 中 国 的 史书 
如 《 旧 唐 书 》 对 康 国 即 撒 马 尔 罕 的 舞 乐 有 详细 的 记载 。 呈 唐 代 到 中 
国内 地 经 商 和 表演 舞蹈 音乐 的 粟 特 人 如 此 之 多 ， 大 量 表现 粟 特 商人 
和 艺术 家 的 唐三彩 陶 像 随葬 于 唐人 的 墓地 。 当 今 这 些 出 土 的 唐三彩 
陶 人 、 陶 马 、 陶 骆驼 遍布 世界 各 地 大 都 市 的 博物 馆 。 

位 于 粟 特 以 南 的 吐 火 罗斯 坦 ， 佛 教 的 势力 根深 蒂 固 ， 自 贵 霜 王 
朝 以 来 充分 发 展 。 吐 火 罗 斯 坦 也 分 成 数 个 城邦 ， 自 希腊 入 侵 以 来 很 
少 形成 统一 的 政体 。7 世纪 玄 装 途经 那里 ， 已 经 在 突厥 人 占领 下 。 吐 
火 罗斯 坦 的 重镇 巴赫 在 希腊 时 期 称 巴特 拉 。 和 希腊 文化 的 影响 在 这 个 
地 区 格外 深厚 。 玄 燃 注 意 到 :“ 语 言 去 就 ， 稍 异 诸 国 ， 字 源 二 十 五 
言 ， 转 而 相生 ， 用 之 备 物 。 书 以 横 读 ， 自 左 向 右 ， 文 记 渐 多 ， 愈 广 
SER," Uo 也 就 是 说 ， 吐 火 罗 斯 坦 在 玄 灶 访问 的 7 世纪 初 ， 还 在 使 
用 希腊 字母 。 因 为 当时 只 有 希腊 文字 使 用 字母 拼写 ， 而且 是 自 左 向 
右 书写 。 近 十 几 年 来 在 阿富汗 发 现 的 100 多 件 用 希腊 字母 书写 的 文 
献 证 实 玄 类 的 观察 力 确实 不 错 。 这 些 文件 不 少 有 纪年 ， 从 2 世纪 到 
6 世纪 中 期 不 等 。 这 离 玄 类 的 到 来 不 足 100 年 。 希 腊 字 母 在 7 世纪 
初 还 在 使 用 ， 很 可 能 流行 到 7 世纪 后 期 阿拉 伯 征 服 以 后 ， 才 被 阿拉 
伯 字 母 取 代 。 

巴赫 城 最 使 玄 灶 激动 不 已 的 是 雄伟 的 新 寺 ， 从 焚 文 音译 是 “ 纳 
缚 僧 爷 蓝 ”"。 寺 里 保藏 很 多 珍贵 的 佛 舍利 ， 是 巴赫 的 宗教 生活 的 中 
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心 。 由 于 新 寺 的 舍利 和 佛事 远近 闻名 ， 当 地 人 和 突厥 首领 都 称 之 为 


ONES. 由 于 新 寺 富 丽 堂皇 ， 突 厥 叶 护 可 汗 之 子 企图 抢劫， 
传说 寺中 祭祀 的 毗 沙 门 天 神 托 梦 惊 吓 ， 那 个 突厥 首领 受惊 而 死 。 
也 就 是 说 ， 在 突厥 占领 下 的 巴赫 ， 佛 教 寺 院 仍 保持 相当 的 势力 。 主 
持 新 村 的 是 巴赫 望族 巴尔 马 吉 。 这 家 人 曾经 历 无 数 次 外 族人 侵 ， 仍 
保障 家 族 在 这 地 方 的 势力 和 新 寺 的 昌盛 。 

玄 此 离开 巴赫 向 东南 行 至 兴 度 库 什 山脉 中 的 巴 米 扬 山 谷 ， 在 那 
里 瞻仰 了 两 座 宏 伟 的 佛像 。 这 两 座 巨 佛 的 制作 是 在 贵 霜 帝 国 崩 溃 后 
的 几 个 世纪 ， 这 个 时 期 游牧 民族 白 匈奴 或 称 厌 蚊 其 后 突厥 人 和 人 主 吐 
火 罗斯 坦 ， 包 括 从 巴赫 到 巴 米 扬 山 谷 一 带 。 由 此 看 来 统治 这 里 的 游 
牧 部 落 首 领 对 佛教 大 多 是 友善 和 保护 的 。 正 是 驻守 巴赫 以 东 的 活 国 
(Kunduz) MH Wi si Z S£ KD AE SE, TAR 
是 直接 经 印度 河南 下 印度 。 

ASI] 7 世纪 时 已 经 从 中 国 西北 一 直 扩展 到 印度 西北 。 突 万 
首领 是 票 特 人 的 贸易 伙伴 ， 而 且 维 护 受 他 们 统治 的 农耕 定居 社会 所 信 
奉 的 宗教 ， 不 管 是 只 教 还 是 佛教 还 是 摩 尼 教 。 在 草原 上 活动 的 西 突厥 
首领 叶 护 可 汗 信奉 粟 特 人 的 只 教 。 在 吐 火 罗斯 坦 ， 活 国 突厥 首领 则 维 
护 佛法 。 突 厥 首领 同时 很 会 享受 他 们 统治 下 的 农耕 定居 社会 的 物质 文 
化 ， 特 别 是 宴 饮 和 乐舞 。 玄 灶 如 此 描述 叶 护 可 汗 的 富 会 : 


命 陈 酒 设 乐 ， 可 汗 共 诸 臣 使 人 饮 ， 别 索 葡 萄 浆 替 法 师 。 于 
ABA, SG ORI ROGH OE, CARRERE, 
REB, REWGH.GRSES. DH, BARE, Xx 
GRRL, ERTH EUER Re ORE, ER DER. BA, 
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石 蜜 、 葡 萄 等 。 食 论 ， 更 行 葡萄 浆 ， 仍 请 说 法 。™ 


草原 上 的 突厥 部 落 是 游牧 生活 ， 葡 萄 、 和 葡萄酒 以 及 冰糖 R) 
这 类 农耕 社会 的 产品 必定 来 自 他 们 的 贸易 伙伴 ， 即 粟 特 人 或 是 吐 火 
罗 地 区 的 居民 。 为 了 能 在 丝绸 之 路 上 安全 旅行 ， 商 人 情愿 向 突 硫 保 
护 者 提供 音乐 和 美酒 的 服务 。 在 西安 出 土 的 桶 特 萨 宝安 伽 墓 里 ， 就 
有 表现 粟 特首 领 与 突厥 首领 结盟 宴 饮 场面 的 石 屏 。 安 伽 死 于 北周 大 
象 元 年 ， 即 579 年 。 在 一 幅 墓 屏 上 ， 有 上 下 两 幅 图 面 。 上 图 是 一 位 
粟 特 萨 宝 与 一 位 突厥 首领 各 自 骑 在 马上 ， 向 对 方 伸手 致意 。 下 图 则 
是 双方 坐 在 地 秘 上 共 饮 美酒 。"" 简单 来 说 ，6 世纪 到 7 世纪 之 间 ， 
居住 在 中 亚 两 河流 域 和 吐 火 罗 斯 坦 的 居民 和 游牧 的 突厥 人 信奉 好 几 
种 宗教 ， 其 中 以 佛教 和 只 教 最 盛 。 同 时 他 们 的 宗教 礼仪 制度 深 受 当 
地 习俗 和 价值 观 的 浸染 。 贯 穿 所 有 这 一 切 宗教 文化 习俗 的 是 商业 创 
业 精 神 ， 其 基础 是 这 个 地 区 城市 国家 的 高 识字 率 和 深厚 的 学 术 传统 。 
这 个 地 区 还 有 一 个 重要 特色 ， 那 就 是 这 里 的 人 民 ， 不 管 是 城 里 人 还 
是 草原 上 骑马 人 ， 大 家 都 喜欢 跳舞 唱歌 ， 痛 饮 葡萄 酒 。 这 个 共同 的 
传统 的 根源 是 本 地 的 ， 也 是 草原 的 ， 也 是 希腊 的 。 


三 、 阿 拉 伯 人 征服 中 亚 

阿拉 伯 人 征服 中 亚 的 过 程 绝对 不 是 一 场 迅 速 的 大 规模 的 征服 ， 
紧 接 着 大 批 人 被 迫 改 信 伊 斯 兰 教 。 本 文 的 目的 既 不 是 分 析 阿 拉 伯 征 
服 中 亚 的 复杂 军事 调配 ， 也 不 谈 中 亚 人 如 何 改 信 伊 斯 兰 教 的 。 从 中 
亚 历 史 的 角度 来 看 ，8 世纪 伊斯兰 教 历史 上 一 个 更 有 意义 的 问题 是 ， 
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为 什么 阿拉 伯 人 征服 中 亚 的 两 河流 域 和 吐 火 罗斯 坦 以 后 ， 反 倒是 大 
批 中 亚 人 进入 伊斯兰 教 帝 国 的 核心 ， 成 为 政治 文化 的 中 坚 。 从 研究 
阿拉 伯 帝 国 的 角度 来 回答 这 个 问题 ， 一 般 认 为 征服 中 亚 是 征服 波斯 
的 萨 珊 帝国 的 战役 的 一 个 组 成 部 分 。 因 此 中 亚 两 河流 域 和 吐 火 罗斯 
坦 在 征服 后 立即 并 和 人 伊朗 的 呼 罗 珊 省 。 一 位 伊朗 学 者 在 最 近 对 萨 珊 
帝国 的 研究 中 指出 阿拉 伯 人 征服 伊朗 高 原 其 实 是 旨 在 占领 中 亚 丝 绸 
之 路 的 要 害 城镇 。 因 此 阿拉 伯 军 事 力量 在 伊朗 高 原 分 布 稀疏 ， 大 部 
分 军事 力量 继续 向 东 推进 准备 占领 吐 火 罗斯 坦 和 中 亚 两 河流 域 ， 即 
所 谓 “ 外 呼 罗 珊 ”。"" 伊斯兰 教 事业 的 商业 精神 众所周知 ， 丝 绸 之 路 
的 贸易 信息 在 地 中 海地 区 也 是 家 喻 户 晓 。 中 亚 地 区 对 阿拉 伯 帝 国 的 
吸引 力 很 可 能 大 于 伊朗 高 原 。 一 位 阿拉 伯 将 领 萨 义 德 呼 德 纳 为 了 惩 
罚 粟 特 人 援助 突厥 ， 出 征 桶 特 ， 当 时 他 命令 士兵 不 得 追踪 溃 退 的 栗 
特 军 ， 说 ;“ 票 特 是 穆斯林 信徒 统帅 的 花园 。”" 中 换 句 话说 ， 不 能 把 
聚 特 人 全 杀 了 ， 不 能 把 粟 特 城市 全 和 毁 了 ， 因 为 这 里 是 哈里 发 帝国 的 
财富 。 乌 马 亚 哈里 发 帝国 的 原本 的 野心 在 征服 中 国 ， 那 才 是 丝绸 和 
财富 的 来 源 。 哈 里 发 马 立 克 的 首相 哈 扎 吉 曾 向 呼 罗 珊 的 总 督 谷 代 马 
和 占领 印度 信德 的 穆罕默德 . 卡 西 姆 许愿 ， 他 们 两 个 谁 要 是 先 到 达 中 
国 就 当中 国 的 总 督 。” 这 个 野心 不 用 说 从 未 实现 。 阿 拉 伯 人 在 征服 
中 亚 后 没有 继续 东 进 出 征 中 国 倒 不 是 因为 力量 前 弱 ， 而 是 由 于 帝国 
内 部 改朝换代 ， 失 去 东 征 中 国 的 动力 。 

谷 代 巴 用 各 种 残酷 和 狗 诈 的 手段 来 征服 中 亚 。 他 的 策略 是 利用 
城邦 之 间 的 矛盾 分 别 打击 。712 年 谷 代 巴 帮助 花 刺 子 模 沙 的 首领 镇 压 
FRR, PRGA TE RIF LIS E BA TOA BLE AGED OR 
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半 的 住房 让 阿拉 伯 人 迁 入。 据说 他 三 次 迫使 布 哈 拉 的 居民 版 依 伊 斯 
兰 教 ， 但 每 次 都 失败 了 ， 人 们 又 回头 信奉 原来 的 神明 。 第 四 次 ， 谷 
代 巴 在 布 哈 拉 城 里 修建 了 一 座 大 清真 地 ， 命 令 居民 每 周 五 去 做 礼拜 。 
这 样 才 把 布 哈 拉 城 的 居民 变 成 穆斯林 。" 他 的 粗暴 手段 难免 引起 反 
叛 ， 往 往 迫 使 阿拉 伯 军 逃离 叛乱 的 城市 。 谷 代 巴 自己 也 死 于 动荡 之 
中 。715 年 他 不 服 新 上 人 台 的 哈里 发 苏 莱 曼 而 叛乱 ， 结 果 自 己 被 杀 。5 
以 此 观察 ， 乌 马 亚 朝 的 宫廷 政治 对 中 亚 前 线 的 战事 还 颇 有 影响 。 

很 多 世纪 以 来 ， 中 亚 的 城邦 就 遭受 各 种 侵略 者 的 占领 或 摧毁 ， 
人 民 因 此 也 有 各 种 对 付 人 侵 者 的 办 法 。 他 们 有 时 抗拒 人 侵 者 ， 有 时 
妥协 ， 只 要 入 侵 者 让 他 们 活 下 去 就 行 。 甚 至 有 时 与 外 来 的 人 侵 者 联 
手 进攻 邻邦 。 有 时 人 侵 者 的 压迫 太 甚 ， 他 们 就 召集 远近 友邦 共同 抗 
击 人 人 侵 者 。 要 是 抗击 受挫 ， 他 们 就 想 尽 一 切 办 法 活 下 来 ,再 从 长 计 
议 。 布 哈 拉 绿洲 里 的 白 坎 城 造反 赶 走 阿 拉 伯 人 ， 谷 代 巴 重新 占领 之 
后 ， 杀 死 捉 到 的 所 有 男人 ， 抓 走 女 人 和 和 孩子 做 奴隶 ， 把 城市 夷 为 平 
地 。 有 个 独眼 的 商人 要 求 贱 出 自己 。 他 说 ， 要 是 让 他 活 下 来 ， 他 交 
出 价值 100 万 迪 尔 汗 的 5000 段 中 国 丝绸 。 这 个 赎金 相当 诱 人 ， 有 些 
阿拉 伯 将 领 想 要 接受 。 但 是 谷 代 巴 坚决 拒绝 ， 理 由 是 这 人 联合 突 厄 
人 来 打击 阿拉 伯 人 ， 所 以 必死 无 疑 。"" 阿拉 伯 人 后 来 才 得 知 ， 白 坎 
的 男人 大 多 在 外 经 商 ， 在 去 往 中 国 的 商 队 里 。 这 些 人 回来 后 看 到 家 
破 人 亡 的 局 面 ， 和 谷 代 巴 谈判 ， 拿 出 大 笔 赎金 赎 回 妻子 儿女 ， 并 立 
MERZA. UU 
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享受 穆斯林 的 优待 ， 不 妨 改 信 伊斯兰 教 。 早 在 阿 什 拉 斯 当 总 督 
(727—729) 的 时 候 ， 就 在 桶 特地 区 发 动 了 一 场 改 宗 运动 。 那 位 总 督 
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许愿 说 ， 只 要 新 人 教 的 穆斯林 接受 割礼 并 能 背诵 一 段 可 兰 经 ， 就 可 
以 免 缴 税 。 票 特 人 纷纷 响应 ， 都 宣布 自己 已 经 改 信 伊 斯 兰 ， 并 且 开 
始 造 清真 寺 。 政 府 一 下 子 没有 税收 ， 阿 什 拉 斯 叫苦 不 选 ， 宣 布 取消 
免税 政策 ， 全 民 都 要 交 税 。 这 一 来 各 城市 纷纷 造反 ， 还 请 突厥 人 来 
救援 。"™ 

在 这 种 反复 的 动乱 时 期 ， 粟 特 人 广泛 的 商业 网 络 和 商业 道德 规 
范 有 时 候 真 能 帮助 他 们 解决 不 时 之 需 。 突 厥 首领 经 常 率 军 在 这 个 地 
区 游 动 ， 还 常常 请 票 特 萨 宝 代理 出 售 从 中 国 来 的 丝绸 。 票 特 城市 被 
阿拉 伯 军 围困 时 难免 向 突 歼 人 求援 。 不 过 阿拉 伯 军 事 力量 气焰 正高 ， 
突厥 人 在 战场 上 也 不 能 抵挡 。 突 厥 人 最 终 把 吐 火 罗斯 坦 丢 给 阿拉 伯 
人 ， 阿拉伯 人 在 巴赫 建立 了 大 呼 罗 珊 省 的 军事 指挥 部 。 突 脱 各 部 之 
间 经 常 发 生 战争 ， 也 不 利于 对 付 和 人 侵 的 阿拉 伯 人 。 同 时 突厥 部 落 与 
唐 朝 也 有 冲突 ， 也 有 来 往 。 有 意思 的 是 ， 从 《 册 府 元 龟 》 的 记载 来 
看 ， 就 是 在 阿拉 伯 人 占领 曾 在 突厥 控制 下 的 吐 火 罗斯 坦 之 后 ， 那 里 
的 突厥 首领 仍然 派 使 车 到 唐 朝 。 从 718 到 748 年 ， 不 断 有 吐 火 罗斯 
坦 的 叶 护 可 汗 派遣 的 使 者 来 到 唐 朝 。 吧 看 起 来 虽然 突厥 首领 向 阿拉 
伯 人 投降 ， 至 少 有 些 还 在 阿拉 伯 统 治 下 的 中 亚 有 相当 的 地 盘 。 就 在 
这 几 十 年 里 ， 粟 特 城邦 也 不 断 向 唐 朝 派 使 节 、 送 礼物 ， 请 求 唐 朝 担 
助 他 们 抵抗 阿拉 伯 人 。 开 元 七 年 即 719 年 ， 撤 马尔 罕 的 首领 向 唐 朝 
皇帝 上 书 诉苦 求援 ， 讲 起 谷 代 巴 围 成 的 惨状 :“ 以 三 百 抛 车 傍 城 ， 三 
穿 大 坑 ， 欲 破 臣 等 城 国 。” 不 过 这 时 谷 代 巴 早已 死 了 ， 这 封 信 讲 的 是 
几 年 前 的 事 。“ 伏 乞 天 恩 知 委 ， 送 多 少 汉 兵 来 此 ， 救 助 臣 鞭 难 。 其 大 
食 只 合 一 百年 强盛 ， 今 年 合 满 。 如 有 汉 兵 来 此 ， 臣 等 必 是 破 得 大 食 。 
今 说 献 好 马 一 、 波 斯 骆驼 一 、 驴 二 。 如 天 恩慈 泽 ， 将 赐 臣 物 ， 请 付 


076 丝 资 之 路 [ 








ECT AMOR, ROG. UU 只 要 战事 略 有 间隙， 栗 特 人 就 着 手 重 
建 家 园 。 在 阿拉 伯 人 占领 聚 特 之 后 的 年 月 里 ， 票 特 商 人 仍然 不 断 派 
使 节 到 唐 朝 ， 村 特 来 的 胡 旋 舞 乐团 猎豹 、 葡 萄 酒 、 狮 子 、 马 等 等 
仍然 不 断 经 丝绸 之 路 来 到 中 国 。P 同时 票 特 人 照样 在 自己 的 家 里 保 
持 自己 的 信仰 ， 同 时 在 公开 场合 逐渐 为 了 政治 经 济 的 原因 接受 了 伊 
斯 兰 教 。 

在 8 世纪 的 前 半 叶 ， 远 离 鸟 马 亚 险 里 发 帝国 中 心 大 马 士 革 的 呼 
罗 珊 地 区 变 成 伊斯兰 教 世界 各 种 反对 派 的 集结 地 。 在 伊斯兰 教 运动 
中 有 各 式 各 样 的 反对 派 ， 其 中 所 谓 “ 阿 巴 斯 革 命 ” 改 变 了 伊斯兰 教 
扩张 的 方向 。 阿 巴 斯 哈 里 发 王朝 在 推翻 乌 马 亚 王朝 的 时 候 宣称 是 为 
了 恢复 先知 穆罕默德 的 家 族 在 伊斯兰 运动 中 的 领导 权 。 但 是 实际 上 ， 
阿 巴 斯 王 朝 的 真正 权力 基础 是 在 呼 罗 珊 。 真 正在 阿 巴 斯 王朝 夺权 中 
的 决定 性 人 物 是 阿 卜 .穆斯林 ， 而 他 的 权力 基础 实际 上 是 在 中 亚 的 两 
河流 域 地 区 。 四 但 是 新 当权 的 阿 巴 斯 哈 里 发 对 阿 卜 .穆斯林 并 不 是 
感恩 戴 德 ， 反 而 担心 他 的 势力 膨胀 。 第 二 任 哈里 发 曼 苏 尔 于 754 年 
将 他 谋杀 。 阿 卜 穆斯林 之 死 并 不 能 扭转 阿 巴 斯 哈 里 发 王朝 向 背离 乌 
马 亚 时 期 的 文化 方向 发 展 。 也 就 是 说 在 很 短 的 时 期 内 ， 来 自 中 亚 的 
精英 人 物 ， 带 着 他 们 的 文化 和 财富 在 伊斯兰 运动 的 新 的 政治 中 心 巴 
格 达 占据 显赫 地 位 。 

就 在 鸟 马 亚 政权 从 呼 罗 珊 和 中 亚 撤 出 之 际 的 751 年 ， 在 今 吉尔 
吉 斯 斯 坦 和 哈萨克 斯 坦 边境 的 但 罗斯 ， 发 生 了 伊斯兰 军事 力量 与 唐 
朝 首次 也 是 唯一 的 战争 。 战 争 的 直接 起 因 是 唐 朝 的 将 领 高 仙 芝 的 仿 
禁 与 背 信 弃 义 于 石 国 ( 今 塔什干 ) 王 。 中 亚 各 国 于 是 联合 阿拉 伯 军 
来 进攻 唐军 。 这 场 世界 历史 上 著名 的 战役 实际 上 是 地 方 性 的 事件 ， 
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对 唐 帝 国 和 新 生 的 阿 巴 斯 哈里 发 帝国 之 间 的 关系 没有 任何 军事 性 和 
政治 性 的 影响 。 当 时 哈里 发 的 军队 从 中 亚 带 回 帝国 核心 两 万 中 国人 
和 中 亚 人 ， 有 战俘 ， 很 可 能 更 多 的 是 城邦 的 居民 。 这 些 人 在 新 的 伊 
斯 兰 帝 国 的 建设 中 作出 了 重大 贡献 。 


四 、 伊 斯 兰 世 界 的 中 亚 人 


阿 巴 斯 革命 改变 了 吐 火 罗斯 坦 和 中 亚 两 河流 域 的 命运 。 阿 巴 斯 
帝国 的 使 命 是 鼓励 被 征服 地 区 的 人 民 加 入 伊斯兰 教 的 事业 。 中 亚 人 
愿意 进入 这 个 帝国 当知 识 界 和 经 济 上 的 领袖 。 巴 格 达 的 望族 巴尔 马 
吉 家 族 几 代 人 在 阿 巴 斯 哈里 发 朝廷 主持 朝政 ， 就 是 来 自 阿富汗 的 巴 
替 城 。 史 学 家 马 斯 乌 迪 在 撰写 阿 巴 斯 哈 里 发 帝国 历史 时 提 到 “长 者 
巴尔 马 吉 ” 曾 在 巴赫 城 的 “Nawbahar” 住 持 ， 从 那里 来 到 巴格达 加 
入 伊斯兰 教 的 事业 。” 马 斯 乌 迪 所 说 的 “Nawbahar” 很 可 能 就 是 焚 
文 的 “navavihara”， 也 就 是 玄 装 所 说 的 新 寺 。 至 于 巴尔 马 吉 家 族 如 
何 躲 过 阿拉 伯 征 服 中 亚 时 期 的 劫难， 没有 历史 资料 记载 。 巴 赫 城 和 
新 夺 在 那 时 肯定 是 在 劫难 逃 ， 彻 底 被 摧毁 。 但 是 城 和 寺 又 都 在 725 
年 重建 。 那 个 时 期 哈 立 德 巴尔 马 吉 ， 即 长 者 巴尔 马 吉 的 上 儿子， 来 到 
巴格达 成 为 极其 有 实力 的 人 物 。 说 不 定 这 个 安排 是 巴尔 马 吉 家 族 以 
在 巴格达 的 发 展 来 保护 其 在 吐 火 罗 斯 坦 的 利益 的 战略 。 就 在 那个 时 
候 ， 呼 罗 珊 的 阿拉 伯 将 领 阿 萨 德 * 阿 卜 杜 拉 任 命 长 者 巴尔 马 吉 负责 
重建 巴赫 和 新 寺 。 这 个 地 区 赋税 收入 很 高 ， 巴 尔 马 吉 家 族 用 本 地 的 
资源 招工 建设 当 不 成 问题 。 新 寺 的 香火 在 巴赫 肯定 还 延续 了 相当 
一 些 年 。 在 这 个 最 终 伊斯兰 教化 的 地 方 ， 它 以 及 它 所 代表 的 佛教 的 
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文化 遗产 长 期 存在 。 迟 至 蒙古 人 入 侵 中 亚 的 13 世纪， 巴赫 城 作为 佛 
教 圣地 的 名 声 还 有 所 闻 。 成 吉 思 省 的 传记 作者 朱 万 尼 (1226—1283) 
曾 引用 著名 波斯 作家 费 道 锡 (940 一 1020)《 王 书 》 中 的 一 段 描写 巴 
HR: 


他 来 到 美丽 的 巴赫 城 ， 来 到 新 寺 ， 
当年 信奉 神明 的 人 们 向 往 它 ， 
正如 当今 阿拉 伯 人 向 往 麦 加 。” 


巴尔 马 吉 家 族 移居 巴格达 后 ， 在 阿 巴 斯 哈 里 发 的 朝廷 里 权 高 位 
重 。 这 家 人 在 什么 时 候 又 是 如 何 版 依 伊斯兰 教 的 ， 没 有 清楚 的 纪录 。 
到 了 哈 立 德 .巴尔 马 吉 的 孙子 法 德尔 巴尔 马 吉 担任 呼 罗 珊 总 督 的 时 
代 ， 他 已 经 热心 建造 大 清真 寺 了 。"" 这 个 家 族 对 阿 巴 斯 险 里 发 王朝 
的 国家 机 器 建设 和 文化 建设 的 贡献 是 众所周知 的 。 马 斯 乌 迪 在 他 的 
著作 中 谈 到 巴尔 马 吉 几 代 人 在 阿 巴 斯 朝廷 的 作为 。 虽 然 他 没有 具体 
提 到 这 个 家 族 以 及 其 他 来 自 中 亚 的 人 物 把 中 国 的 造纸 业 带 到 巴格达 
和 整个 伊斯兰 地 区 ， 这 种 可 能 性 是 很 大 的 。 中 国 发 明 的 纸 和 造纸 术 
早 就 经 佛教 偿 人 和 寺院 传 到 中 亚 。 正 在 巴尔 马 吉 家 族 在 巴格达 为 阿 
巴 斯 哈 里 发 帝国 建立 一 套 官僚 体系 的 时 候 ， 大 批 来 自 中 亚 的 战俘 和 
移民 来 到 伊拉克 。 新 的 官僚 体 系 需要 廉价 牢固 的 书写 材料 ， 纸 张 当 
然 远 胜 于 泥 版 、 皮 纸 、 纸 草 。8 世纪 后 半 叶 造纸 业 在 伊斯兰 世界 迅速 
发 展 普及 ， 代 替 纸 草 成 为 最 主要 的 书写 材料 ， 与 巴尔 马 吉 家 族 的 主 
持 朝政 应 该 不 是 偶然 的 巧合 。 四 巴尔 马 吉 家 族 在 阿 巴 斯 朝廷 里 曾 支 
持 和 赞助 很 多 文化 事业 。 其 中 一 项 是 收集 波斯 文 、 希腊 文 、 壮 文 的 
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文献 ， 征 集 学 者 把 这 些 文献 翻译 成 阿拉 伯 文 。 他 们 家 人 那 时 是 否 懂 
这 些 文字 不 好 说 ， 但 是 出 身 吐 火 罗斯 坦 的 学 者 是 有 机 会 从 小 接触 这 
些 文字 的 。 更 重要 的 是 ， 他 们 在 阿 巴 斯 朝廷 的 作为 吸引 了 很 多 中 亚 
的 精英 人 物 到 巴格达 谋 前 程 。 

虽然 说 很 多 中 亚 人 最 开始 改 信 伊 斯 兰 教 是 为 了 生存 ， 但 是 其 中 
不 少 人 最 终 还 是 成 为 虔诚 的 穆斯林 。 来 自 布 哈 拉 的 布 哈里 就 是 伊 斯 
兰 世界 的 最 著名 的 《 圣 训 》(〈 先 知 的 言论 ) 学 者 之 一 。 他 的 中 亚 风格 
的 严谨 学 风声 誉 卓著 ， 他 的 著作 因此 有 很 高 的 权威 。 数 学 家 花 刺 子 
XE (24 780—850) 把 印度 数字 转换 成 我 们 今天 人 人 皆 知 的 阿拉 伯 数 
字 ， 并 且 发 明了 “算法 ”和 代数 。 西 方 语 言 中 的 算法 “algorism” 就 
是 从 他 的 名 字 “Al-Khwarizmi” 来 的 。 他 的 名 字 也 说 明 他 来 自 花 刺 
子 模 地 区 ， 即 中 亚 两 河 下 游 流 人 威海 的 一 带 。 在 巴格达 ， 他 在 学 者 
云集 的 智慧 馆 工 作 ， 曾 翻译 了 很 多 希腊 文 、 波 斯 文 、 梵 文 著作 。 花 
刺 子 迷 很 熟悉 希腊 科学 家 托 罗 密 的 《地 理 》 并 且 纠 正 了 书 中 的 不 少 
fux. 他 很 可 能 在 离开 中 亚 前 往 巴 格 达 时 已 经 掌握 了 这 些 语言 。 

出 身 于 中 亚 两 河流 域 一 个 突厥 军人 家 庭 的 法 拉 比 是 巴格达 的 一 
位 著名 哲学 家 。 他 钻研 希腊 文 基督 教 文献 很 有 成 就 。 他 承认 自己 是 
穆斯林 ， 但 是 认为 宗教 是 一 般 大 众 都 应 该 遵循 的 事 ， 一 神 论 的 社会 
比较 容易 成 为 一 个 政治 上 清明 、 柏 拉 图 所 描述 的 理想 社会 。™ 他 翻 
译 了 很 多 希腊 文 的 哲学 和 文学 著作 。 法 拉 比 生活 的 10 世纪 前 半期 的 
巴格达 ， 正 是 一 个 政治 混乱 时 期 。 由 于 昏庸 无 能 的 哈里 发 引 狼 和 人 室 ， 
把 突厥 奴隶 出 身 的 军人 招来 作 禁 卫 军 ， 这 些 新 近来 自 欧 亚 大 草原 的 
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两 河流 域 保存 的 ， 能 够 中 和 来 自 东西 南北 文化 因素 的 文化 传统 。 

到 了 11 世纪， 阿 巴 斯 哈里 发 的 中 央 政 权 濒于 崩溃 ， 中 亚 出 身 的 
学 者 也 就 不 再 去 巴格达 谋生 ， 而 是 在 本 地 的 首领 和 军阀 门下 找 出 路 。 
对 希腊 文化 有 兴趣 的 也 不 太 可 能 去 拜占庭 帝国 也 就 是 当时 唯一 的 希 
腊 文 化 基地 求学 。 而 那 时 有 中 亚 学 者 仍然 十 分 熟悉 经 典 希 腊 著 作 。 
花 刺 子 模 出 身 的 毕 鲁 尼 (973 一 约 1050) 就 是 这 样 一 个 学 者 。 他 在 花 
SRAM (SM BRA) ORAL PRE, MEM EAS 
穆 德 派 他 到 印度 研究 天 文 及 各 种 科学 。 他 写 了 一 本 关于 印度 科学 的 
书 ， 一 开始 就 比较 印度 的 科学 学 说 和 希腊 经 典 科 学 学 说 : 


基督 教 兴起 以 前 的 异 教 希腊 人 和 印度 人 的 观点 很 相似 ;他 
们 中 有 教养 的 人 和 印度 的 知识 分 子 想 法 十 分 接近 ， 他 们 中 的 普 
通 人 也 和 印度 人 一 样 崇拜 偶像 。 因 此 ， 我 在 这 里 要 把 这 两 个 民 
族 的 学 说 拿 来 对 比 ， 只 是 要 看 它们 之 间 的 相互 关系 ， 不 是 要 来 
纠正 它们 。 


从 这 段 开 场 白 来 看 ， 毕 鲁尼 显然 感到 向 穆斯林 学 者 解释 艰深 的 
床 文 科学 著作 中 的 复杂 思想 太 困难 。 他 想到 用 希腊 的 暂 学 和 科学 进 
行 比较 ， 因 为 他 知道 很 多 穆斯林 学 者 熟悉 重要 的 希腊 学 者 和 学 术 。 

伊 本 . 西 纳 (980—1037) 是 毕 鲁尼 的 同时 代 人 ， 他 也 从 未 踏足 
巴格达 。 他 的 生平 故事 展示 11 世纪 的 中 亚 学 者 如 何 发 展 成 才 。 他 的 
父亲 出 生 在 巴赫 ， 后 来 移居 布 哈 拉 ， 伊 本 西 纳 在 布 哈 拉 出 生 。 父 亲 
请 各 种 教师 到 家 里 教育 儿子 ， 先 学 《可 兰 经 》， 然后 学 阿拉 伯 世 俗 文 
学 。 在 这 个 基础 上 学 习 哲 学 、 几 何 . “印度 数学”。 他 迅速 掌握 了 欧 
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几 里 得 的 几何 学 ， 但 是 在 学 习 亚 里 土 多 德 的 形而上学 的 时 候 遇 到 困 
难 。 他 自己 说 ， 他 把 那 本 书 念 了 40 遍 ， 每 个 词 都 记 住 了 ， 但 是 还 是 
不 懂 。 终 于 ， 他 在 市 场 上 买 了 一 本 法 拉 比 写 的 对 亚 里 土 多 德 的 导读 ， 
才 算 弄 懂 形而上学 。 中 伊 本 西 纳 德 最 重要 的 著作 是 《 医 典 )， 这 本 
书 很 快 成 为 中 亚 、 中 东 以 至 欧洲 的 最 常用 的 医书 ， 流 行 了 很 多 世纪 
直至 近代 。 很 显然 ， 是 中 亚 的 文化 氛围 ， 众 多 的 学 者 ， 以 及 大 量 的 
数 种 语言 文字 的 学 术 著作 的 收藏 和 流通 ， 造 就 伊 本 西 纳 这 样 的 天 
才 ， 造 就 了 他 的 学 术 成 果 ， 并 在 几 个 世纪 里 对 欧 亚 大 陆 一 大 片 地 区 
的 众多 学 者 和 学 术 发 展 造成 深远 的 影响 。 


五 、 伊 斯 兰 教 文化 从 中 亚 传播 


中 亚 逐 渐变 成 了 真正 的 伊斯兰 教 领土 ， 中 亚 两 河流 域 是 伊斯兰 
教 世界 的 东方 中 心 。 不 过 ， 这 种 宗教 的 转化 并 不 意味 那里 的 人 民 完 
全 放弃 前 伊斯兰 的 文化 传统 。 中 亚 向 伊斯兰 教 的 转换 并 且 使 它 成 为 
一 个 更 大 的 地 理 范围 的 交流 中 心 ， 与 更 多 的 不 同文 化 相关 联 。 从 研 
究 文 化 转变 的 角度 来 看 ， 下 一 个 转折 点 是 蒙古 人 的 征服 。13 世纪 征 
服 中 亚 的 蒙古 军事 是 来 自 大 草原 的 新 生 力 量 ， 摧 和 毁 了 中 亚 两 河流 域 
和 吐 火 罗斯 坦 的 城市 和 经 济 。 同 时 蒙古 征服 也 给 中 亚 的 人 才 创 造 了 
在 蒙古 人 占领 的 广大 领土 发 挥 才能 的 机 遇 。 由 于 蒙古 人 缺乏 管理 农 
耕 社会 和 城市 经 济 的 经 验 ， 需 要 有 教养 的 管理 人 才 来 维护 社会 秩序 
和 征收 赋税 。 蒙 古 首领 们 采取 利用 中 亚 的 穆斯林 知识 分 子 和 管理 人 
员 的 政策 。 这 些 中 亚 的 人 才 在 蒙古 政府 下 谋生 ， 自 然而 然 把 中 亚 的 
先进 科学 知识 和 技术 带 到 他 们 服务 的 地 区 。 
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当然 ， 蒙 古 政府 并 不 是 只 用 中 亚 知 识 分 子 。 随 成 吉 思 汗 西 征 的 
耶律 楚 材 就 是 汉化 的 契丹 族人 。 邯 律 楚 材 在 河中 地 区 滞留 斤 年 ， 十 
分 留恋 ， 特 别 喜 欢 撒 马 尔 军 : PRAT BE. ROAR, 
园 必 成 趣 ， 率 飞 渠 走 泉 ， 方 池 圆 沼 ， 柏 柳 相 接 ， 桃 李 连 延 ， 亦 一 时 
之 胜 概 也 。 瓜 大 者 如 马 首 许 ， 长 可 以 容 狐 。 八 谷中 无 乘 糯 大 豆 ， 余 
ay. BIN, SUID, ROE. BUM, RIE 
LL HLM”) YEA pp PAPE SEE A EA FDR TR DOE 
“nh RUBIES”, LAA RS ai A s 


农 寞 河中 府 ， 生 民 展 有 灾 。 
避 兵 开 遗 穴 ， 防 水 筑 高 台 。 


他 是 成 吉 思 汗 的 幕僚 ， 深 知 蒙 古 首领 如 此 钟爱 此 地 盛产 的 葡萄 
酒 ， 因 此 酒 和 农作物 都 免税 。59 蒙古 首领 珍惜 这 里 的 葡萄 酒 ， 也 欣 
赏 这 里 的 人 才 ， 要 利用 中 亚 的 穆斯林 人 才 去 别处 为 他 们 征收 农业 税 。 
这 个 政策 给 当地 人 民 一 点 喘息 的 时 机 ， 得 以 重建 家 园 。 

长 春 真人 丘处机 也 在 成 吉 思 汗 西 征 后 奉 诏 前 往 中 亚 。 掺 处 机 与 
耶律 楚 材 各 奉 其 道 ， 一 个 是 道家 ， 一 个 是 儒家 。 但 是 他 们 二 位 对 中 
亚 的 描述 不 谋 而 合 。 丘 处 机 西行 一 路 ， 当 地 蒙古 将 领 都 用 葡萄 酒 款 
待 。 他 在 撤 马尔 罕 生病 ， 得 到 的 也 是 鲜 酿 葡萄 酒 治 病 。” 据 丘处机 
的 观察 ， 撒 马尔 罕 城 在 战 前 有 十 万 人 口 ， 当 时 只 “ 存 者 四 分 之 一 。 ” 
尽管 如 此 ， 葡 萄 种 植 和 酿酒 业 因 蒙 古 帝国 的 需求 而 长 盛 不 衰 。 

撤 马 尔 罕 城 的 魅力 也 长 盛 不 豪 。 这 场 战事 一 百 余年 后 ， 著 名 的 
摩洛哥 旅行 家 伊 本 ELE ee 1330 年 之 际 在 前 往 印 度 途中 在 撤 马尔 
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罕 驻足 。 这 位 来 自 东 半球 西 极 的 学 者 对 撒 马 尔 罕 的 赞美 不 亚 于 耶律 
楚 材 :“ 这 是 世界 上 最 宏伟 最 美丽 的 城市 之 一 。” UU 他 赞赏 撤 马尔 罕 
人 用 水 车 汲 水 浇灌 园林 ， 但 是 也 为 颓 败 的 城墙 楼 堡 而 黯 伤 。c9 当时 
撒 马 尔 罕 在 蒙古 的 察 合 台 汗 国治 下 ， 居 住 在 那里 的 蒙古 人 也 大 多 信 
奉 伊斯兰 教 。 伊 本 . 白 图 泰 看 到 城 里 的 居民 到 一 个 穆斯林 殉 教 者 的 莫 
上 祈祷 ， 而 这 位 所 谓 殉 教 者 牺牲 在 抵抗 蒙古 占领 军 的 战场 上 。 甚 至 
于 蒙古 人 也 到 这 位 殉 教 者 的 幕 上 洒 扫 ， 进 奉 牛 羊 钱财 。 上 m 

蒙古 军 占领 中 亚 迫 使 很 多 精英 人 才 流 亡 。 著 名 诗人 和 鲁 米 
(1207—1273) 的 祖上 就 是 从 巴赫 城 逃 到 今 土 耳 其 境内 的 孔 尼 亚 城 ， 
鲁 米 出 生 在 那里 ， 最 终 成 为 伊斯兰 教 苏 非 派 的 精神 领袖 。 出 身 于 吐 
火 罗斯 坦 的 13 世纪 的 历史 学 家 朱 兹 扎 尼 流亡 印度 的 德里 苏丹 国 ， 在 
苏丹 宫廷 里 供职 ， 说 德里 苏丹 王 很 欢迎 来 自 中 亚 的 人 才 。 从 中 亚 两 
河流 域 来 的 一 位 突厥 难民 为 德里 苏丹 国生 下 著名 诗人 库 斯 劳 (A 
1253 一 1324)。 从 布 哈 拉 城 来 的 一 位 难民 的 后 代 尼 扎 木 . 丁 ' 奥 利雅 
( 约 1243—1325) 是 德里 地 区 的 祈 诗 提 苏 菲 派 的 精神 领袖 。 这 几 个 
人 仅仅 是 从 伊斯兰 教 世界 的 东方 中 心 出 走 流亡 的 大 批 知识 精英 的 几 
个 例子 。 从 某 种 意义 上 说 ， 蒙 古人 的 征服 摧毁 了 撤 马 尔 罕 、 布 哈 拉 、 
巴赫 ， 把 大 批 难民 赶 到 印度 的 德里 地 区 亦 即 印度 的 第 一 代 伊斯兰 教 
苏丹 国政 权 的 所 在 地 ， 也 就 是 把 伊斯兰 教 的 东方 中 心 从 撒 马 尔 罕 迁 
移 到 印度 的 德里 。 

第 一 批 德里 苏丹 都 是 突厥 军事 奴隶 出 身 ， 历 史上 称 其 为 “奴隶 
王朝 "。 突 距 人 的 制度 是 把 战场 上 俘虏 的 军人 役 为 奴隶 士兵 ， 让 他 们 
冲锋 陷 阵 ， 按 战功 解放 、 提 升 。 这 些 奴隶 出 身 的 军人 一 旦 成 为 印度 
的 统治 者 ， 就 要 做 出 统治 者 的 样子 。 他 们 首先 要 得 到 伊斯兰 帝国 统 
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帅 的 认可 。 德 里 苏丹 伊 尔 图 特 米 施 派 使 节 到 巴格达 朝拜 ，1229 年 得 
到 哈里 发 米 斯 坦 希 尔 的 谐 书 ， 正 式 封 他 为 德里 苏丹 。 后 来 蒙古 人 占 
了 巴格达 ， 没 有 哈里 发 了 ， 德 里 苏丹 穆罕默德 ' 伊 本 ' 图 格 鲁 克 还 在 
1343 年 派 使 节 去 开罗 找到 埃及 奴隶 王朝 扶持 的 佛 介 哈 里 发 去 领取 请 
书 。 所 不 过 德里 苏丹 们 也 知道 化 候 哈 里 发 没有 解释 伊斯兰 教 的 教理 
的 权威 。 他 们 因此 总 是 请 教 来 自 中 亚 的 家 乡 的 学 者 来 解释 宗教 问题 。 
很 多 来 自 撒 马 尔 军 和 布 哈 拉 的 学 者 定居 印度 ， 德 里 苏丹 的 伊斯兰 教 
法 学 的 基础 是 中 亚 两 河流 域 的 伊斯兰 教 法 学 。“ 

德里 苏丹 的 统治 者 们 十 分 仰慕 和 留恋 撤 马 尔 罕 的 园林 、 瓜 果 、 
音乐 、 舞 路 以 及 葡萄 酒 。 他 们 不 断 梦 想 打 回 中 亚 两 河流 域 ， 赶 走 占 
领 那 里 的 蒙古 军 。 当 他 们 意识 到 这 个 梦想 不 可 能 实现 时 ， 就 着 手 把 
德里 建成 印度 的 撤 马尔 罕 。 著 名 诗人 阿 米尔 库 斯 劳 就 是 在 这 样 的 
做 慨 激 励 下 找到 发 挥 自 己 才 能 的 天 地 。 库 斯 劳 不 仅 是 波斯 语 诗人 ， 
而 且 熟 悉 各 种 印度 方言 。 他 很 可 能 是 乌 尔 都 语文 学 的 先驱 之 一 。 他 
是 德里 苏丹 宫廷 的 御用 诗人 ， 但 是 不 断 为 苏丹 唱 赞 歌 使 他 感到 心 
烦 意 乱 。 有 时 他 实在 受 不 了 ， 就 来 到 德里 郊区 的 苏 菲 派 圣人 尼 扎 
木 . 丁 . 奥 利雅 的 居 处 ， 寻 求 圣人 的 指导 。 这 位 苏 非 圣人 每 次 总 是 让 
他 耐心 等 待 上 帝 的 安排 。el 尼 扎 木 . 丁 : 奥 利雅 虽然 不 在 苏丹 的 宫 
延 里 供职 ， 他 的 权威 比 苏 丹 官 廷 里 的 乌 勤 马 还 大 。 库 斯 劳 去 见 大 师 
不 仅 是 为 发 牢 驭 ， 也 是 为 大 师 创 作乐 曲 ， 用 于 “ 撒 玛 ”仪式 。 参 加 
者 随 音乐 起 舞 。 这 是 某 些 苏 菲 派 仇 斯 兰 教 追随 者 与 上 帝 沟 通 的 方式 。 
这 种 音乐 显然 是 波斯 风格 。r4 库 斯 劳 和 苏 菲 大师 在 “ 撒 玛 ”的 音乐 
有 手中 中 分 享 同 样 的 、 植 根 于 撤 马尔 罕 和 布 哈 拉 的 文化 情趣 。 

撒 玛 不 仅 是 印度 苏 菲 派 的 习俗 而 且 是 风行 欧 亚 非 各 地 的 苏 菲 派 
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习俗 。 它 的 根源 当 是 中 亚 两 河流 域 和 吐 火 罗斯 坦 ， 是 撤 马 尔 军 、 布 
MEDI. DURS RUA, RS EIA SOK TEES I f 
创始 人 。 重 米 的 宗教 活动 基地 是 在 土耳其 的 孔 尼 亚 ， 他 的 祖上 来 自 
巴赫 。 传 说 鲁 米 的 最 亲密 的 良师益友 的 离 去 ， 使 他 悲痛 不 已 因而 翩 
翩 起 舞 。 这 种 “ 旋 舞 ”的 舞 者 不 断 旋 转 数 小 时 ， 处 于 一 种 深 深 陶 醇 
的 境界 。 他 本 人 写作 的 宗教 著作 《 玛 特 纳 维 》 里 有 一 段 故 事 ， 情 节 
是 一 群 贫穷 的 托 钵 僧 在 苏 菲 派 营房 通宵 载歌载舞 。 看 来 苏 菲 派 托 钵 
僧 随 乐 起 舞 的 风俗 在 他 的 时 代 早 已 形成 。 中 和 鲁 米 本 人 可 能 并 不 觉得 
他 自己 发 明了 一 种 新 的 宗教 乐舞 。 苏 菲 派 托 钵 僧 是 流浪 者 ， 欧 亚 非 
各 地 都 有 他 们 集结 的 营房 。 他 们 随 聚 虽 散 ， 某 些 支 派发 展 起 撤 玛 乐 
舞 的 习俗 ， 流 行 到 各 地 。 鲁 米 在 土耳其 发 起 的 旋 舞 和 印度 苏 非 派 的 
撤 玛 很 可 能 同 出 一 源 ， 因 为 土耳其 和 印度 都 收容 了 很 多 被 蒙古 占领 
军 从 中 亚 两 河流 域 和 吐 火 罗 斯 坦 驱 走 的 难民 。 这 种 特殊 的 与 神 沟通 
的 乐舞 形式 很 可 能 来 自 于 撒 马尔 罕 、 布 哈 拉 、 书 赫 。 苏 菲 派 托 钵 僧 
的 足迹 遍布 欧 亚 非 大 地 。 旅 行家 伊 本 : 白 图 泰 在 西班牙 的 格林 纳 达 
与 一 班 苏 菲 派 托 钵 僧 稳 逅 。 与 这 班 人 交谈 后 ， 得 知 他 们 之 中 有 一 位 
来 自 撤 马 尔 军 ， 一 位 来 自 伊朗 的 大 布 利兹 ， 一 位 来 自 土 耳 其 孔 尼 亚 ， 
一 位 来 自 东 伊朗 的 呼 罗 珊 ， 还 有 两 位 来 自 印度 。 中 

蒙古 人 在 中 亚 攻 城 略 地 的 时 候 ， 有 意 放 过 商人 、 工 匠 、 一 些 学 
者 ， 目 的 是 用 这 些 人 的 才能 为 帝国 效劳 。 蒙 古 帝 国 初 建 时 ， 在 草原 
上 的 和 林 建 造 营 帐 都 城 ， 征 集 商 人 和 工匠 。 蒙 古 首领 与 商人 签订 合 
Hj. ZA “A”. SPEAR ERA A RESHMA 
BIS AT CS. REAR AS AR A MERI Df aR A JC HB A 
林 ， 早 就 有 在 中 国 、 印 度 、 西 亚 之 间 经 商 的 经 验 。 丘 处 机 在 蒙古 人 
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POL eres Mees ace st MMe 蒙古 军 不 久 就 沿 
着 商业 古道 进攻 印度 西部 ， 进 军 拉 合 尔 城 。 拉 合 尔 城 的 首领 居然 不 
能 团结 全 城 的 人 民 齐 心 抗击 蒙古 军 ， 其 中 一 个 原因 是 城 里 的 一 些 商 
人 与 中 亚 有 贸易 合同 ， 手 里 拿 着 蒙古 人 发 放 的 护 行文 书 ， 当 然 不 愿 
出 面 与 蒙古 军 对 阵 。 幸亏 蒙古 军队 在 印度 的 占领 很 短暂 。 不 管 蒙 
古人 占 不 占领 印度 ， 堤 脱 商人 照样 在 中 亚 和 南亚 之 间 经 商 。 

与 此 同时 ， 大 批 中 亚 的 穆斯林 学 者 在 元 朝 的 政府 职能 部 门 任职 。 
由 于 他 们 比 蒙古 人 上 司 更 有 行政 经 验 ， 向 中 国 农民 和 商人 收 税 更 有 
效率 ， 往 往 在 官僚 机 构 里 爬 得 很 高 很 快 。 中 亚 穆 斯 林学 者 和 工 近 在 
中 国 元 朝 的 情况 有 专家 的 论著 ， 这 里 从 简 谈 一 位 蒙古 政府 重用 的 来 
自 布 哈 拉 的 精英 。 他 的 中 文 名 字 是 赛 典 赤 ， 曾 是 布 哈 拉 的 贵族 。 当 
成 吉 思 汗 向 布 哈 拉 进军 时 ， 赛 典 赤 率 千 骑 出 城 迎 接 ， 加 入 蒙古 军 。 
成 吉 思 汗 接受 赛 典 赤 并 很 快 把 他 设置 在 重要 岗位 。 他 曾 任 燕 京 的 达 
鲁 花 赤 。 赛 典 赤 不 仅 是 军事 天 才 ， 又 是 于 练 的 行政 长 官 。 他 多 次 参 
加 指挥 中 国 的 战役 ， 包 括 与 南宋 在 襄樊 的 决战 。 在 他 做 达 鲁 花 赤 的 
地 区 ， 他 都 能 想 办 法 增加 纳税 人 口 ， 也 就 增加 了 政府 的 税收 。 他 在 
云南 的 政绩 也 是 有 口 丝 碑 的 。™™ 

在 蒙古 帝国 统治 欧 亚 大 陆 大 片 地 区 的 年 代 ， 来 自 中 亚 的 穆斯林 
学 者 、 商 人 、 将 领 、 官 员 去 到 印度 、 中 国 、 土 耳 其 、 伊 朗 ， 很 多 在 
异国 安家 乐 业 。 他 们 的 记载 和 事迹 使 我 们 对 他 们 的 中 亚 家 乡 的 伊 斯 
兰 教 社会 的 情况 有 所 了 解 。 一 方面 ， 生 活 在 中 亚 两 河流 域 和 吐 火 罗 
斯 坦 的 穆斯林 大 多 是 研习 《可 兰 经 》 的 虔诚 的 穆斯林 ， 他 们 遵守 伊 
斯 兰 教 的 教规 ， 也 钻研 各 种 世俗 的 学 问 。 同 时 ， 他 们 也 是 精明 的 商 
人 , 干练 的 政客 ， 种 植 葡萄 的 农民 ， 有 不 少 人 也 享受 葡萄 酒 的 美味 。 
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ABT ACS Bet HULU TR A LAY BOR TIE PLIE, UREA, 
具有 奖 强 的 生存 力 。 苏 菲 派 伊斯兰 教 中 的 穆斯林 往往 举行 “ 搬 玛 ” 
仪式 ， 均 是 出 色 的 音乐 家 和 舞蹈 家 ， 并 把 这 种 传统 文化 传播 到 世界 
各 地 。 
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朝鲜 司 识 院 外 日 本 语 教学 (= 全 v 工 
乌云 高 娃 


(UI 

BARB cS. MEERA CRE BMT SOB 
BOLL RARER HS, BARB, Be. RF, RF, Xn 
学 中 四 局 只 部 门 太 办 六、 么 杞 到 机 汉语 、 蒙 古语 、 日 本 语 、 女 真 语 
BAA SNTOK, 1393 FH T BARGE I S MKB 
SEO Cb OR ORM, 1394 Fic BF, 1415 Fic EF, 1426 Fle 
KAY" SERENE. COR, 1667 Fc TCECE 2 ce BRS 
nh’, 

ARBORST HAR IE LTH TOOR., st 
ERC ARMM ORMOM HRC AU ARE Se RMT SR 
DCH k., Heo Au. Bi 从 户 司 识 院 中 倭 


FILO CHREB OS OCTK), EFORHS, RAZED 


OCOMRSBZO, Lael, PREBE TH, HRK LEZO 
VCOMRSELALSVCOAARTHS, ART, MERZ 
『 朝 鲜 语 学 史 」 Cae CHRO, R, ££. ZAFORW, AP 


BeEOMMCOCTHL (RATHI, COSBOBIUEC G4 
LORE, BREE E COU THALES, 8 5 cC: TH 
RU BH HE RRE] MRC. ARGO MFO 
HEB RLU tORBOMMCOL AUR. Et. HARE DB 
鲜 司 识 院 日 . 满 : 蒙 语 学 书 断 简 解 说 ] OC, A REF CMTS 
书籍 DO 5 为、 现存 TW 为 『 捷 解 新 语 、『 捷 解 新 语文 积 J、『 隧 语 大 
Hl DERA TRR] DEREK TERKEL Ta 
ZERKI RRB) uon oGXSUHERHITUCUS, 

F. BROMKKG [ERREZA TARERE 
版 册 研 究 】"、『 朝 鲜 朝 识 科 试卷 研究 】 四 『 误 学 书 研究 1 Z ro 
著作 万 、 司 识 院 倭 学 DW CHMCRAL TBO, MEMRE 
HY COAMRAO-AEVLAS, 2h, BARS, PRM 
Ftp, BERU HERRIE AAS HR & COR 
IOV CRIL, ARKRORFSOMRE OMDELT 
RFL GNU. 

VAE OFTHE E PE E RR IAT. Biwi, BROS 
COBABMFePDELt, BEARDS TO4, KF 
BU AAAHE AA. FER botton h ECL CH 
ZETOR. 


1. 司 识 院 倭 学 0 教员 上 生 徒 


ARG tk RE] PHB] LOI MAR eA, BEE 
RAO BPNTCCREMACESAPR ERR ONEVED, RFE 
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SHPOARBentbre Bona’, 1394 Æ tc BAR GE tz SEE & 
增设 UL RIC, AREA SBRBLAR, 2905 5CHS eo B. 
REE AERO SNE", ARBOR O REG GEACH D. 
AR OUR O (ELSE RHDCRU COR, IHMC y A e ARBRE 
ROWABPN SLICER, SARBYORRCHOK, 

ESAT, AREO R A OKRA Eo ARO BY c SITE 
L. “MORROW JOH. CU. PRO AR 
CORRSHLT IRA] too, WHCIRHANLEA (地 方 
RA) ELT [SA] tea, PABA) con, BROTH 
ARC HRRORECOO CT, RACAL SIMO uL 
ATHY, MERELT b of, A, HCI S EE 
FOMM oA. BHO Se «82 Bear ™, 
Bue RAT ik, SOMME, HAD bR ERAT SH 
SOLER 为 信 中 日 本 语 教育 包 担 当 L CO b. HEB S 机 大 
Dl FD PAS EILAT HO, 

$C. ARORA ELT, JBROEBAZTACAS, & 
05 SRF O MMO OA RASA R A, 1605—1641 年 办 间 
C—RROLT, ZALLE", Lal, REM ORB RO 
Bt [RARR RA, (ARAM Eckin, BER 
RF. WFOWRAY OLERRI ALOR ECHOT, Biba nt 
POR, H, MAOMBORA, ~ReRHontitorse 
00. WRI LOTR SNA, 15104, BIRO Bey 
KIEBTUEOC. EFIMMISUO-BKEU MRR, toS. 
HTT O EF AIM OB —-ALBhotl zor, 
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[EAR] CLOT, WRROFEOEA LL. WET Fat 80 
ATHY, COFARFOVEE 15 REBOSNTEE™, p 
KB] CRNE, 18 HAC HH ce BAKE OB ALE ED 15 AMS 
25 AAT. 40 Az o UI, CNM hABEOZED LK 
THA, 

[EE PR] Cin, MH CHAAMREOFED ARE 156 
ATHY, EO4BREOEE 26 ATHOLL, 49055, € 
山 浦 10 A. FE 10A. Bo AcikboncotkU xz, è 
bic 167148 th, BOR BARE 15 A. BRE SARA ANT 
wee, 

ARGOFECOVTKERMRO ONTO RA, mc, 
CARMEL ENAGEEDE ROK, MAS, BREW OMRO 
RR, BORAGE MT 5 REOR CECEd3 8 0 (UD fdz35. AR 
Bec AFL THREE) ETDD k., DEY, TEE 
0 统治 期 (1418—1450) (zi, EUR» 5 WIRD OSEE bW 
Dame GROMER OD, BE HMC MIT & ATES 
Of. LOL, RH (1470—1494) C% A EÓEIEI5üBISY 
SDAMMEeCMSnee LICE, EEOAE LMA KA 
BL EAE IR PLR OTHS. tcc. MREOZERRS 
ARR 5/5. DREORAKL AL, 1478 FR r 5 BECK 
YERA ATERA. AF, BUR 6 ARR OZERE 
FOX ESSU. TARR PFEZA CLERC MSL, 
4096, RFOHRESALCROSKR, KE GEDIOSERO 
F) OPC, WAR OBC RO CEEO ASRS CLE RD 


RARE H AERE DUC 095 





EU Ed. BUR MT Db RS NEEL b ORME HLT, 
LDA KO-KOKREBAIALCROR AM, uoto 
MM SMRTSOLUTeEPORK, 


2. 司 识 院外 日 本 语 教学 四 内容 


WRBORETORRBARONRSEL SL, Ao 
PHAVSNTECKEMDNS, RATE TORRAS, 
朝鲜 王朝 初期: 中 期 HC eh 0. BOER. SISEESIO 
初期 这 倭 学 书 器 草创 期 、 朝鲜 王朝 中 期 名 倭 学 书 D 定 着 期 、 朝 鲜 
ERO Re FROMM SEU e, 

TEZERA] cians, AREROMMC A. PKI, DH 
Bl. TEK] TZEK] TÆTTA] THA] PR, TEJ, 
DEJ Dae), PRIMER), Txil, (26381. TEE] o 
十 四 种 灰 教 科 书 上 也 Chl onter™, 

PHO EF THOTCORKCOFMMOAL, AAO BAT 
SPC MO RETHOA TO 「 古 往来 类 」 (MBO AMO 
一 2) DARE LEREN, HRP OMAL TOR EITHS,. 
405%, 81. (HS), Teese), Pet). Dsokacl. TÆ 
FB) 4 EMERGE HAEC UC o I AGES OESEEEC, 
BM ER OM, —nof cS 8E CHRO THLE OTH 
5. c1 5 OU HZKOTECECEO Co TZ BURHÉEC 6. FREY 
RE OWCHOTCORBRECH OL, ARBACOL ISR 
D 本 名 输入 L CHOCO HAL, BECHRAS ERT ALD 
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RL SKEAHO HOBO TORRDTH OR. 7. ME 
(2), [eR], Meal Mead TAE, [8389758 REIL 
HED ERE b SOPRA, 

Et. WRG DROTUU E AKO RAAB t ERLT, 
以 下 D 八 类 全 分 路 大 。 


(1) 估 名 遗 类 一 一 [ 伊 路 波 1 

(2) 消息 文 例 集 [348 LC 书 格 上 『 通信 
(3) 3385, 3549 E36 —— [RELI HELI] 
(4) 消息 、 语 名 复合 类 一 一 『 庭 训 往来 ] 

(5) eeMRAM—L Eth Raw) 

(6) 教训 类 一 一 『 童子 教 】 

(7) 38—— [3588 1. ARAE] 

(8) £O&—— XE X 108 





(SEM) (c 6,1430 FC HIR ECC f o TUR BAB. 
[3 EJ. TER] TERR] IEE] TEFA] TEZAK] Pac 
3&1. Del. TEJER Sew, TEE OF — C b? 
bko5ggBAs. bROTMMO I b ekil VAI, 
(HEI een ees, CHEIET, WARE, PARER 
dug] c Deka]. (PHS. (RE) oc MatacRe NTE ee 
ou. (ARERR) CRU LHC TOSMMAATHTEN 
Chkepok, ROGRMAL TE ERORDSTHS CBRL T 


e 5 ps 


SREESIRREZOO FL ZEE ESELC DUC 097 


ELoTW8obs. [FRR] M otZE REET. z 
OAR s. RED [PRR] 这 弘治 五 年 朝鲜 版 Ci 
成 宗 二 十 三 年 ，1492) CHS. DERG, cna PARK e 
BALERS CO SEE HOT [FRE] CHS LHL CO 
5. RETA TERR] a-oar, FORE, BE 
KOU IDEA AADERTHY, DEOS ODBKCh., 
240., REDET ZLOTE, HERST H ASB 
OUT CH SARL T. BRO TEX] rra) CHKBO 
TCP ORE ES RAL TRO, EMDR Hon GE 
BK. Bb, HARORUÉKC o. HREMOWAU, Hakone 
OBS CHACORBWHX, AK, BEE eCBt ZLoCHSA. 
CMI LBL, EFOCERAESFOMBST AE CEE ©. 
HROAMMKEFATOROERHONS, 

WHORETHO COR [EEK] RELO, onk 
Uo [EZAR] MRL LbOTH SE MbNS, HEERO 
BURA C HERBET UR. KBE CE Oa), Be. gee. wp 
CINTEN [EZEK] CO 5 RSHoctor, [EK] oR V 
FRE e BOLERO TU RCH OM, KORTE HED 
REEL DNTES! ™, 

DET] €. ROMA BOAR (ALA) ~ Been 
CAFORCL MPL UC. A (DEBE) CHEER (SE 
DRRR) PSKMECORPORM, BY, Be WEEK 
OU THERLALOTHS. tObb, ORC ABBE XH 
OMA OUR, HAORBM RANTES, Et. DEC 
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K] CkEYTAMOMMORCRABUOTUA, ZORA, 
BAORECHABLL CHDONADIBRRHA VOR, LAL, 
BFL AAD OTH (. HERL, PIV A EC 
KI RBGOR OCHRE & EMI LATEA., TOKRHD, [BS 
大 」 OARPHA, BFO RAS ASHE A OMS MRTA 
CRABS SMART AOb VRAE Ree LT, BRE 
HoP, [SOK] RIEL CT. Abbe [ERES] 2E 
Skizoo k., [ARB] ARATA orh, € 
CAC AA MEDER, EEE OO HRR O TARR è 
T C6250C,. FFOFERAARORUMS BRT SEHK T 
DODF SHAE OTER. 

Pe] cu. WHE TOR TOR ORE SB EREL 
工 、『 捷 解 新 语 」 CHIL GSP CLOW T, HL 《记录 
HTS, hic sn, 

倭 学 八 册 『 捷 解 新 语 」 TEIKA tmr., Lt [EBEN 
ml tet. PLO CREM LCST. KROME 
Vc. ge gm) PHS). TSK] TZEK] TEF 
Bil. EE TRS]. Cacia, 841. Pea), 『 庭 训 往 
31. Dokl EEJ [Et] HOC TOMER Sb, AR 
HELLT, RACKET, Mc BERUF SE 5 JEO RE S DC TT)R 
UL. S CBIE RAS, 

two, KU 16784F. (RANE) oo [eee] ee 
JEJER., 

tO ERRE] OFFS PITER Oe Ti, PAXE] c. 
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RUBE. EMOA, ERCA on, +L Cbs. 

Rit Aah. HOHOMEB LF, E CHA LEO 
ORME & SUT. Tb RU CRASH OMSL. 
ROTTS EY. ERIE] LEG, SROARH ES LZ 
Lo RRR RBA LC. AAT SSO. ELD 
BS WB eV CRRA t 091. 

CaS NM TOS, COMBI LAL, [ERIE] GEBEN 
HED EDTHY, COPPER 1670 年 〈( 康 申 庚 成 年 ) C b 
5. BGA G BARB A O 1609 4E EO MRE HS, NEC 
4. 1618 EIRC [RRE] 原稿 粹 完成 n, EHER DEOD 
1676 (BEERDNJRAE) CHITE n t CL Co 2 02, 

CO, BR ERO RIC RET (EBA wD ns 
Echo, 

EME] SEO AIR O DEREBH AR LC 

EB SEU CHLUCEEGBEUMEU. AAAI BL C. 
ah RU SUE OBE HED 、 科 试 信用 5 9. 

CW RRA HS, CSCR NA HRR] u TEEN 
Ml eHULCOSLOL AbD., COMMA RRZ BE ( 康 
黑 四 十 四 年 ，1705) ORE (BARALA ORE) AC. Peete 
BUR] (MRE) MALTO, thet EARR] Bro Ro 
2. GOPIESEROASILRIBMIEU CORMOCERLERONA|R. 
DEMME) Cc LAL, 

DEURE, BEC SCENE, PRERREL TC. AU 
ELSMO BAH U 
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£59, tz. 17054 (SERVI TOE) 办 与 1725 年 (雍正 
三 年 ) ORM CHLS, MERRE] AIT S n ERE & RS UL BH 5 
HPCE OA, RARER C rU ESA Ot Ebb., C 
MRA COMMCOlT, 18 tti uo TRE a D ESAE] 
OJRLEEPCAS9S. ATE 18 HACOREOIEMEORROSCECH 
Dh & Hee co s 9, 


3. RSE COBRE RER 


2% O E47: b 1S ER C ARE ORE OBES ZU SUA 
c. SFc—ETbonr ZARA A OMRE SI, TOMMODA 
CLOTHRBA CS OK, ARORA a RSET, =, 
SH boston, CHENEY OTAMOMBeE SA ONK, 

翻 训 科目 只 试验 这 朝鲜 王朝 四 科举 亡 MA CTS. BR 
HAREZ ESA A, GRA] (MRP EORR) 6 [A] o 
LU bof. REIR OHRT, ALE 4LBOBH) 
Cfibnh 5. —. BUrG AM EX RIBECA9S. RETTO 
ng 

ABROJEXR. RCS AB]: (SF) +R ee 5 三 
DOBRRHS, łk, R $5. EHEC [SF] - BRAE] è 
VILIOBARHS, [HB] C57 OER BON SB 
tH°¢CTHI, [HF] £050u BCUBUZZCEHROPUR RE, 
A. Hd. &Rotnfnoorcüccece.[mWas] tejo 
MRT ZcLTHS. 


朝鲜 司 识 院 0OD 日 本 语 教 学 (二 2UW\ 工 101 


























PEMA] Ci, RECOV TMA FOS 5 ERAS, 

“ 座 科 ”初试 

【 额 数 〗 漠 学 二 十 三 人 、 倭 学 、 蒙 学 、 女 真 学 各 四 人 。 

[571 eS [FRE] NAB). TEK] DEZ XJ. [T 
8k). PERAJ (RB), [R] PRAJ DRHE] TEIE 
来 上 Disaacl., DESEJ. TE] 

CUN 3E. 3e. B, RAI PA EX 

“SREP KRA 

CBO AZTIA, BRF, Re. KAFELA. 

【写字 】 同 初试 

【 识 语 】 同 初试 中 

F., RAK] CUBR A COU CI FO S 5 SORA 
b5, 

"SUBE" WIR 

UE) AF LAR, WAE, AG, (lk. RE 
各 加 四 人 。 

[57] f 『 捷 解 新 语 」 新 增 

GRAI EAH 

"SURE" MESA 

[AX] AGRA, AI, RUE, Ree. FF, d 
EA IL A. 

C88] 同 初试 

(SS eR 

£t. bac [BEKRA] CRA 5 kc. ABER ORF tt 


102 丝 资 之 路 I 





[RERE] 上 ARR Cb 人 太太 太 S? k. RFEA 
gc ecHwC. F, W, ^P. BBC en nirons, WLR 
BUURA, BRORCTTDNSZEOCTHD, KARRE 
UK? z BHO CT DNALDCTHON™, EPRORE kA 
e. HEER (1419—1450) DORRE, RAC BOT. BR, 
漠 、 女 真 四 学 泵 初试 雪人 35 ARAL CL WRAT 19A RA 
LTS, t05 5, RFR, MATL 4ASRAL. HAT 2 
人 地 控 用 L TOS, CHUERFORMSHU TRAE n AART 
加 了 工 、 增 庆 吕 试验 艺 控 用 志 NAAR OREORE UTSA, 
KIL ORT iL. UUBANOM EE AV OR END. DEY, 
KG ZLORGMACRA S NDERI, BRAS A, t0551& 
学 8 人、 汉学 27 人 、 蒙 学 8 人 、 清 学 8 ATH OR. URROT, 
WAT ORE ABM 27 ATHY, 2O) KRFA, W 
学 太 15 人 、 蒙 学 太 4 人 、 女 真 学 大 4 人 上 泵 2 工 忆 大 。 

L 办 L 、 朝 鲜 王 朝 各 时 期 忆 穴 际 亿 翻 识 科 目 试验 如 通 己 工 探 用 
& dU Rit, [EISE] © [ERKA] Cache USER EBM 
LBAS? 大。『 斌 科 榜 目 」 659 BW, 1498 Erb 
18914E COMREAORBSHU TRAE NEAR MARA N 
Te., 1645 ORRO PC, 105 [BE REOMERT HY. 59 lid 
MELORBCHS, 4955, OF ORRCHHsnte Ror 
FEGROEAL—-RL, 2 BIOS C OUS AJIGPSGGRAESIRA OE 
E-MLTOS, Rt. BRBANOGUKLWUOERE—EÉY5 
BAZOM t. Hk, 97 MORRT. BUE AJIGPSXAE OW 
KOoREROIBRBZIÉSOoCU*go60.EiRk.18440BMNJIA,. 1879 年 四 


FAR RIAREEOD ARBRE“ OUT 103 


式 年 、1880 FAZ, 1882 FOIXA, 1882 年 办 式 年 .1885 FORE, 
1885 4E D E. 1888 年 四 式 年 、1891 年 四 增 让 、1891 4E O SR AE Y 
COFHOMRCTRHA ENEAKO, MRRVAR QNA) 
CRHSNLAROMAM AES NTO 

&Rh.Xxx—ckocBccomibekcodc. 2B re 
OI C SCBEC BUR NEART, ERCE EO EHAES 
Bvcoe sD yA, k.15464E3 2 1633 4E O [B] (C ER] 8 XUI. 
ASER LO Cd C5LxecCbi.cocku. COMMCA 
ABE 3 DAADE LA ABD LR Ce EMA H SEA 
ba, 


BH W(x 

HAR GEO BO AARBBCAC OU TI, REL < 记录 L 大 史料 
RPEORO, BECKHOLICARPMORBABSOEDONLEO 
b. SER SRHACOSSCFR LIME ZU ZorB E 
bth, Fk, UMRRORACAFZT SFEO MORE 
SIU TRH 8 dU ABUS SEBE ICI 5 5 TUER E— EUROS 
BRBOCKO, BFOFAO MPH AH OIERE ARTES 
ABccuNELO. UML, HA BOLE bABEOFER OW 
MOMMA LRBAACECLOC, WREOBZORRCINS 
Ck CH St Bons, SRL. SFHSROMREBL 
| ARDORERORROBCTE DE 5 RAEM or, «50H 
AC ORNS ECM CHASER ETE. CORE D» 
LCM FEVERS, 


X— [RPE] Caan “GRA” RE, 
HEDRET “OS” ORALEAR 





ARMA ERER 


清 学 


(女真 ) 
人 数 





弘治 成 午 式 年 〈 明 弘治 十 一 年 ， 
朝鲜 燕山 君 四 年 ， 1498) 





AFRE (HEHE, H 
鲜 中 宗 二 十 六 年 ， 1531) 





嘉靖 庚 子 式 年 〈 明 嘉靖 十 九 年 ， 
朝鲜 中 宗 三 十 五 年 ， 1540) 





嘉靖 丙午 式 年 〈 明 嘉靖 二 十 五 
年 ， 朝 鲜明 宗 元 年 ， 1546) 





ERRERA 〈 明 隆庆 二 年 ， 朝 
鲜 宣 祖 元 年 ， 1568) 


隆庆 庚午 式 年 (HERNE, d 
鲜 宣 祖 三 年 ， 1570) 


万 唇 癸 西式 年 (WRB, HH 
鲜 宣 祖 六 年 ， 1573) 


定员 六 一 
BL eb 





WU G4E 〈 明 万 层 十 年 , 朝 | 
鲜 宣 祖 十 五 年 ， 1582) 


定员 六 一 
8S Ux 








BECAAS (ABBE, 
朝鲜 宣 祖 十 八 年 ， 1585) 


定员 中 一 
Suo 





万 唇 辛 卯 式 年 (HABE, 
朝鲜 宣 祖 二 十 四 年 ， 1591) 


定员 站 一 
RLEW 








万 请 康子 式 年 〈 明 万 唇 二 十 八 
年 ， 朝 鲜 宣 祖 三 十 四 年 ， 1600) 


定员 一 
Suo 





WE XEUD IE ( 明 万 唇 三 十 一 
年 ， 朝 鲜 宣 祖 三 十 六 年 ， 1603 ) 


定员 站 一 
RE’ 





AJEZ UNE (WARSIH 
年 ， 朝 鲜 宣 祖 三 十 八 年 ， 1605) 





SRATRL (8 RE —- rU 
年 ， 朝 鲜 宣 祖 三 十 九 年 ， 1606) 








定员 六 一 
RLeEL 























i RcC— 















IRA E BR 








BeATAS (HAEST 
年 ， 朝 鲜 宣 祖 三 十 九 年 ， 1606) 








AREA) ERIR 


BE > He 9E 
BET E DE 
BE > A R 


(BER) 


s 
n 





















WJEOENMA (RBS tt 
年 ， 朝 鲜 光 海 君 元 年 ， 1609) 











RAT MAS (REE, W 
鲜 仁 祖 五 年 ， 1627) 


o 
-= 


at 

m 

n 
| 





RARER (RAH, 58 
鲜 仁 祖 八 年 ， 1630 ) 


N 
N 












HECER (HAEE 
年 ， 朝 鲜 光 海 君 元 年 ， 1609) 






N 


RAR AL (HRA, SH 
鲜 仁 祖 十 一 年 ，1633) 











BHETAS (HEETE, 
朝鲜 光 海 君 四 年 ， 1612) 





崇祯 人 西式 年 〈 明 崇 祺 六 年 ， 朝 












BEETML (HRB, 
朝鲜 光 海 君 四 年 ， 1612) 






















AJEXC XH. (HAET 
年 ， 朝 鲜 光 海 君 五 年 ，1613) 





AJECU XA (HABER 
年 ， 朝 鲜 光 海 君 七 年 ，1615) 












BEAR. (HRB EToe 
年 ， 朝 鲜 光 海 君 人 年，1616) 








鲜 仁 祖 十 一 年 ， 1633) 
RI GE. HRB, 28 
鲜 仁 祖 十 三 年 ， 1635) 
崇 祺 已 卯 式 年 〈《 明 崇祯 十 二 年 朝 
鲜 仁 祖 十 七 年 ， 1639) 


RRELTAS (WRATH, 
朝鲜 仁 祖 二 十 年 ， 1642) 
顺治 乙 西 式 年 ( 清 顺 治 二 年 ， 朝 
鲜 仁 祖 二 十 三 年 ， 1645) 


顺治 戊子 式 年 〈 清 顺治 五 年 ， 朝 
鲜 仁 祖 二 十 六 年 ， 1648) 





xs Com 
n [zi 
| | 


Sym | ST 
fi 
| 














年 ， 朝 鲜 光 海 君 十 年 ， 1618) 








zl 
BERTARAF (RBA 


顺治 庚 寅 增 庆 CAREC, W 
鲜 孝宗 元 年 ，1650) 


| 















万 唇 己 未 增 让 〈 明 万 唇 四 十 七 
年 ， 朝 饼 光 海 君 十 一 年 ， 1619) 













REBEL 〈 明 天 管 三 年 ， 朝 
鲜 光 海 君 十 五 年 ， 1623) 














REBT ML (明天 管 四 年 ， 朝 
鲜 仁 祖 二 年 ， 1624) 





顺治 辛 卯 式 年 〈 清 顺治 八 年 ， 朝 
鲜 孝 宗 二 年 ， 1651) 


IRAE SL CAMA IL, 8H 
鲜 孝 宗 三 年 ， 1652) 











顺治 甲午 式 年 〈 清 顺治 十 一 年 ， 
朝鲜 孝宗 五 年 ，1654) 




















RAPPRE (ARANE, 
鲜 仁 祖 二 年 ， 1624) 





顺治 丁丁 式 年 〈 清 顺治 十 四 年 ， 
朝鲜 孝宗 八 年 ， 1657) 



































顺治 庚 子 式 年 〈 清 顺治 十 七 年 ， 
朝鲜 显 宗 元 年 ， 1660) 














Sher | Weak | SRE | Bead NERO | at | ae | ad | lad | Stat | Bat | ae | Bat] Bea d 


Ld 
一 








IRATE BER 





BE > 4i sin 
对 
a 


a 
Br 


识 科 何 年 试验 















RRR CERRO PS 
E, ARM a TAE, 1684) 










Rreve 








BEHR TORE (RRO EX 
E, BARS + —Á4E, 1687) 


13 


N 


N 





HAR T 
AREA 
83 5 


















RROCBB (ARERI HA 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 十 五 年 ，1689) 


定员 站 一 








康 黑 庚 午 式 年 ( 清 康 巾 二 十 九 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 十 六 年 ， 1690) 






Suo 














鲜 显 宗 十 年 ， 1669) 





REBARE Hm. WIL. |, h h ERE 


RRETHE (RREI 
4£, BARRA TAN4E, 1690) 









RRETHE FRET- E, 
朝鲜 显 宗 十 二 年 ， 1671) 






康 四 乙 卯 式 年 〈 清 康 店 十 四 年 ， 
朝鲜 击 宗 元 年 ， 1675) 





RRC. GRR +O, 
BASE AR ARISE, 1675) 





13 


19 





RRA T 
SEA 
S35 














RRR AAS Ce RRS to 
E, BERR TILA, 1693) 





RRATAS (ARRIE 
年 ， 朝 鲜 击 宗 二 十 二 年 ， 1696) 


RECRE (RRSTA 
年 ， 朝 鲜 击 宗 二 十 五 年 ， 1699) 


19 


19 





定员 站 一 
MLE. 


HERIR Y 
SARI 
Rt 5 


MRR T 
Se RC 
| KTS 






































RR REIL CRB TOE, 
朝鲜 肃 宗 四 年 ， 1678) 









35 


23 


RRO GRREtTA 
年 ， 朝 鲜 击 宗 二 十 五 年 ， 1699) 


19 








HRAT 
SEAL 
S3 5 














HERRE, 1678) 





PRES (WREEF, | 





RREPAE (WRR H 
Æ, MaE, 1702) 













RRS EAE (ARRO +E, 
RRC, 1681) 





19 


13 









WARA F 
AEA 
S3 5 





HERR CL HESSE GER Rte 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 三 十 一 年 ， 1705) 













RARER (MEER IL d — 
E, MERRE, 1682) 





12 . 





定员 中 一 
RL 













康 巾 乙 西 增 庆 〈( 清 康 申 四 十 四 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 三 十 一 年 ， 1705) 









ML 











BEERZCZON$U. ( 清 康 申 二 十 二 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 九 年 ， 1683) 























康 黑 戊子 式 年 ( 清 康 照 四 十 七 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 三 十 四 年 ， 1708) 











13 














定员 站 一 





SUE 

















REA] ER 








RRR ORR RO +H 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 三 十 六 年 ， 1710) 





10 


N 


N 


识 科 何 年 试验 
















RASA RRA, 
朝鲜 起 宗 三 十 七 年 ，1711) 


12 


N 


N 


4 


REATAy (MEENE, H 
鲜 英 宗 二 年 ， 1726) 


N 


























RRS. GARRET 
4p, BAER SR = TIL4E, 1713) 





15 





雍正 丁 未 增 庆 ( 清 雍正 五 年 ， 朝 
鲜 英宗 三 年 ，1727) 


+ 


15 4 

















年 ， 朝 鲜 肃 宗 四 十 年 ， 1714) 





康 照 甲午 增 庆 〈 清 康 店 五 十 三 | 


12 


















RRP RE (ARRETE 
4E, MERRE, 1714) 


BEER T BAS (ARRETA 
4E, NHENEZXUU-FIÁ4E, 1717) 


RR CAM. ERRETA 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 四 十 五 年 ， 1719) 


康 申 庚 子 式 年 ( 清 康 申 五 十 九 
年 ， 朝 鲜 肃 宗 四 十 六 年 ， 1720) 


















13 


13 


MIX T 
2 她 定员 一 
Rt 5 








RRR AL CRRA TE, 
朝鲜 景宗 元 年 ， 1721) 





雍正 己 西 式 年 ( 清 雍 正七 年 ， 朝 
鲜 英 宗 五 年 ，1729) 


19 


















雍正 壬 子 式 年 ( 清 雍 正 十 年 ， 朝 
鲜 英 宗 八 年 ， 1732) 





FEZ INIA 〈 清 雍正 十 三 年 ， 
朝鲜 英宗 十 一 年 ， 1735 ) 


雍正 乙 卯 式 年 ( 清 雍正 十 三 年 ， 
朝鲜 英宗 十 一 年 ， 1735) 


乾隆 成 午 式 年 《 清 乾隆 三 年 ， 朝 
鲜 英 宗 十 四 年 ， 1738) 


19 


19 


13 2 








MARAT 
ATA 
83 5 











































RRETARA RRA 
年 ， 朝 鲜 景 宗 二 年 ， 1722) 









WEKRE MEENE, H 
鲜 景宗 三 年 ， 1723) 












WEZENS CRIES, 98 
鲜 英 宗 元 年 ， 1725) 


























乾隆 庚申 增 让 〈 清 乾隆 五 年 ， 朝 
鲜 英 宗 十 六 年 ， 1740) 


27 

















乾隆 辛 西式 年 〈 清 乾隆 六 年 ， 朝 
鲜 英宗 十 七 年 ，1741) 





















乾隆 甲子 式 年 〈 清 乾隆 九 年 ， 朝 
鲜 英 宗 二 十 年 ，1744) 





















HETRE 〈 清 乾隆 十 二 年 ， 
朝鲜 英宗 二 十 三 年 ，1747) 











13 2 


















MERE T 
DEAC 
S3 5 











斌 科 何 年 试验- 


E> AER 
CPI. 
> AEn 


(BER) 





备注 








乾隆 庚午 式 年 【 清 乾 隆 十 五 年 ， 


朝鲜 英宗 二 十 六 年 ， 1750) 





= 
N 





i BcC— 


RLE’ 













乾隆 癸 丁 式 年 〈 清 乾隆 十 八 年 ， 


朝鲜 英宗 二 十 九 年 ， 1753) 






MARAT 
AERC 


S 5 






















乾隆 甲 戌 增 庆 ( 清 乾隆 十 九 年 ， 


朝鲜 英宗 三 十 年 ， 1754) 





ARE AE ER 


fit 














WME HE XAR CCS DL 
人 年， 朝鲜 英宗 五 十 年 ， 1774) 


4 


IETTTE 
加 定员 已 一 
S A 









能 隆 甲 午 增 让 〈 清 乾隆 三 十 九 
i 


:， 朝 鲜 英 宗 五 十 年 ，1774) 


MARAT 
DERES 
Rt 4 



























eT Awe 〈 清 乾隆 四 十 二 


年 ， 朝 鲜 正 祖 元 年 ，1777) 


定员 全 一 
vx 















年 ， 朝 鲜 英 宗 三 十 二 年 ， 1756) 





乾隆 丙 子 式 年 ( 清 乾 隆 二 十 一 








乾隆 己 卯 式 年 〈 清 乾隆 二 十 四 


年 ， 朝 鲜 英 宗 三 十 五 年 ， 1759) 





乾隆 壬 午 式 年 〈 清 乾隆 二 十 七 


年 ， 朝 鲜 英 宗 三 十 八 年 ， 1762) 


















ig R c — 


RL 
p 


览 隆 丁 西式 年 ( 清 乾 隆 四 十 二 
年 ， 朝 鲜 正 祖 元 年 ，1777) 


AK 
BL ee 












乾隆 庚 子 式 年 ( 清 乾隆 四 十 五 
年 ， 朝 鲜 正 祖 四 年 ，1780) 


定员 六 一 
Rose 


个 








BrpEXEUDASD. (GESCEEDU AA 
年 ， 朝 鲜 正 祖 七 年 ，1783) 


eRe 
RL’ 








HERRED ( 清 蓝 隆 二 十 八 


年 ， 朝 鲜 英 宗 三 十 九 年 ， 1763) 


eRe 
EE 
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明代 西域 来 华 使 臣 的 授 职 制度 
gk Sct 


授予 西域 来 华 使 臣 官 职 ， 是 明 朝 管理 西域 来 华 使 臣 的 重要 措施 ， 
它 与 使 臣 朝贡 给 网 制度 相 结合 ， 构 成 了 明 朝 维护 西域 诸 国 朝贡 的 重 
要 手段 。 使 臣 授 职 制度 是 一 种 相对 严格 的 管理 制度 ， 明 廷 可 以 根据 
西域 国王 或 使 臣 的 主动 请 求 ， 经 明 朝 皇帝 批准 后 ， 按 照明 朝 的 管理 
制度 执行 。 西 域 来 华 使 臣 得 到 的 官职 多 为 武 职 ， 其 晋升 顺序 也 按 武 
职级 别 的 高 低 进行 ， 得 到 不 同 级 别 武 职 的 使 臣 并 不 享受 明 延 的 傣 禄 ， 
但 有 相应 的 品级 ， 享 受 不 同 品级 的 给 赐 待 遇 。 对 授 职 使 外， 明 政 府 
除了 给 予 庄 救 外 ， 还 赐予 冠 带 、 袭 衣 等 物 。 这 种 使 臣 授 职 制度 应 是 
明代 外 交 制 度 的 重要 组 成 部 分 ， 以 往 学 者 对 此 论述 不 多 。” 本 文 首 
先 论述 哈密 、 土 鲁 番 、 别 失 八 里 ( 亦 力 把 里 ) 等 地 使 臣 的 授 职 情况 ， 
并 分 析 其 原因 ， 进 而 探讨 明代 西域 来 华 使 臣 的 授 职 制度 及 其 影响 。 


一 、 哈 密使 臣 的 授 职 


明之 哈密 ， 在 敦煌 北 、 大 矿 外 ， 为 西域 诸 番 往 来 要 路 。” 明 成 








= 


Fe eee o0 


祖 永 乐 二 年 (1404) 六 月 ， 哈 密 元 代 肃 王 忽 纳 失 里 之 弟 安 克 帖 木 儿 
遗 使 来 朝 ， 表 请 赐 开 。 明 成 祖 封 其 为 忠 顺 王 。 叫 赐 忠 顺 王 金 印 诗 命 ， 
以 其 领 西域 职 贡 。 其 国 部 落 分 三 种 杂居 ， 各 立 都 督 以 佐 之 。 以 西 诸 
国 贡 使 ， 皆 由 哈密 译 送 。 

永乐 四 年 三 月 ， 明 设 哈密 卫 ， 给 印章 ， 以 其 头目 马 哈 麻 火 者 等 
AE. FP. AP. HUE. BRR, BASRA, Js 
忠 顺 王 长 史 ， 刘 行为 纪 善 ， 以 辅 脱 脱 。 复 命 脱 脱 ， 凡 部 下 头目 可 为 
HE, TP, BP, ARZ, RARA, BZAR "REETA 
密 王 部 下 官职 的 升 授 需 明 廷 任命 ， 哈 密 国 是 明 朝 的 藩属 国 。 

永乐 九 年 , 脱 脱 暴 疾 卒 ， 明 封 其 从 父 之 子 免 力 帖 木 儿 为 哈密 忠义 
王 。 宣 德 元 年 (1426) ， 免 力 帖 木 儿 死 ， 脱 脱 子 卜 答 失 里 年 长 继 位 为 
忠 顺 王 。 宣 德 三 年 ， 明 廷 “以 卜 答 失 里 尚 幼 ， 未 能 胜 事 ， 立 免 力 帖 
木 儿 之 子 脱 欢 帖 木 儿 亚 为 忠义 王 ， 伟 同 忠 顺 王 绥 抚 部 属 ”加 。 

哈密 因 领 西域 职 贡 ， 其 朝贡 使 臣 官 职 升 授与 其 对 朝贡 的 贡献 大 
小 有 关 ， 明 廷 根据 哈密 王 及 其 官员 履行 朝贡 职责 情况 ， 授 其 进贡 使 
臣 官 职 。 哈 密 因 职 掌 西 域 诸 地 朝贡 事 ， 其 进贡 使 臣 官职 升 授 的 人 数 
也 远 远 超 过 其 他 西域 地 面 。 当 然 ， 并 非 哈密 每 次 进贡 ， 都 授予 其 使 
臣 官 职 。 有 时 ， 即 使 哈密 王 请 求 ， 明 廷 也 不 同意 授 职 。 考 察 《 明 实 
录 》 中 对 哈密 使 臣 30 多 次 授 职 记载 ， 可 以 发 现 ， 哈 密使 臣 得 到 授 职 
有 以 下 原因 : 


(一 ) 授予 使 臣 官 职 是 优抚 褒奖 哈密 王室 以 维护 哈密 王 职掌 西域 
朝贡 的 需要 
永乐 四 年 ， 明 命 脱 脱 袭 封 忠 顺 王 ， 并 没有 得 到 脱 脱 祖母 速 哥 失 
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中 支持 ， 脱 脱 甚至 被 其 祖母 所 逐 ， 明 成 祖 因 速 哥 失 里 慢 待 朝廷 ， 大 为 
震怒 ， 除 遗 使 救 渝 哈密 大 小 头目 外 ， 还 设 哈密 卫 ， 以 辅 脱 脱 ， 并 促使 
速 可 失 里 中 人 谢罪 。 四 于 是 ， 永 乐 六 年 二 月 ， 哈 密 忠 顺 王 脱 脱 及 其 祖 
尽 遗 都 指挥 同 知 买 住 、 头 目 哈 刺 哈 纳 、 火 鲁 忽 赤 来 朝贡 马 。 明 廷 命 哈 
制 哈 纳 为 都 指挥 同 知 ， 火 鲁 忽 赤 为 指挥 使 ， 俱 赐 冠 带 ， 袭 衣 。™ 都 指 
挥 同 知 ， 从 二 品 ， 卫 指挥 使 ， 正 三 品 ， 明 廷 此 次 授 职级 别 较 高。 

永乐 九 年 七 月 ， 哈 密 故 忠 顺 王 脱 脱 母 遗 蒙 哥 帖 木 儿 贡 方 物 ， 明 
廷 命 蒙 哥 帖 木 儿 为 千 户 。 外 这 是 对 忠 顺 王 及 其 王 母 遗 使 朝贡 的 肯定 。 
九 月 ， 明 封 脱 脱 从 父 之 子 免 力 帖 木 儿 为 哈密 忠义 王 。 作 为 对 哈密 忠 
义 王 的 支持 ， 明 廷 对 其 使 臣 或 授 官 或 升官 。 如 ， 永 乐 十 二 年 十 月 ， 
免 力 帖 木 儿 遗 使 掌 吉 帖 木 儿 等 贡 马 ， 明 廷 命 掌 吉 帖 木 儿 为 都 指挥 
gau, s 

ARLE, WEG AIEEE NEO, M 
都 儿 为 副 千 户 ， 买 丹 为 百 户 ， 薛 丹 为 所 镇 抚 。p KEMERIT 
哈密 都 指挥 森 纳 法 虎 儿 丁 为 都 督 他 事 。 中 

永乐 十 六 年 二 月 ， 免 力 帖 木 儿 址 使 把 失 忽 里 等 贡 马 及 方 物 。 明 
RBA BENE, RAAM, EUR. BK 

MERJA (1425) EH, MESAR HE YE OI AE E MEHR ER 
AUBBUTGESADERSGR, TI uBIEPOUEUERERIAL, ORCA, X 
命 哈密 忠义 王 差 来 百 户 苑 麻 儿 为 指挥 爹 事 ， 也 速 迷 力 袭 其 故 父 职 ， 
指挥 同 知 打 刺 军 把 刺 为 所 镇 抚 。"” 八 月， 网 哈密 差 来 都 督 例 事 脱 脱 
不 花 ， 都 指挥 同 知 把 把 孩 ， 指 挥 同 知 也 速 失 力 ， 指 挥 仓 事 元 麻 儿 、 
正 千 户 把 刺 、 试 百 户 哈密 火 者 等 17 ARR OAA, MARBLE 
差 来 使 臣 所 镇 抚 赛 因为 正 千 户 ， 赐 以 冠 带 。"9 十 二 月 ， 又 命 哈 密 差 
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KEERATA, Titra, UA 

总 体 上 ， 永 乐 年 间 ， 明 廷 对 哈密 使 臣 授 职 人 数 较 多 ， 级 别 也 较 
高 。 此 与 永乐 年 间 明 朝 的 强劲 对 手 是 北 虏 有 关 。 明 朝 控制 哈密 ， 可 
断 北方 蒙古 人 右 辟 ， 因 而 需 笼络 哈密 ， 并 借 哈 密 与 西域 诸 国 保持 友 
好 关系 。 

宣德 元 年 (1426)， 因 免 力 帖 木 儿 故 ， 明 命 其 兄 忠 顺 王 脱 脱 子 卜 
SRB ME DIE, ARAM BREW SH, PARR ER, 
宣德 二 年 四 月 哈密 忠 顺 王 卜 答 失 里 遗 弟 北斗 妈 贡 驼 马 方 物 ， 五 月 ， 
明 封 北斗 奴 为 都 督 仿 事 ， 七 月 赐 谐 救 。 吕 

宣德 三 年 正月 ， 明 廷 命 哈密 遗 来 使 臣 满 刺 亦 蛮 、 抢 黑马 黑 麻 为 
指挥 例 事 ， 其 下 授 官 有 差 ， 悉 赐 冠 带 。"” 

宣德 四 年 五 月 ， 明 廷 升 哈密 差 来 都 指挥 使 把 台 为 都 督 金 事 ， 副 
千 户 夹 失 为 正 千 户 ， 百 户 险 密 火 者 伯 颜 秀 、 所 镇 抚 卜 他 罕 为 副 千 户 ， 
命 亦 那 失 里 袭 为 指挥 念 事 ， 阿 马力 火 写 因 为 所 镇 抚 。™ 

宣德 八 年 疼 八 月 ， 哈 密 上 忠 顺 王 卜 答 失 里 差 都 指挥 同 知 无 马刺 ， 
Tk. BRS AT. HEMI LEMAR eS, Ti. RRA 
ESF, BZR. 

正统 元 年 (1436) 十 一 月 ， 明 延 升 哈密 忠 顺 王 下 答 失 里 等 差 来 
使 臣 所 镇 抚 早 丁 ， 百 户 宁 奴 丁 俱 为 副 千 户 ， 仍 赐 救 论 遗 还 。 

正统 十 一 年 二 月 ， 明 廷 升 哈密 使 臣 副 千 户 阿 都 刺 为 指挥 念 事 ， 
伯 火 只 为 正 千 户 ， 命 指挥 同 知 死 马 儿 火 者 子 绰 刺 克 袭 职 。™ 

天 顺 元 年 (1457) 四 月 ， 明 廷 升 授 哈密 等 处 使 臣 都 指挥 同 知 撤 
力 为 都 指挥 使 ， 都 指挥 念 事 把 秃 帖 木 儿 为 都 指挥 同 知 ， 马 黑 麻 打 刺 
军 等 4 人 为 指挥 金 事 ， 土 麦 秃 输 申 等 3 人 为 副 千 户 ， 哈 只 等 12 人 
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YEP, RUNDE. OO 同年 八 月， 哈密 忠 顺 王 弟 下 列 革 遗 使 阿 都 刺 
等 来 朝贡 驼 马 及 方 物 。 九 月 ， 明 址 使 融 救 命 卜 列 革 黎 兄 忠 顺 王 倒 瓦 
答 里 失 珊 ， 同 时 升 哈密 使 臣 指挥 使 阿 都 刺 为 指挥 仿 事 ， 指 挥 同 知 阿 
ASR ATIC, 

天 顺 四 年 三 月 ， 明 延 升 哈密 使 臣 正 千 户 火 者 忽 思 老 为 指挥 个 
事 ， 授 丁 伯 也 即 等 3 AB. MA, NARE, PRS 
来 使 臣 都 指挥 同 知 等 官 阿 哈 麻 等 4 人， 俱 升 一 级 ， 赛 刺 阿 下 丁 等 22 
人 俱 为 所 镇 抚 ， 故 都 指挥 同 知 克 思 和 党 阿里 子 阿 马丁 ， 都 指挥 爹 事 阿 
刺 乞 已 子 撒 哈 丁 等 SABRI, AER, FP. BE. 
dou, n 

FM FA, a ES EE AN J LB B ERE SO aE Gr 
事 ， 千 户 克 俄 加 升 为 指挥 仿 事 。” 

天 顺 六 年 七 月 ， 命 哈密 等 处 使 臣 都 指挥 使 木 撤 法 儿 ， 指 挥 爹 事 
阿 领 沙 ， 千 户 、 百 户 、 镇 抚 等 官 马 哈 麻 撤 刺 迷 等 12 人 俱 升 一 级 ， 失 
迷 儿 必 失 等 20 人 俱 为 镇 抚 。 命 哈密 地 面 指挥 使 完 者 土 干 侄 那 颜 、 指 
挥 念 事 沙 班子 失 马 黑 麻 、 马 黑 麻 买 土 秃 子 陕西 十 ， 俱 费 职 。” 

天 顺 七 年 正月 ， 命 哈密 使 臣 都 指挥 同 知 把 帖 木 儿 为 右 都 督 ， 副 
千 户 锁 鲁 滩 为 正 千 户 ， 故 指挥 同 知 夫 哈里 弟 阿 力 筷 ， 指 挥 侈 事 阿 哈 
麻子 哈 兰 沙 ， 脱 脱 子 哈 儿 必 失 ， 副 千 户 真 帖 木 儿子 昂 克 帖 木 儿 ， 赛 
因 台 子 完 者 帖 木 儿 俱 袭 职 。™ 

明 廷 对 忠义 王 、 忠 顺 王 封 醚 的 同时 ， 对 其 进贡 使 臣 或 授 职 、 升 
职 、 歼 职 。 实 际 上 是 对 哈密 王室 襄 奖 和 肯定 。 天 顺 年 间 使 臣 授 职 的 
频繁 ， 与 成 化 之 后 明 廷 对 使 臣 授 职 的 冷落 形成 对 比 ， 恰 巧 说 明了 这 
一 时 期 哈密 发 挥 了 职掌 西域 朝贡 的 重要 作用 。 
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(=) 勤劳 朝贡 是 使 车 得 到 升 职 的 重要 原因 

正统 二 年 十 二 月 ， 明 廷 “ 升 哈密 使 臣 指挥 使 把 失 忽 里 为 指挥 同 
知 ， 指 挥 同 知 元 马 儿 火 者 为 指挥 使 ， 指 挥 金 事 格 来 为 指挥 同 知 ， 副 
千 户 倒 刺 火 者 为 指挥 金 事 ， 以 其 远道 朝贡 勤劳 故 也 ”。” 天 顺 三 年 
十 二 月 ,，“ 升 哈密 指挥 爹 事 苦 出 帖 木 儿 为 指挥 同 知 ， 正 千 户 阿 都 刺 为 
指挥 念 事 ， 百 户 蛤 只 为 副 千 户 ， 授 失 儿 哈 等 六 人 俱 为 百 户 ， 以 忠 顺 
王 卜 列 革 奏 其 迎 送 朝 廷 使 臣 ， 有 劳 故 也 ”。™ 


(=) 衷 扬 使 臣 卫 护 哈密 王 

正统 五 年 九 月 ， 哈 密 忠 顺 王 倒 瓦 答 失 里 使 臣 撤 蛮 赤 等 奏 :“ 彼 处 
都 督 皮 刺 纳 潜 通 胡 寇 猛 哥 上 仆 花 等 谋杀 忠 顺 王 ， 倒 瓦 答 失 里 弟兄 撤 蛮 
赤 同 弟 哈 失 力 、 头 目 猛 哥 秃 等 奋力 以 卫 之 ， 杀 其 凶 者 ， 忠 顺 王 始 免 
TOR." 行 在 礼部 尚书 胡 汉 等 言 :“ 其 忠义 可 嘉 ， 请 襄 宠 以 励 将 来 。 
明 英 宗 命 升 撤 蛮 赤 为 都 督 同 知 ， 倍 加 赏 责 遗 之 。 串 


( 四 ) 哈密 王 奏 请 使 臣 授 职 ， 明 廷 以 其 尊 事 朝 廷 、 传 递 夷 情 、 累 有 劳 
勋 为 主要 依据 

景泰 三 年 (1452) AH, SHERRY SRM RIES 
及 方 物 。 哈 密 忠 顺 王 倒 瓦 答 失 里 奏 :“ 乞 升 指挥 捏 列 沙 等 职 。” 兵 部 
议 ;“ 哈 密 世 受 国 恩 ， 不 能 恩 授 ， 乃 阳 为 尊 事 朝 廷 ， 阴 则 交通 北 毛 ， 
漏 泄 事 机 ， 以 拘 边 患 。 今 虽 服 罪 来 彰 ， 终 是 心怀 诵 诈 ， 若 又 滥 与 升 
职 ， 则 是 恩 加 有 罪 , 赏 出 无 功 ， 宜 不 允 所 奏 。 待 其 有 功 而 后 升 赏 。” 
景泰 帝 从 之 。™ 

成 化 九 年 (1473) 哈密 被 土 鲁 番 侵 吞 ， 了 哈密 失去 统领 西域 诸 国 朝 
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沉 的 地 理 优势 。 十 五 年 五 月 ， 哈 密使 臣 指挥 使 米 列 乞 等 5 AR, HE 
例 求 升 职 。 兵 部 言 :“ 哈 密 部 落 久 失 所 据 ， 车 所 求 不 与 ， 阻 归附 心 ， 
直 越 常 例 许 之 ， 各 升 一 级 。” 中 但 到 了 成 化 十 六 年 ， 哈 密 卫 右 都 督军 
愤 等 造 使 臣 阿 黑 麻 等 来 朝贡 马 驼 。 罕 慎 奏 乞 如 忠 顺 王 时 例 给 赏 。 礼 部 
履 奏 :“ 哈 密 地 方 为 土 鲁 番 侵 占 ， 与 忠 顺 王 存 日 事 体 不 同 ， 递 减 其 赏 。 
KERRI, SSAA. SMECE, RAEI, BOO 
EIS, BRIS, UATR, HORNE, ZAF, WAEN 
MURR. SRA, RATA, ELLA HIS 
Bi," BESS, 9 从 中 反映 出 明 廷 赏赐 和 授 职 哈密 使 臣 的 原因 。 


二 、 土 鲁 番 使 臣 的 授 职 


永乐 四 年 五 月 ， 明 成 祖 遗 使 前 往 别 失 八 里 ,“ 并 赐 所 过 喻 刺 火 
州 、 土 鲁 番 、 柳 陈 三 城 王子 哈 散 等 彩 币 ”所 。 明 与 士 鲁 番 建 立 联系 。 
永乐 六 年 ， 土 鲁 番 城 僧 清 来 率 其 徒 法 泉 等 来 朝贡 方 物 。 命 清 来 为 灌 
TREE USE ERU, RARUS fA REA HIE. UU 明 在 土 鲁 
番 设 立 僧 纲 司 ， 授 其 宗教 上 层 人 物 为 都 网 等 职 、 国 师 等 称号 ， 管 理 
宗教 事务 。 其 后 土 鲁 番 朝 贡 使 团 中 ， 有 不 少 是 土 鲁 番 的 僧人 人。 永乐 
七 年 ， 土 鲁 番 千 户 难 帖 木 儿 贡 马 ， 随 后 不 断 有 使 臣 朝 贡 ， 土 鲁 番 成 
为 西域 进贡 诸 国 中 一 员 。 永 乐 十 三 年 ， 吏 部 员外 郎 陈诚 使 西域 归 ， 
土 鲁 番 遗 使 随 诚 和 人 贡 ， 后 遂 授 其 酋长 为 都 督 、 都 指挥 等 官 。” 宣德 、 
正统 年 间 来 贡 的 土 鲁 番 使 下 大 多 愿 归附 明 朝 ， 明 廷 授 其 官职 ， 予 以 
安置 。 如 土 鲁 番 城 千 户 他 力 麻 敏 何 秃 于 宣德 三 年 、 都 指挥 侈 事 爱 鬼 
着 儿 于 宣德 四 年 ， 爱 鬼 着 儿 所 部 舍 人 哈 因 虎 里 、 土 鲁 番 回回 撤 都 、 
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指挥 金 事 猛 哥 帖 木 儿 于 宣德 五 年 ， 舍 人 卜 烟 川 儿 于 宣德 九 年 丝 奏 愿 
届 京 自 效 。 回 回 僧 海 失 都 于 宣德 八 年 奏 愿 居 甘 州 。 土 鲁 番 城 都 纲 佛 
先 、 含 人 南 忽 里 于 正统 二 年 人 附 ， 分 别 安置 在 京 寺院 和 锦衣 卫 。 土 
鲁 番地 面 回回 所 镇 抚 撤 法 儿 于 正统 十 一 年 来 归 ， 安 置 于 南京 锦衣 卫 。 

安置 人 附 使 臣 的 原则 是 有 官职 的 参照 原 有 官职 ， 无 官职 的 则 新 
授 官 职 给 予 相应 的 待遇 。 经 常 朝贡 的 使 臣 一 般 根 据 条 件 或 使 臣 请 求 ， 
授予 官职 。 至 成 化 年 间 ， 一 些 土 鲁 番 使 臣 被 明 政 府 授予 都 督 爹 事 以 
下 各 级 官职 。 除 前 述 使 臣 外 ， 还 有 : 

KREE, ERRIME OMET) 来 朝 ， 被 明 廷 授予 都 
督 侈 事 ， 座 后， 其 子 也 苦 著 儿 袭 指挥 爹 事 ， 宣 德 二 年 ， 也 苦 著 儿 升 
KREEF, DER. O 宣德 三 年 ， 土 鲁 番 城 都 督 锁 恪 弟 猛 哥 帖 
木 儿 来 朝贡 马 ， 命 为 指挥 念 事 。" 

宣德 五 年 五 月 ， 土 鲁 番 城 僧 佛 先 朝贡 ， 明 廷 嘉 其 躬 来 朝贡 ， 命 
FB IE RRA, CU 

ERILE (1444) 二 月 明 廷 命 土 鲁 番 城 使 臣 李 罗 帖 木 儿 为 正 
ee 

天 顺 四 年 (1460) 正月 ， 明 廷 升 土 鲁 番 等 处 使 臣 都 指挥 同 知 木 
撒 法 儿 为 都 指挥 使 ， 指 挥 使 伯 兰 火 只 为 都 指挥 爹 事 ， 指 挥 侈 事 虎 秃 
不 丁 为 指挥 同 知 ， 正 千 户 撒 的 为 指挥 念 事 ， 副 千 户 哈 只 马 黑 麻 、 马 
黑 木 、 困 都 蛮 俱 为 正 千 户 ， 百 户 阿 力 等 3 人 为 副 千 户 ， 迷 儿 马 哈 麻 
等 14 人 俱 授 所 镇 抚 ， 故 都 指挥 侈 事 合 黑马 哈 麻 子 迭 儿 必 失 ， 指 挥 使 
失 黑 麻 马 哈 麻子 沙 的 儿 火 只 等 4 AMAR, 

天 顺 六 年 六 月 ， 明 延 命 土 鲁 番 使 臣 米 列 为 指挥 使 ， 指 挥 念 事 马 
黑 麻 迭 力 迷失 为 指挥 同 知 。 中 七 月 ， 命 土 鲁 番 地 面 指挥 同 知 合 黑 马 
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麻子 把 仆 ， 把 搭 黑 商 指挥 同 知 土 速 看 子 阿 卜 都 刺 ， 记 加 思 兰 处 指挥 
Sr SRF By A, UU 

天 顺 七 年 正月 ， 命 土 鲁 番 等 处 使 臣 百 户 满 刺 马 哈 麻 为 副 千 户 ， 
所 镇 抚 亦 不 刺 忻 为 百 户 ， 授 法 虎 儿 丁 等 5 MEDIAN. "AH, 
命 土 鲁 番 等 处 差 来 指挥 使 鬼 力 赤 ， 指 挥 念 事 阿 马 力 沙 力 免 力 俱 升 一 
级 ， 那 速 儿 丁 等 17 AAS, WARE ATS Pn] EER 
阿 力 火 只 ， 都 指挥 爹 事 法 黑 儿 者 罕 侄 秀 买 秀 马 哈 麻 赤 儿 米 即 ， 指 挥 
钨 事 奴 儿 丁 弟 马 麻 答 力 满 刺 亦 麻 的 子 陕西 丁 俱 袭 职 。™ 

成 化 九 年 四 月 ， 土 鲁 番 速 檀 阿 力 侵 哈密 卫 ， 据 其 城 。 明 廷 认为 ， 
哈密 乃 朝 廷 所 封 ， 世 为 藩属 ， 非 他 夷 可 比 。 土 鲁 番 虽 来 朝贡 ， 终 系 
TR, RRR RATS EL, ARAMA, OH 
退还 哈密 城池 ， 速 归 本 土 。 成 化 十 八 年 明 收复 哈密 。 其 后 ， 土 鲁 番 
使 臣 朝 贡 ， 明 予 给 赐 。 成 化 二 十 三 年 十 一 月 ， 土 鲁 番 无 也 思 王 为 其 
使 臣 火 者 马 哈 麻 等 13 人 奏 乞 职 事 。 兵 部 言 :“ 各 夷 原 无 授 职 救 书 ， 
又 无 捷报 劳 绩 ， 但 今 甘 肃 方 有 警 ， 请 于 常 格 和 赏赐。 外 少 加 彩 币 以 奈 
其 意 。” 新 任 皇 帝 明 孝宗 从 之 。™ 但 其 后 明 廷 给 土 鲁 番 使 臣 授 职 很 
少 ， 其 原因 一 是 明 延 仍 视 哈 密 为 西域 诸 国 朝贡 之 首 ， 对 土 鲁 番 量 减 
其 赏 ， 一 是 其 后 土 鲁 番 使 臣 可 能 很 少 乞 求职 事 ， 再 加 上 土 鲁 番 其 后 
有 2 次 侵占 哈密 ， 不 尊 事 明 廷 ， 损 害 了 明 朝 的 国家 利益 。 其 实 ， 在 
哈密 残破 ， 土 鲁 番 兴 起 之 时 ， 明 朝 对 土 鲁 番 不 予 支持 是 有 原因 的 。 
WON Fee ARR GEL aE (REED Bru: “hee Ray 
T, JÉON— Ed, RR, BK. KRNARCHR, iem 
zd," Pu 





朋 代 西域 来 华 使 臣 的 授 职 制度 129 
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别 失 八里 ， 西 域 大 国 也 。 南 接 于 阅 ， 北 连 瓦 刺 ， 西 抵 撤 马 儿 
军 ， 东 抵 火 州 ， 东 南 距 嘉 峪 关 三 千 七 百 里 。” 上 5 明 与 别 失 八里 建立 关 
系 与 洪武 二 十 四 年 (1391) 七 月 别 失 八里 王 黑 的 儿 火 者 遗 其 千 户 哈 
马力 丁 、 百 户 干 鲁 撒 等 来 朝 有 关 。 明 太 祖 语 赐 其 王 彩 纹 十 表 里 ， 哈 
马力 丁 2 表 里 ， 银 100 两 ， 干 鲁 撤 等 2 表 里 ， 银 10 两 ， 钞 10 68, 
从 者 各 银 5 两 ， 钞 5 锭 。 其 缘由 在 于 先是 明 军 征 捕 鱼 儿 海 ， 得 搬 马 
儿 罕 商人 数 百 ， 命 攻 租 王子 刺 刺 等 送 还 本 国 。 归 至 别 失 八里 之 地 ， 
黑 的 儿 火 者 遂 遗 使 随 刺 刺 来 贡 。 甸 

为 对 付 北方 蒙古 势力 ， 明 廷 对 别 失 八里 〈 亦 力 把 里 ) 及 其 以 西 
诸 国 是 比较 友好 的 ， 永 乐 士 一 年 (1413) ， 明 太宗 救 甘肃 总 兵 官 丰 城 
侯 李 彬 日 :“ 别 失 八 里 王 马 哈 麻 敬 事 朝廷 ， 遗 使 来 贡 。 如 至 ， 可 善待 
之 ， 其 市 易 者 听 其 便 。 盖 远 人 幕 义 而 来 ， 当 加 厚 抚 纳 ， 庶 见 朝廷 怀 
mA" P 

永乐 十 六 年 二 月 ， 别 失 八 里 头目 速 哥 、 克 刺 满 刺 等 来 朝贡 方 物 ， 
具 言 其 王 纳 黑 失 只 宇 为 从 弟 牌 思 圭 之 而 自立 ， 徙 其 国 西 去 ， 更 号 亦 
力 把 里 王 。 明 延 命 速 哥 为 右 军 都 督 仿 事 ， 克 刺 满 刺 为 指挥 念 事 ， 赐 
ARER Sar, Bi, 5" 

宣德 二 年 (1427) A, WARE Fe SE MORE E 03 UREK 
RAE OE, BE EL PRL AR JURIIS IE-T-P3, LIBRA E ok 
BOR HIETR, ARSE ELLE ay RI, EBEA 
Be. A, Mo 1s HL BLS A fa BI ELT 
RET ARTA, RDS ROSE, BDE. 07 
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宣德 三 年 正月 ， 明 廷 命 亦 力 把 里 遗 来 使 臣 法 黑 儿 者 罕 为 都 指挥 
全 于 ， 别 帖 木 儿 为 指挥 念 事 ， 瓦 刺 使 者 把 把 的 为 都 指挥 爹 事 ， 哈 只 
LAR HHO, ORDER RI, SRC 
QE, HKREAX, ADER, CU 

正统 十 年 三 月 ， 明 廷 命 亦 力 把 里 使 臣 马 黑 麻 为 副 千 户 ， 速 来 蛮 
为 百 户 ， 豆 其 奉 使 来 朝 也 。 色 九 月 ， 又 “ 命 亦 力 把 里 使 臣 捍 者 舌 为 
出 千 户 ， 失 哈里 赛 夫 丁 为 百 户 ， 牙 忽 哈 只 为 所 镇 抚 ， 俱 以 往来 朝贡 
能 效劳 惑 也 ”9。 

正统 十 一 年 六 月 ， 明 廷 命 亦 力 把 里 使 臣 木 儿 马 黑 蛮 哈 撤 俱 为 
Hp. 6 

ERFLERA, WE IAI EA EGO) T OBIT 
户 ， 合 儿 马 哈 麻 忽 鲁 都 、 哈 麻 迷 失 儿 马 哈 麻 为 所 镇 抚 。 中 

天 顺 五 年 四 月 ， 明 延 命 亦 力 把 力 等 处 地 方 使 臣 虎 歹 筷 儿 的 袭 父 
指挥 同 知 ， 升 指挥 同 知 虎 都 帖 木 儿 为 指挥 使 ， 指 挥 金 事 哈 马里 丁 为 
HER, © 

从 永乐 十 六 年 至 天 顺 五 年 这 43 年 间 ， 明 朝 虽 然 不 断 授予 亦 力 把 
里 使 臣 官职 ， 但 授予 的 级 别 逐 渐 降低 。-- 定 程度 上 反映 了 双方 关系 
逐渐 疏远 。 至 于 亦 力 把 里 以 西 帖 木 儿 王朝 诸 地 面 ， 因 其 路 途 较 远 ， 
又 是 西域 大 国 ， 明 廷 的 授 职 相对 较 高 ， 只 是 数量 较 少 。 主 要 有 : 

宣德 八 年 二 月 ， 以 肉 迷 副 千 户 哈 只 阿 黑 蛮 导 哈 烈 等 处 使 臣 来 朝 。 
明 廷 升 其 为 指挥 爹 事 ， 赐 谐 命 。 

正统 四 年 八 月 ， 失 刺 思 所 仁 使 臣 都 指挥 仗 事 阿 力 乞 恩 进 秩 ， 明 
英宗 诏 以 为 都 指挥 同 知 。 中 

正统 九 年 二 月 ， 明 廷 命 天地 面 正 使 沙 力 免 力 为 正 千 户 ， 副 使 合 
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RABI, (6 

ERTZERA, WECM LEGER ee Om OAR 
等 三 人 为 副 千 户 ， 乃 只 木 丁 等 五 人 为 百 户 。 人 | 

天 顺 七 年 二 月 ， 明 廷 命 黑 迷 等 处 使 臣 指 挥 仗 事 马 黑 麻 舍 班 为 指 
挥 同 知 ， 纳 麻 都 刺 等 七 人 俱 为 所 镇 抚 。 中 

成 化 二 十 年 九 月 ， 明 廷 升 撤 马 儿 罕 都 督 金 事 怕 六 湾 . 马 险 麻 为 都 
HAM, ESI FLESH AKER, 四 

大 体 上 ， 亦 力 把 里 及 其 以 西西 域 诸 国 ， 因 其 路 途 较 远 ， 天 顺 以 
后 ， 明 朝 不 再 派 官方 使 臣 出 使 其 地 。 成 化 以 后 ， 土 鲁 番 实际 控制 丁 
域 贡 路 ， 搬 马 儿 至 等 地 多 依附 于 土 鲁 番 人 贡 ， 明 朝 对 土 曾 番 及 其 以 
西 地 区 实际 上 已 经 不 能 达到 通过 通 贡 形式 实行 政治 上 需 廉 的 目的 。 
使 外 热心 于 明 廷 的 授 职 既 在 于 这 种 授 职能 在 经 济 上 给 他 们 带 来 好 处， 
也 在 于 使 下 愿意 并 能 够 经 常 往来 。 明 朝 规定 的 三 年 、 五 年 贡 期 ， 给 
赐 又 越 来 越 薄 ， 授 职 对 贡 使 的 吸引 力 越 来 越 小 。 除 非 归 附 明 朝 ， 明 
廷 是否 授 职 ， 对 使 臣 来 说 已 不 太 重 要 了 。 


四 、 明 代 西 域 使 臣 授 职 的 有 关 制 度 


自 永乐 年 间 明 设 哈 密 卫 之 后 ， 直 至 成 化 年 间 ， 明 廷 累累 给 西域 
ERNER. RE WA, KWEN, Agee ar tease pr M 
T, LRGREY ASUS RR RI, (BIEEHBSINIZEAS 
授 职 很 少 。 就 使 臣 授 职 而 言 ， 明 廷 非常 重视 ， 一 般 不 轻易 授 职 。 例 
如 ,永乐 二 十 二 年 十 月 ， 忽 石门 指挥 沙 笼 加 率 头目 亦 失 了 输 等 来 彰 ， 
乞 授 亦 失 哈 本 卫 指挥 。 明 仁宗 说 :“ 今 一 来 朝 遂 授 指挥 ， 有 先帝 时 累 
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WOKW SHAT. BPH, HORA RERE, WIR, 
PRB YI Sc! 但 永 建 忠诚 ， 不 患 无 官职 也 。 AO EM RIA SY 
WTAE, AALBERS, TR. Mh, FAC RAL HAE: 
“HS ARS AZ.” MA: “RAR AMIR SR, 
似 灾 可 与 。 ”仁宗 日 :“ 先 帝 所 授 外 夷 人 官 ， 亦 非 有 傣 禄 ， 何 谓 不 轻 
Ok! 看 授 官职 以 宠 此 徒 而 又 自 轻 之 ， 可 乎 ? 且 得 一 人 而 失 众人 亦 
不 可 也 。”"”《 明 会 典 》 没 有 专门 记载 使 臣 授 职 的 详细 规定 ， 相 关 规 
定 较为 零散 ， 归 纳 之 ， 大 体 有 以 下 方面 : 


(—) EEA, RIRE 

明 延 授予 西域 使 臣 的 官职 多 为 武 职 。 武 官职 级 晋升 序列 ， 大 体 
是 : 军人 有 功 , 升 一 级 ， 至 小 旗 。 舍 人 升 一 级 至 冠 带 小 旗 。 万 历年 
闻 含 人 止 升 小 旗 ， 小 旗 升 一 级 ， 至 总 旗 。 冠 带 小 旗 升 一 级 至 冠 带 总 
旗 。 总 旗 升 一 级 至 试 百 户 。 冠 带 总 旗 升 一 级 至 实 授 百 户 。 万 历年 间 
it SRILA. ARR RELA, KEMANA 
升 一 级 至 实 授 百 户 ， 实 授 百 户 升 副 于 户 ， 副 千 户 升 正 千 户 ， 正 千 户 
升 指挥 念 事 ， 念 事 升 指挥 同 知 ， 同 知 升 指挥 使 。 该 升 都 指挥 、 都 督 
A. Xem. 

夷 人 授 官 既 有 等 差 区 别 ， 还 有 冠 带 有 无 区 别 。 一 般 情 况 下 ,使 
臣 授 职 ， 悉 赐 冠 带 。 但 冠 带 作为 身份 标志 ， 是 “朝廷 名 器 "， 不 能 不 
分 可 否 ,一 概 给 赐 。™ 授 职 、 袭 职 的 使 臣 中 ， 明 廷 也 有 不 与 冠 带 者 ， 
例如 ， 成 化 八 年 (1472) 六 月 ， 哈 密 故 右 都 督 把 塔林 儿子 罕 慎 、 都 
指挥 使 阿 都 刺 子 含 刺 甫 十、 都 指挥 念 事 鬼 力 赤子 你 钮 俱 乞 效 其 父 职 ， 
ARER. MERTE: ARERR, MAIN.” 
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A 


公 于 升 职 年 限 ,《 明 实录 》 没 有 明确 记载 ， 使 臣 升 职 的 年 例 有 一 
党 ， 如 哈密 使 匡 捍 伯 沙 正统 九 年 (1444) 十 二 月 被 授 为 百 户 ， 正 统 
十 一 年 十 月 ， 经 串 顺 王 倒 瓦 答 失 里 奏 请 ， 提 伯 沙 升 为 指挥 仿 事 。 天 
职 时 间 不 到 两 年 。 正 统 十 年 八 月 哈密 卫 故 都 督 金 事 脱 脱 不 花子 撤 力 
袭 为 都 指挥 同 知 ， 天 顺 元 年 (1457) 四 月 ， 作 为 哈密 使 下 的 都 指挥 


辣 知 撤 力 升 为 都 指挥 使 。 中 升 职 时 间 为 12 年 。 使 臣 升 职 似乎 没有 


时 间 要 求 ， 但 《 明 会 典 》 载 :“ 凡 夷 人 奏 系 二 十 五 年 之 上 ， 例 应 升级 
者 ， 会 同 译 审 明白 ， 行 巡抚 衙门 勘 结 ， 授 职 二 十 五 年 之 内 ， 果 无 犯 
OS, CENOHIY, AR. AE, BAM AE, Hx 
升 职 时 间 最 长 不 超过 25 年 。 

勤劳 朝贡 ， 苯 事 明 廷 是 使 下 授 职 的 主要 理由 。 但 使 下 要 想 嘻 点 
升 职 ， 该 使 区 所 代表 的 国王 的 奏 请 报告 非常 重要 。 哈 密使 臣 的 授 职 
或 提前 晋升 与 哈密 忠 顺 王 的 请 求 有 关 。 此 外 ， 使 臣 本 人 的 请 求 也 很 
章 要 。 保 存 到 现在 的 《回回 馆 来 文 》、 《高昌 馆 课 》 还 有 一 些 使 丐 的 
求职 报告 ， 例 如 : 

《回回 馆 来 文 》 第 6 篇 : AR LOE BRI LYNS, DUE 
是 都 督 兮 事 职 事 ， 今 莹 圣 恩 ， 升 奴婢 都 督 职 事 ， 有 例 该 更 救 换 名 ， 
TREBE., T’ 

(SBE 384158. ARAETA, 奴婢 是 
速 坛 阿 力 王 的 使 臣 ， 往 来 进贡 年 久 加 升 千 户 (samku) PEH, RE 
说 ， 今 差 你 每 去 进贡 文书 ， 件 望 大 明 皇 帝 好 名 声 ， 地 方 安稳 ， 得 了 
哈密 城池 、 印 信 。 照 例 进贡 。 因 此 专 差 奴婢 赴 京 邑 头 ， 亿 望 重重 党 
D. RALEA, M 

《高 昌 馆 课 》 第 80 篇 : JC RIT PO RSE, 奴婢 是 
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必 守 所管 的 头目 ， 在 边 效力 年 入， 未 蒙 升 党 。 羊 儿 年 土 鲁 番 抢掠 
也 普 效 力 。 仰 望 天 皇帝 怜 帜 照例 加 升 都 指挥 (duw qekuy) 职 事 。 奴 
WADI, Smee SAE. UU 

《高 昌 馆 课 》 第 83 篇 : 大 明 皇 帝 洪 福 前 也 先 卜 花王 奏 : 奴婢 累 
尼 紫 朝廷 厚 恩 重 赏 ， 至 今 进贡 不 缺 。 奴 婢 长 男 火 只 雅 牙 在 边 兽 有 功 
RRRA. RBASEMR RRA RAE (tuwu) WE, ER 
MEM, HERRE E ABE, UU 

《高 昌 馆 课 》 第 89 篇 :皇帝 洪福 前 ， 罕 东 左 卫 都 督 只 克 奏 ， 奴 
婢 每 在 边 外 地 方 出 气力 ， 有 千 户 阿 儿 乞 纳 在 地 方 有 要 紧 事 ， 差 他 领 
人 马 提 防 ， 他 多 有 功劳 。 因 此 今 奴 婢 保 升 他 职 事 。 望 朝廷 怎 生 怜 网 ， 
升 与 他 职 事 ,使 后 人 好 出 气力 ， 怎 生 恩 网， 圣旨 知 道 。™ 

使 臣 授 职 为 武 职 ， 明 朝 兵 部 对 其 授 职 亦 根据 军功 。 兵 部 会 同 礼 
部 讨论 是 否 给 使 臣 授 职 时 ， 考 虑 的 理由 也 是 使 臣 是 否 有 功 。 景 泰 三 
年 (1452) 八 月 ， 亦 力 把 里 等 地 面 遗 使 下 来 朝贡 方 物 。 阔 八 月 丙 寅 ， 
FRB: “ABSA, TR, EERE, OR 
遗 使 来 朝 ， 上 忠诚 可 嘉 。 其 使 蕊 合 哈 三 等 ， 乞 授 官 职 ， 宜 不 限 常 例 ， 
允 其 所 请 。” 褒 俱 授 为 副 千 户 。™ 不 犯 明 朝 ， 恪 守 臣 节 ， 遗 使 来 朝 成 
为 使 臣 授 职 的 重要 缘由 。 

使 臣 袭 职 需 明 延 重新 任命 。 明 延 要 查验 先 年 授 职 救 论 ， 是 否 是 
相应 承袭 子孙 ， 并 今 本 族 夷 人 自 相 保 勘 ， 取 具 承 袭 的 名 具 由 奏 缴 ， 
PRB, TUES. CHA) WE: PLM REAR AD eS OR Ze CH 
A. EARE, BARBRA, RRORCIAH, ANS 
WEF. 此 与 来 降 吏 人 的 袭 职 大 体 相 似 。 来 降 夷 人 的 袭 职 “ 有 职 
#4, SRIRAM, FIVER, AMSA, BSAA, FAR 
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"i 
ys 


之 日 收 军 。 后 能 立 军功 升 职 者 ， 照 军人 获 功 例 准 袭 。 其 不 由 军功 别 
HHH, TIREE, SLAA, M 


( 二 ) 使 臣 授 职 赐予 谐 救 制度 

使 臣 授 职 为 武 职 ， 给 授 谐 救 按 武官 要 求 执行 。 根 据 《 明 会 典 》 
按 洪 武 中 职掌 所 定 ， 一 品 至 五 品 官 日 诺 命 。 六 品 以 下 日 敷 命 。 见 授 
职 事 与 流 世相 同 。™ 在 土 鲁 晋 侵吞 哈密 之 前 ， 西 域 使 臣 所 授 官职 的 
诺 救 是 得 到 正常 赐予 的 。 如 ， 宣 德 二 年 哈密 忠 顺 王 弟 北 斗 奴 四 月 来 
亦 ， 五 月 明 封 其 为 都 督 爹 事 ， 七 月 便 赐 谐 教 。%9 两 个 月 内 明 廷 便 给 
THB. 

HRAB, (HAID ER: “RAL OER ARH NH, 
ARTE WAEN, IRA, SEEMS, MUNE 
ERAR, KARWA, KRA SR EE HL BRE WK a 
RAGE. BRATZ, EREA, DERREN, 
查 勤 无 得 ， 咨 结 前 来 ， 议 拟 上 请 。 不 系 招抚 之 数 、 毋 得 一 概 混 同志 
扰 。 对 夷 人 上 缴 救 书 ， 如 无 抢 冒 洗 改 情 浆 ， 行 该 边 巡 抚 衔 门 勘 审 次 
报 ， 覆 行 辩 验 明白 ， 不 拘 所 缴 多 塞 俱 于 原 授 职 事 上 量 升级 。 基 不 
系 同 卫 、 同 族 及 尊 幼 未 曾 绝嗣 、 侍 强 抢夺 改 洗 、 希 图 升 职 者 ， 止 与 
RERE, RHA, ROT, RRR, EEH 
年 又 规定 ， 凡 来 贡 夷 人 资 有 年 远 旧 救 、 例 应 换 给 者 ， 巡 抚 译 验 真正 ， 
HAFSAH, EA ARENE,” 

钙 于 授 职 救 书 内 容 ，《 明 实录 》 对 此 反映 不 全 ， 可 以 参考 的 是 ， 
正德 戌 寅 仲 冬 庚 寅 ， 明 武宗 给 泰 宁 卫 满 查 的 救 痊 ,“ 国 家 重 武 职 ， 非 
有 军功 者 不 轻 升 授 ， 尔 能 敬 顺 天 道 ， 尊 事 朝廷 ， 效 劳 边境 ， 亦 已 有 
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人 。 慈 因 恩 乞 升 职 ， 特 允 所 请 ， 不 为 常 例 。 授 尔 都 指挥 同 知之 职 ， 
尔 宜 益 坚 臣 节 ， 图 报国 恩 ， 庶 永 享 太平 之 福 。 故 论 。” 吧 西域 使 臣 授 
惧 的 赦 书 大 概 与 此 相似 。 

明 廷 授予 哈密 的 谐 救 曾 有 一 次 清理 。 嘉 靖 八 年 前 后 ， 提 督 陕西 
: 边 军务 兵部 尚书 王 琼 力主 兴 复 哈密 ， 请 抚 驭 散 亡 属 番 以 安 边 境 ， 
介 得 哈密 卫 情况 是 :“ 忠 顺 王 名 速 坛 拜 牙 即 ， 正 德 八 年 投 顺 土 鲁 番 ， 
全 今 无 人 承袭。 本 卫 都 指挥 四 员 : -REH [FH], A, EWAN 
ERAN SHE, BRK, HK, WK. MLSE, JI 
存 。 一 员 US] 虎 仙 ， 正 德 十 六 年 死 于 刑部 狱 中 。 长 男 马 黑 麻 ， 
嘉靖 二 年 甘 州 处 决 ， 无 天。 一 员 满 刺 哈 三 ， 故 绝 。 一 员 失 拜 烟 答 ， 
死 于 肃 州 ， 其 妻 见 住 甘 州 北 关 。 长 男 马 黑 麻 ， 嘉 靖 三 年 西安 府 处 决 ， 
KEZEK, RERE, RÆ. MERJJLU—H, CARER H 
国 师 一 员 ， 都 指挥 、 指 挥 使 、 指 挥 同 知 、 指 挥 爹 事 、 所 镇 抚 共 七 员 ， 
各 验 有 授 职 救 书 。 未 袭 职 正 千 户 一 员 ， 原 授 职 救 书 被 贼 抢 去 。 都 指 
挥 、 指 挥 使 、 千 百 户 、 镇 抚 九 员 ， 僧 纲 司 都 司 二 员 ， 各 授 职 束 书 收 
贮 。 前 项 哈密 卫 所 管 攻 元 儿 一 种 ， 部 下 男 妇 共 三 百 七 十 名 口 。 又 有 
哈 刺 灰 一 种 ， 已 袭 职 指挥 同 知 一 员 ， 验 有 授 职 救 书 。 未 袭 职 指挥 同 
知 、 指 挥 例 事 、 千 户 、 镇 抚 共 十 三 员 ， 各 原 授 职 救 书 收 贮 。 前 项 哈 
密 卫 所 管 哈 刺 灰 一 种 ， 部 下 男 妇 共 五 百 一 十 名 口 。 及 审 据 各 夷 供 
称 ， 见 在 哈密 卫 未 袭 镇 抚 等 官 二 十 四 员 ， 职 名 未 能 尽 记 ， 请 令 听 其 
Ede," U 兵部 尚书 胡 世 宁 议 谓 :“ 哈 密 等 卫 属 夷 未 曾 袭 职 者 ， 查 验 
先 年 受 职 救 渝 ， 如 果真 正 及 的 亲 ， 相 应 承袭 子孙 ， 别 无 违 碍 。 责 令 
本 族 夷 人 自 相 保 勘 ， 取 具 承 袭 的 名 具 由 奏 缴 ， 换 给 谐 救 ， 准 令 袭 职 。 
且 免 其 起 送 赴 京 。 新 救 资 给 收 领 ， 就 将 旧 救 照例 拘 收 到 官 ， 两 相交 
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从 。 差 官 进 缴 ， 通 候 年 终 ， 会 官 伐 毁 。 至 于 米 儿 马 黑 木 兄 原 以 产道 


受罪 ， 其 身家 见 附 土 鲁 番 服 属 ， 合 无 待 候 哈密 兴 复 ， 而 彼 仍 属 本 国 ， 
然后 听 袭 ， 亦 未 为 晚 。” 明 世宗 从 之 。 中 此 后 哈密 在 被 十 鲁 番 并 知之 
前 与 明 朝 一 直 维 持 朝 贡 关 系 。 


(=) 授 职 使 臣 待 遇 

使 臣 的 授 职 与 使 丐 的 给 赐 有 着 密切 联系 ， 明 廷 规定 :“ 凡 诸 番 四 
夷 朝贡 人 员 及 公 伐 官员 人 等 一 切 给 赐 ， 如 往年 有 例 者 ， 止 照 其 例 
AAS, HO TSH, MES. KELME RAM, Ko 
W.” 申 时 行 等 重修 《 明 会 典 》 认为 此 规定 是 洪武 二 十 六 年 (1393) 
定 。 永 乐 十 九 年 (121). 正月 ， 礼 部 尚书 昌 震 上 蛮夷 来 朝 党 例 ，“ 二 
uw. HA. ASTE, MB, RARE. RR. PH+ 
T, EIRE, AG. ER OTE, LAORE, AR. A 
Uh DATE, ER RAN, BATHE, PARE” 大 
宗 认 为 :“ 朝 廷 驭 四 夷 ， 当 怀 之 以 恩 ， 今 后 朝贡 者 ， 悉 以 品 给 赐 责 


昌 加 厚 ， 不 为 过 也 。”" 明 廷 按 使 夸 等 第 高 下 予以 给 赐 ， 据 《 朋 会 


A), 哈密 进贡 到 京 使 臣 分 五 等 ， 一 等 彩 段 五 表 里 、 纲 四 匹 ， 二 等 四 
RE HSM, SSSR HP. eee wi qx 
Va F-REN, RESHCK de, WO. FEHN 
男女 人 等 ， 有 进贡 者 ， 照 五 等 例 党 ,无 者 ， 每 人 绢 布 各 一 匹 。 奏 事 
IREE, TISE, BARRIER eRe y 
PRET, RETTERE, SER RR OES BLOUSE, KA 
才 里 绢 各 减 其 一 。 不 与 衣服 部 袜 。 存 留 甘 州 有 进贡 者 ， 照 前 五 等 例 。 
UH. SAE, MHS, BREEN AS, ARE. 
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条 庆 五 年 ， 照 五 等 例 赏 。 寄 住 甘 州 有 进贡 者 ， 俱 与 彩 段 一 表 里 ， 不 
RARER. 这 种 等 级 区 分 大 体 与 使 臣 官职 高 低 相 一 致 。 例 如 ， 
兴 治 四 年 〈1491) =A, AREH MATHER RAZ: 一 等 正 使 
痢 授 指挥 使 ， 副 使 授 指挥 同 知 ， 二 等 者 授 副 千 户 ， 三 等 者 授 百 户 ， 
各 给 冠 带 ， 其 原职 者 各 升 一 级 。 呈 

使 臣 等 级 与 其 官职 高 低 相 对 应 ， 享 受 的 待遇 还 可 参照 《 明 会 典 》 
记载 的 下 列 两 例 : (1) ZB. ER, BT SHE, ZRH RAVE 
彩 段 四 表 里 、 绢 二 匹 ， 都 指挥 彩 段 三 表 里 ， 绢 二 匹 ， 指 挥 千 百 户 所 
镇 抚 头目 ， 每 人 彩 段 二 表 里 、 绢 一 丐 。 各 织 金 弓 丝 衣 一 套 。 又 各 加 
彩 段 一 表 里 。 舍 人 ， 每 人 彩 段 二 表 里 、 绢 一 匹 、 织 金 衣 一 套 。™ (2) 
军 东 赤 斤 蒙古 ， 永 乐 二 年 ， 赏 赐 差 来 都 指挥 、 指 挥 : 彩 段 三 表 里 、 
ReeeR- RE. WRE-M. TAP. AA: KRKE, £ 
A: 一 表 里 。 俱 与 素 绽 丝 衣 一 套 、 靳 袜 各 一 双 。 存 留 甘 州 男 妇 、 有 
进贡 者 : 彩 段 一 表 里 、 生 绢 一 匹 。 无 者 : EIE, fe, Pm 

对 进贡 使 臣 的 生活 待遇 ， 明 廷 的 管 待 是 量 其 来 人 重 轻 ， 礼 部 主 
客 部 官 一 员 或 主席 或 分 左右 ， 随 其 高 下 序 坐 。” 甚至 进贡 使 臣 若 去 
世 ， 其 享受 的 葬礼 也 与 其 官职 大 小 有 关 ， PIM, ERA, Cle 
臣 都 督 阿 都 赤 萃 于 会 同 馆 。 明 英宗 命 礼部 比 汉 官 都 督 例 行 丧 礼 ， 赐 
XR. AMARRA. MERATE IEEE, 


结语 


明 廷 对 西域 来 华 使 臣 的 授 职 制度 可 以 视 为 明 政府 用 以 维护 朝贡 
贸易 体制 的 一 部 分 。 据 《明史 ' 职 官 志 》， 礼 部 主客 分 掌 诸 蕃 朝贡 接 


明代 西域 来 华 使 臣 的 授 职 制度 139 








待 给 赐 之 事 。 各 国 使 人 往来 ， 有 许 救 则 验 许 救 ， 有 勘 籍 则 验 勘 籍 ， 
BORA. HS PRR. Rok, WARS RATS, WA 
铜 符 相 比 。”” aE EU TER A XARRI — 
BH Fx Pa WLS ale ee, Pa a EE A I TRL 
FAU. HENS KA KET EA, PEROSI E ERA 
贡 的 嘉奖 ， 也 是 维护 朝贡 贸易 的 需要 。 

对 西域 使 臣 而 言 ， 使 臣 获 职 可 以 得 到 经 济 上 、 生 活 上 更 好 的 待 
遇 ， 因 而 也 会 热心 于 获得 更 高 的 官职 ， 哈 密使 臣 在 这 方面 表现 尤为 
明显 ， 使 车 本 人 若 申请 升 职 得 不 到 批准 ， 便 求助 于 哈密 王 ， 明 廷 因 
此 也 会 同意 ， 但 这 是 以 哈密 自身 的 政治 地 位 即 统领 西域 诸 国 朝贡 能 
够 得 到 保证 为 前 提 的 。 哈 密使 臣 经 济 上 得 到 比 其 他 西域 国家 更 多 的 
赏赐 ， 政 治 上 也 比 西域 其 他 国家 得 到 更 高 的 待遇 ， 充 分 体现 了 哈密 
在 西域 诸 国 的 领导 地 位 。 这 种 地 位 是 明 延 赋予 并 极力 予以 维持 的 。 
土 鲁 番 的 兴起 打破 了 哈密 的 这 种 地 位 ， 历 史上 土 鲁 番 也 是 中 原 进入 
西域 的 重要 门户 ， 一 旦 兴起 后 似乎 可 以 取代 地 小 人 少 的 哈密 ， 但 这 
不 符合 永乐 皇帝 以 来 明 朝 在 西域 的 策略 。 哈 密 不 仅 是 西域 诸 族 与 明 
廷 通 贡 的 要 道 ， 也 是 北方 瓦 刺 与 西域 诸 族 及 中 原 地 区 贸易 的 中 继 站 
和 奴隶 买卖 的 转运 站 ， 是 明 廷 和 东西 蒙古 封建 主 争夺 的 要 地 。m™ A 
此 弃 哈密 并 不 符合 明 朝 当时 的 国家 利益 。 不 过 ， 土 鲁 番 回 夷 在 明 人 
HRB AI “PEAR OR” O “BAR Aye” UU, BA Sy RA DR > 
政治 上 的 信任 ， 但 也 不 能 由 此 绝 贡 土 鲁 番 ， 诚 如 嘉靖 五 年 兵部 尚书 
杨 一 清 说 :“ 盖 土 鲁 番 于 我 中 国 ， 所 利 甚 多 ， 若 终于 拒绝 ， 不 予 通 
贡 ， 则 失 所 以 为 生 ， 彼 亦 不 能 帖 然 安静 ， 必 将 时 复 遗 兵 骚 扰 边 疆 ， 
我 边疆 亦 无 宁 时 也 。”“ 哈密 政治 地 位 的 下 降 和 士 鲁 番 的 不 可 信使 


140 AEK I 


MIDI EAE ARATE ERSA, ABE BORD BIA E EEE 
A, que. 正德 嘉靖 以 至 万 历年 间 ， 土 鲁 香 不 断 朝 页 ， 其 使 已 “ 
相 几 有 以 入 哈密 使 臣 所 享有 要 的 政治 地 位 。15 世纪 后 期 至 16 记名 是 
NU; RSIS, LAZAR LSE TET 
1 不 信任 却 维持 着 传统 的 朝贡 贸易 关系 ， 受 此 影响 ， 双 方 贸易 中 
水 最 、 规 模 难以 拓展 。 虽 然 国力 劾 误 是 影响 双方 贸易 关系 最 重要 国 


4 。 但 是 政治 上 是 否 互信 也 是 影响 贸易 关系 发 展 的 重要 因素 。 


a 注释 


[1] 哈萨克 斯 坦 学 者 克拉 拉 * 哈 非 佐 娃 在 其 4 十 中 一 
一 书 中 讨论 了 明 翰 对 西域 统治 
际 上 是 指明 清 政府 对 外 国 国王 、 外 族 首 
有 涉及 ， 没 有 展开 论述 。 参 见 该 书 第 3 章 外 交 制 度 
学 出 版 社 2002 年 版 ,第 122 一 139 页 。 

(2) (98) 申 时 行 等 修 ;《 明 会 典 》 卷 之 一 七 ,礼部 六 五 ,于 

[31《 明 太宗 实录 》 卷 三 二 ， 永 
央 研 究 院 ”历史 语言 研究 所 ，1962 年 影印 本 。 

[4] 《明太 宗 实 录 》 卷 五 二 ， 永 乐 四 年 三 月 I 已 。 

[本 《 明 宣宗 实录 》 卷 三 五 宣德 三 年 正月 庚 袖 。 
[6] 《明太 宗 实 录 》 卷 五 O， 永 乐 四 年 正月 辛 本。 
T] 《明太 宗 实录 ) 卷 七 六 ,永乐 六 年 二 月 戊子 。 
(8) 《明太 案 实录 》 卷 一 一 七 ， 永 乐 九 年 七 月 四 成 。 千 户 ， 正 五 入。 
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十 九 世纪 中 国 在 中 央 亚 细 亚 的 外 交 )》 
者 主要 是 哈密 王 的 封 表 问题 ， 其 所 说 的 封 髓 制度 实 
领 的 册封 制度 ， 对 进贡 使 更 的 授 职 问题 略 
， 杨 想 、 王 尚 达 汉 译 ， 兰 州 大 


华 书局 1989 年 版 ,第 579 页 。 
乐 二 年 六 月 甲午 。 本 文 所 引 明 朝 历朝 实录 均 为 台湾 “中 


永乐 九 年 七 月 哈 刺 险 纳 升 为 都 督 爹 事 。 
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[9]《 明 太宗 实 录 》 卷 一 五 七 ,永乐 十 二 年 十 月 丙戌 。 都 指挥 会 事 ， 正 三 品 。 


[10] 《明太 宗 实录 》 卷 一 七 O, 永乐 十 三 年 十 一 月 辛亥 。 卫 指挥 侈 事 , 正四 品 ; TP, 


从 五 唱 ， 百 户 ， 正 六 品 ， 所 镇 抚 ， 从 六 品 。 
[11] 《明太 宗 实录 》 卷 一 七 三 ， 水 乐 十 四 年 二 月 乙 丑 。 都 督 侈 事 ， 正 二 品 。 
[12]《 明 太宗 实录 》 卷 一 九 七 ， 永 乐 十 六 年 二 月 庚 子 。 
[13]《 明 宣宗 实录 》 卷 四 ， 洪 黑 元 年 七 月 丁 西 。 
[14]《 明 宣宗 实录 》 卷 五 ， 洪 黑 元 年 疼 七 月 乙 已 。 
[15]《 明 宣宗 实录 》 卷 八 ， 洪 早 元 年 八 月 己 卵 。 
[16] 《 明 宣 宗 实 录 》 卷 九 ， 洪 黑 元 年 九 月 甲 寅 。 
[17]《 明 宝 宗 实录 》 卷 一 二 ， 洪 申 元 年 十 二 月 庚午 。 
[18]《 明 宣宗 实录 》 卷 二 七 ， 宣 德 二 年 四 月 庚午 ， 卷 二 八 ， 宣 德 二 年 五 月 丁 西 ， S 

二 九 ， 宣 德 二 年 七 月 乙未 。 
[19]《 明 宣宗 实录 》 卷 三 五 ， 宣 德 三 年 正月 戊戌 。 
[20]《 明 宣宗 实录 》 卷 五 四 ， 宣 德 四 年 五 月 王子 。 
[21]《 明 宣宗 实录 》 卷 一 五， 宣德 八 年 疾 八 月 乙 卯 。 
[22]《 明 英宗 实录 》 卷 二 四 ， 正 统 元 年 十 一 月 丙 辰 。 
[23]《 明 英宗 实录 》 卷 一 三 八 ， 正 统 十 一 年 二 月 已 亥 。 
[24]《 明 英宗 实录 》 卷 二 七 七 ， 天 顺 元 年 四 月 康子。 
[251《 明 英宗 实录 》 卷 二 八 二 ， 天 顺 元 年 九 月 癸 西 。 
[26]《 明 英宗 实录 》 卷 三 一 三 ， 天 顺 四 年 三 月 甲 辰 。 
[27]《 明 英宗 实录 》 卷 三 一 七 ， 天 顺 四 年 七 月 丙戌 。 
[28]《 明 英宗 实录 》 卷 三 二 八 ， 天 顺 五 年 五 月 己 未 。 
{29]《 明 英宗 实录 》 卷 三 四 二 ， 天 顺 六 年 七 月 乙未 。 
B0]《 明 英宗 实录 》 卷 三 四 八 ， 天 顺 七 年 正月 癸 丑 。 
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DI 《 明 英 宗 实 录 》 卷 三 七 ， 正统 二 年 十 二 月 乙 卵 。 


1 2]《 明 英宗 实录 》 卷 三 一 〇 ， 天 上 顺 三 年 十 二 月 己 已 。 
133]《 明 英宗 实录 》 卷 七 一 ， 正 统 五 年 九 月 辛 丑 。 
[34] 《 明 英 宗 实 录 》 卷 二 一 九 ， 景 泰 三 年 八 月 己 丑 。 
(35]《 明 宪 宗 实录 》 卷 一 九 O 〇 ， 成 化 十 五 年 五 月 两 捅 。 

136]《 明 宪 宗 实录 》 卷 二 O 九 ， 成 化 十 六 年 十 一 月 已 次 。 

[37]《 明 太宗 实录 》 卷 五 四 ， 永 乐 四 年 五 月 戊戌 。 

138]《 明 太宗 实录 》 卷 七 九 ， 永 乐 六 年 五 月 辛 西 。 

[ao] 叶 向 高 ; (MRA) Amn (EREE), 《 宝 颜 堂 秘笈 续集 》 本 。 

L40]《 明 宣宗 实录 》 卷 二 八 ， 宣 德 二 年 五 月 ] 西 ， 卷 二 九 ， 宣 德 二 年 七 月 乙未 。 

[411《 明 宣宗 实录 》 卷 四 九 ， 宣 德 三 年 十 二 月 甲午 。 

[42] (HERE) BAN, REFERER. WU. 

[431]《 明 英宗 实录 》 卷 一 一 三 ， 正 统 九 年 二 月 成 申 。 

[44]《 明 英宗 实录 》 卷 三 一 一 ， FEE AER. 

[45] (HARE) HIN, RWA EKA AR. 

[46]《 明 英宗 实录 》 卷 三 四 二 ， 天 顺 六 年 七 月 乙未 。 

f471]《 明 英宗 实录 》 卷 三 四 八 ， 天 顺 七 年 正月 辛亥 。 

[48]《 明 英宗 实录 》 卷 三 五 六 ， 天 顺 七 年 八 月 戊戌 。 

[491《 明 宪 宗 实录 》 卷 一 一 五 ， 成 化 九 年 四 月 丙 宽 、 AR. 

[50] 《 明 孝 宗 实录 》 卷 七 ， 成 化 二 十 三 年 十 一 月 甲子 。 

[51] BH: 《 霍 文敏 公文 集 》 二 《哈密 琉 》， 陈 子 龙 《 皇 明 经 世 文 编 》 卷 之 一 八 六 。 引 

自 陈 高 华 : 《明代 哈密 吐鲁番 资料 汇编 》， 新 疆 人 民 出 版 社 1984 年 版 ， 第 365 页 。 

[52] KEES: GEX 着 三 三 二 ,列传 第 二 二 O 〇 :西域 四 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 


8606 页 。 
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[53] (RAMBLE) 3$——O, BURCH REBEL, 

154]《 明 太宗 实录 》 卷 一 四 一 ， 永 乐 十 一 年 七 月 丙午 。 

1551《 明 太宗 实录 》 卷 一 九 七 ， 永 乐 十 六 年 二 月 庚 成 。 

[56]《 明 宣宗 实录 》 卷 二 九 ， 宣 德 二 年 七 月 已 效 。 

[57]《 明 宣宗 实录 》 卷 三 O ， 宣 德 二 年 八 月 壬 成 。 

[59]《 明 宣宗 实录 》 卷 三 五 ， 宣 德 三 年 正月 戊戌 。 

[59]《 明 英宗 实录 》 卷 一 二 七 ， 正 统 十 年 三 月 康子 。 

[60]《 明 英宗 实录 》 卷 一 三 三 ， 正 统 十 年 九 月 甲午 。 

[61]《 明 英宗 实录 》 卷 一 四 二 ， 正 统 十 一 年 六 月 癸 丑 。 

[621]《 明 英宗 实录 》 卷 一 六 六 ， 正 统 十 三 年 五 月 乙 已 。 

[631]《 明 英宗 实录 》 卷 三 二 七 ， 天 顺 五 年 四 月 丁酉。 

[64]《 明 宣宗 实录 》 卷 九 九 ， 宣 德 八 年 二 月 缀 丑 。 

[65]《 明 英宗 实录 》 卷 五 八 ， 正 统 四 年 八 月 戊子 。 

[66]《 明 英宗 实录 》 卷 一 一 三 ， 正 统 九 年 二 月 成 申 。 

[671《 明 英宗 实录 》 着 一 六 七 ， 正 统 十 三 年 六 月 癸 西 。 

[68]《 明 英宗 实录 》 卷 三 四 九 ， 天 顺 七 年 二 月 戊子 。 

[69]《 明 宪 宗 实录 》 卷 二 五 六 ， 成 化 二 十 年 九 月 庚 子 。 

[70]《 明 仁宗 实录 》 卷 三 下 ， 永 乐 二 十 二 年 十 月 丙 辰 。 

[71] (BA) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 二 三 ， 兵 部 六 ， 中 华 书 局 1989 年 版 ,第 631 页 。 

[72] (Bj) Mtii: GLEED BILO 《朝贡 备考 》, 《 景 印 文 渊 阁 四 库 全 书 》 史 部 
第 598 册 ， 第 300 页 。 

[73]《 明 完 宗 实录 》 卷 一 CD 五， 成 化 八 年 六 月 乙 交 。 

[74]《 明 英宗 实录 》 卷 一 三 二 ,第 2 页 ， 卷 二 七 七 , 第 3 页 。 

[75] (BA) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 二 一 ,兵部 四 ,中 华 书 局 1989 年 版 ,第 626 页 。 
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{161 RRE, BEA: EERE, 中 央 民族 大 学 东 干 学 研究 所 2005 年 重印 本 ， 
第 102 页 。 

[71 明 振 华 、 黄 润 华 ， 明 代 文献 《高 昌 馆 课 》 (拉丁 文字 母 译注 )， 新 疆 人 民 出 版 社 
1981 年 版 ,第 76 页 。 

Uu] BILE, 588 154 页。 

RE, $8 160 页 。 

l80 同上 ， 第 171 页 。 


181]《 明 英宗 实录 》 卷 二 二 一 ， 景 泰 三 年 八 月 甲 成 。 

182] ( 明 ) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 二 一 ,兵部 四 ,中 华 书局 1989 年 版 ,第 626 页 。 
[83] 同上 。 

[84) (83) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 二 二 ,兵部 五 ,中 华 书局 1989 年 版 ,第 629 页 。 


[85]《 明 宣宗 实录 》 卷 二 八 ， 宣 德 二 年 四 月 庚午 ， KATE, CALR. 

[86] ( 明 ) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 二 一 ， 兵 部 四 ， 中 华 书局 1989 年 版 ， 第 
626 一 627 页 。 

[87] 薄 音 湖 、 王 雄 点 校 : 《明代 蒙古 汉 籍 史 料 汇编 第 2 辑 ,内 蒙古 大 学 出 版 社 2000 年 版 ， 
第 383 页 。 

[88] (BA) 严 从 简 著 、 余 思 黎 点 校 :《 殊 域 周 咨 录 》 卷 一 一 《 险 密 》， 中 华 书局 1993 年 
版 ， 第 427 页 。 

[89] 同上 ， 第 427 一 428 页 。 

[90] (BH) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 一 一 ,礼部 六 九 ， 中 华 书 局 1989 年 版 ,第 592 页 。 

f91]《 明 太宗 实录 》， 卷 二 三 三 ， 永 乐 十 九 年 正月 两 子 。 

[92] (Hj) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 一 一 ， 礼部 七 ,第 595 页 。 

[93]《 明 孝宗 实录 》 卷 四 九 ， 弘治 四 年 三 月 丁 玄 。 

[94] (BA) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 一 一 ， 礼 部 六 九 ， 第 594 页 。 
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[95] (84) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 一 一 ， 礼部 七 D， 第 595 页 
[96] (8j) 申 时 行 等 修 :《 明 会 典 》 卷 之 一 九 O， 礼部 六 七 ， 第 587 页 。 
[97]《 明 英宗 实录 》 卷 八 六 ， 正 统 六 年 闻 十 一 月 戊 实 。 


[98] KEES: (HE) Bho , 志 第 四 八 ， 职 官 一 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1749 页 。 


[99] HER, GRS: 《西蒙 古 史 研究 》， 广 西 师范 大 学 出 版 社 2008 年 版 ， 第 172 页 。 
[100] FAB: (BHARLR) BO, 明 嘉 靖 刻本 。 转 引 自 陈 高 华 《 明 代 哈 密 吐 鲁 
番 资 料 汇编 》， 新 疆 人 民 出 版 社 1984 年 版 ， 第 470 页 。 


[101] 〈 明 ) 李 承 助 :《 论 吐鲁番 入 贡 事 》， 转 引 自 陈 高 华 《 明 代 哈密 吐鲁番 资料 汇编 》 
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“A” UD 
一 以 清 与 朝鲜 的 关系 为 例 
i 军 


学 术 界 一 直 认 为 ， 古 代 中 国 为 吸引 周边 国家 向 自己 朝贡 ， 通 常 采 
取 “ 厚 往 薄 来 ”政策 ， 在 朝贡 贸易 中 获 利 方 不 是 中 国 而 是 朝贡 国 。 但 
是 ， 这 种 说 法 虽然 常见 于 明 清 两 代 皇 帝 的 诏 救 中 ， 也 仅 能 代表 其 对 封 
贡 关 系 所 持 的 态度 ， 而 不 是 通过 对 贡 物 、 赐 物 的 价值 进行 计算 得 出 的 
结论 。 韩 国学 者 全 海 宗 先 生 《 清 代 韩 中 封 贡 关系 考 》 一 文 ,，" 率先 从 
经 济 角 度 对 清 代 中 朝 封 贡 关 系 进行 研究 ， 鉴 于 全 海 宗 先生 的 估算 不 无 
可 商 梭 之 处 ， 本 文 试 陈 一 得 之 轧 ， 以 期 引起 中 国学 者 对 此 问题 的 关注 。 


一 、 研 究 思路 与 方法 


朝鲜 方面 为 维持 封 贡 关系 所 作 的 支出 主要 是 每 年 三 节 一 贡 的 方 
物 、 奏 请 谢恩 等 各 种 随 表 进 献 的 方 物 、 使 团 的 旅费 和 给 中 国 官员 的 
贿赂 ， 以 及 接待 清朝 救 使 的 费用 。 

清 崇 德 二 年 (1637) 正月 二 十 八 日 ， 清 太宗 规定 朝鲜 每 年 进贡 
K, ROA: "EH. ARTA. KASH. $9 











R-AK, FERL— EK, RTE, KKK, WARE. 
Bt BOIL EIE. ORI BARR MIH 
把 、 好 小 纸 一 千 五 百 卷 、 五 爪 龙 席 四 领 、 各 样 花 席 四 十 领 、 白 世 布 
一 下 匹 、 各 色 绵 绸 二 千 匹 、 各 色 细 麻 布 四 百 匹 、 各 色 细 布 一 万 匹 
布 一 千 四 百 匹 、 米 一 万 包 ”。 外 但 自 崇 德 五 年 至 雍正 六 年 (1728), 
清朝 共 9 次 对 朝鲜 的 年 贡 数 额 进行 减免 。 据 《同文 汇 考 》， 雍 正六 年 
以 后 ， 朝 鲜 的 年 贡 数 额 远 低 于 崇 德 二 年 的 规定 。 除 每 年 例 行 的 三 节 
一 页 外 ， 朝 鲜 国 王 进 奏 谢 恩 、 进 贺 、 陈 奏 等 表 时 也 要 进 献 方 物 ， 此 
邹 “ 随 表 方 物 "。 随 表 方 物 有 谢恩 、 进 贺 、 陈 奏 、 奏 请 、 问 安 、 陈 向 
兼 进香 等 名 目 。 康 让 十 一 年 (1672) 以 后 ， 清 朝 对 朝鲜 的 谢恩 、 进 
贺 、 陈 奏 奏 请 等 随 表 方 物 进行 减免 ， 常 常 颁 诏 免 进 或 予以 发 回 。 鉴 
于 朝鲜 方面 仍 坚 持 进 献 ， 康 局 二 十 五 年 指示 :“ 所 进 谢恩 、 陈 奏 礼 物 
俱 应 不 收 ， 即 行 发 还 。 念 道里 遇 远 ， 往 返 为 劳 ， 准 作 年 贡 及 冬至 等 
三 次 进贡 礼物 ， 有 不 足 数 目 ， 着 于 正 旦 人 贺 时 补 进 ， 山 后 此 等 引 罪 、 
谢恩 进 献礼 物 着 令 停止 ”名 此 后 朝鲜 方面 所 进 随 表 方 物 ， 大 多 被 用 
来 折 准 三 节 一 贡 。 至 康 申 五 十 三 年 以 后 ， 朝 鲜 的 谢恩 使 行 大 多 只 进 
表 ， 也 不 再 随 表 进 献 方 物 。 因 此 ， 对 年 贡 和 随 表 方 物 的 统计 应 随 年 
扣除 清朝 方面 前 减 和 折 准 的 数字 。 

加 鲜 使 团 在 朝鲜 境内 由 沿途 地 方 政府 供给 。 进 入 中 国境 内 后 ， 吕 
然 从 理论 上 讲 ， 是 由 中 国 方面 负责 其 食 宿 ， 但 就 食物 供给 而 言 ，“ 粮 、 
B.S. Hi. RE, SAMS RA RAS, Gli, TEKSE 
腐 不 堪 炊 饭 ",“ 历 路 或 给 或 不 给 ”， 包 应 给 朝鲜 使 团 的 食物 供应 成 为 
清朝 地 方 官 贪污 的 对 象 ,“ 入 栅 后 ， 沿 站 宿 所 自 彼 中 所 给 粮 候 柴 草 蕴 
ACH, THER, PES RR, RUE US AEE 
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(iti, “SBR, RAE ZS, TARE, ALA 
Ub", “RNR EU ORGS, WH ALS, REALE” T, 
实际 上 ， 除 了 留 居 北 京 期 间 ， 朝 鲜 使 团 在 中 国境 内 的 旅途 中 大 多 处 于 
食 知 自理 的 状态 。 朝 鲜 使 团 给 中 国 官员 的 礼物 与 贿赂 按 惯 例 也 从 使 臣 
的 盘 缠 中 支出 。 因 此 ， 在 统计 朝鲜 方面 的 支出 时 应 计 人 此 两 项 费用 。 

朝鲜 使 团 在 中 国境 内 的 旅费 支出 可 以 依据 《 燕 行 录 全 集 》 的 相 
六 记 载 进行 估算 。 朝 鲜 地 方 政 府 对 使 团 的 贡 给 出 自 其 地 方 办 公费 用 
战 是 地 方 官 私 人 人 馈赠， 没有 完整 的 史料 记载 。 如 果 考 虑 到 ， 虽 然 使 
行 的 刷 马 驱 人 都 是 在 义 州 选派 ， 随 行商 人 也 是 到 义 州 集中 ， 通 过 驿 
站 旅行 到 义 州 需要 政府 支付 费用 的 仅 是 三 使 及 其 随行 人 员 ， 其 旅程 
为 24 站 ， 也 短 于 中 国境 内 的 31 站 ， 但 是 ， 地 方 政 府 对 三 使 臣 的 招 
待 规格 是 相当 高 的 ， 经 常 携 妓 痛 饮 ， 还 赠送 各 种 礼物 ， 因 此 ， 本 文 
将 这 部 分 开支 按 使 团 在 中 国境 内 旅费 支出 的 三 分 之 一 计算 。 

除 遗 使 中 国 的 费用 以 外 ， 朝 鲜 方面 为 维持 封 贡 关 系 所 作出 的 另 
一 项 巨额 开支 是 接待 清朝 救 使 的 费用 。 清 初出 使 朝鲜 的 救 使 与 通 官 
任意 勒索 。 顺 治 十 四 年 (1657) 清 使 返程 时 “ 驭 载 至 于 九 百 "， 驮 载 
从 朝鲜 方面 得 到 的 大 量 财物 。 康 辕 五 年 ， 朝 鲜 仅 赠 给 通 官 李 一 善 、 
金 巨 军 、 金 三 达 的 白银 总 计 达 8800 两 。 清 初 的 统治 者 也 已 经 发 现 ， 
接待 救 使 成 为 朝鲜 方面 的 沉重 负担 ， 因 此 于 烷 德 八 年 (1643)、 顺 治 
TAE, EIE RAE (2735) 先后 三 次 颁 诏 减免 朝鲜 送 给 清朝 救 使 的 
礼物 。 在 本 文 的 计算 中 ， 将 朝鲜 接待 救 使 的 费用 按 上 述 三 个 年 代 划 
分 为 四 个 时 期 ， 分 别 计算 不 同时 间 的 接待 总 支出 。 

中 国 方面 为 维持 封 贡 关 系 所 作 的 支出 主要 包括 给 予 朝鲜 国王 和 
使 臣 的 赏赐 、 接 待 朝鲜 使 团 的 费用 。 清 朝 接待 朝鲜 使 团 的 费用 主要 




















分 为 三 项 : 供应 朝鲜 使 团 饮 食 的 费用 、 为 朝鲜 使 团 提供 住宿 的 费用 、 
运输 贡 物 的 费用 。 给 予 朝鲜 国王 和 使 臣 的 赏赐 前 后 变化 不 大 ， 在 本 
文 的 计算 中 ， 已 经 尽 可 能 将 史料 中 所 反映 的 变化 计算 在 内 ， 由 于 数 
量 有 限 ， 这 些 变化 即使 有 所 缺失 ， 也 不 会 影响 本 文 的 结论 。 清 朝 的 
支出 中 也 一 直 包括 为 朝鲜 使 团 提供 食 宿 的 费用 ， 尽 管 这 些 已 为 清朝 
BR PAL. 

朝鲜 使 团 的 货物 运输 ， 最 开始 是 由 朝鲜 方面 派 团 练 使 ,“ 马 运 至 
沈阳 ， 沈 阳 受 而 车 载 人 燕 " ， 雍 正七 年 规定 ， 朝 鲜 运 载 货 物 的 马匹 只 
能 到 栅 门 ， 自 栅 门 至 沈阳 ， 令 朝鲜 雇 车 运输 。 清 朝 迁 都 北京 后 也 是 
如 此 。 但 是 ， 朝 鲜 使 困 运 送 的 货物 中 ， 相 当 部 分 是 用 于 “ 八 包 贸 易 ” 
的 货物 ， 其 运输 费用 属于 贸易 的 成 本 ， 而 且 也 不 是 由 朝鲜 政府 支付 
的 ， 因 此 不 应 计 入 中 朝 维持 封 贡 关系 的 支出 中 ， 应 计 和 人 的 主要 是 贡 
物 、 使 行 自用 物 以 及 给 清朝 官员 的 礼物 和 贿赂 。 嘉 庆 十 一 年 〈1806) 
以 前 ， 使 团 的 运输 费用 都 由 朝鲜 方面 负担 。 嘉 庆 十 一 年 十 一 月 初 八 
日 《上 论 》 “如 实 系 贡 包 ， 准 令 城 守 尉 代为 雇 驶 车 辆 ， 所 用 车 价 报 
部 支 销 ， 毋 庸 该 国 给 价 。 其 自 带 贸易 物 货 ， 仍 令 该 贡 使 自 雇 车 辆 。” 
岁 币 、 方 物 、 贡 米 三 项 的 运费 改 由 清朝 承担 。 但 使 行 自用 物 以 及 给 
清朝 官员 的 礼物 与 贿赂 的 运输 费用 仍 由 朝鲜 方面 承担 ， 因 此 ， 本 文 
也 按 不 同时 期 分 别 计 算 。 

无 论 是 清 还 是 朝鲜 ， 上 述 各 种 开支 大 多 以 实物 的 形式 支出 。 因 此 ， 
本 文 首 先 统计 双方 所 支出 实物 的 品种 与 数量 ， 再 折算 为 白银 。 对 于 按 铀 
钱 计算 物品 价值 的 史料 ， 一 律 依 铜钱 二 两 折 白 银 一 两 计算 ， 而 不 考虑 银 
价 上 涨 期 间 铜 钱 三 两 折 银 一 两 的 情况 。 由 于 史料 的 限制 ， 本 文 也 无 法 包 
括 各 个 时 期 物价 的 变化 情况 ， 以 及 商品 的 到 岸 价格 与 离 岸 价格 问题 ， 本 
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vi 物品 价值 的 计算 是 静态 的 ， 而 且 都 是 以 其 在 本 国 的 价格 为 准 。 

此 外 ， 我 们 还 应 该 考虑 到 清 与 朝鲜 白银 的 比价 问题 。 朝 鲜 白银 
由 成 色 不 同 分 为 天 银 、 地 银 、 丁 银 等 种 ， 价 值 最 高 的 是 天 银 ，“ 天 
外 .两 作 丁 银 一 两 二 钱 五 分 ”pm。 其 与 中 国 白银 的 兑换 比价 是 “ 丁 
亿 两 ， 以 市 上 七 钱 换 之 。 十 上 天 银 一 两 ， 以 市 上 九 钱 换 之 ””。 
让 审 理 “ 找 头 ” 一 案 时 胡 嘉 佩 的 供 词 称 “ 我 们 拉 的 包子 定数 每 包 
. 放 一 十 斤 为 率 ， 应 给 我 们 纹 银 八 两 ， 伊 等 给 我 们 成 色 银 十 两 ， 扣 
i| 纹 银 只 有 七 两 八 钱 ”中 。 李 宜 万 称 :“ 我 国 天 银 则 称 以 生 银 ， 不 相 
仙 ， 故 入 栅 之 后 必 更 入 炉 与 彼 银 同样 ， 然 后 方 易 货 。 概 我 银 百 两 作 
彼 银 九 十 两 ， 则 为 极 善 出 云 ” 中 则 朝鲜 天 银 与 中 国 白银 的 比价 最 高 
罗 天 银 一 两 换 中 国 白 银 九 钱 。 因 此 ， 我 们 在 将 清朝 与 朝鲜 的 相关 支 
小 进行 对 比 时 ， 对 朝鲜 方面 支出 的 白银 数量 应 该 打 九 折 计 算 。 


“、 统 计数 据 (朝鲜 的 支出 ) 
见 表 1 至 表 9。 


表 1 朝鲜 各 种 物品 折价 表 ”“” 
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《清太 宗 实 录 》 卷 五 三 
















RAVE (1643) 











红 绵 岗 50 匹 、 白 绵 岗 


2 张 、 各 色 花 席 20 张 


各 色 绵 网 600 pe (A 50 VC, 


482522 (各 色 细 麻布 ) 300 匹 、 
fi 200 匹 、 腰 刀 6 把 、 五 爪 龙 席 





500 PL), 
《清太 宗 实 录 》 卷 五 三 
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顺治 四 年 (1647) 








1600 匹 )、 白 绵 绸 200 


米 900 包 


Pg. HAR, ROR, BA 
1000 匹 、 各 色 细 布 5000 匹 、 布 
400 匹 、 顺 刀 10 #8, E 1098" 


各 色 细 布 2100 匹 ( 白 细 布 400 PL, 
蓝 布 50 匹 、 红 布 50 匹 、 生 布 


10 把 .水 牛角 100 对 、 胡 概 10 斗 、 
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《同文 汇 考 》 原 编 
卷 一 八 
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白 绵 绸 100 匹 、 木 绵 600 pE 





《同文 汇 考 》 原 编 
卷 一 八 








RBH (1693) 








黄金 及 蓝 、 青 、 红 木棉 全 免 


《 清 圣 祖 实录 》 
卷 一 五 八 





康 周 五 十 一 年 (1712) 


R. Hee 


《同文 汇 考 》 原 纺 








雍正 元 年 (1723) 








300 张 、 纸 2000 卷 


布 800 PL, MBE 100 HK, FRE 


《 清 世 宗 实录 》 卷 九 
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稻米 30 石 、 江 米 308 





《 清 世宗 实录 》 卷 六 六 
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表 6 朝鲜 历年 三 节 方 物 总 价值 





年 代 


(单位 银 : 两 ) 





崇 德 年 间 , (1636—1643) 





顺治 元 年 至 顺治 三 年 (1644—1646) 





顺治 四 年 至 康 申 十 四 年 (1647—1675) 





康 局 十 五 年 至 康 局 五 十 年 1676 一 1711) 





康 品 五 十 一 年 至 康 申 五 十 二 年 (1712—1713) 





康 申 五 十 三 年 至 康 贡 六 十 一 年 (1714 一 1722) 





雍正 元 年 以 后 (1723—1881) 





说 明 ， 螺 铅 梳 函 以 白银 30 两 计算 。 








表 7 朝鲜 各 种 随 表 方 物 总 价值 四 





WEBER) | Rss RN) 
年 代 方 物 方 物 





(单位 银 : 两 ) 





烷 德 年 间 (1636—1643) | 4079.5 3896 
上 





顺治 元 年 以 后 (1644—1646) | 3372.5 3171 


1440.75 





+ 
顺治 四 年 以 后 (1647 一 1711) | 3092.5 [031 
j— 


7923.5(3883.5) 





BEER TL T-4EDUS(1712—1735) | 2967.5 2906 





T 


乾隆 以 后 (1736— ) 








说 明 ， 进 香 方 物 栏 中 ,“()” 内 是 顺治 前 皇后 、 皇 太后 夷 的 进香 方 物价 值 






















#8 移 准 方 物 的 数量 和 价值 ” 









总 值 
( 银 : 两 ) 





78243.6 


447451.8 
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(3%) 
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560 
540 
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BERA LRE | 各 色 花 席 





1620 
12960 

| 
10920 


87360 























1712 一 1735 年 


单价 ( 银 : Bi) 
总 值 ( 银 : 两 ) 








总 值 ( 银 : PA) 





Xo SHEER SEU 


(单位 钱 : BA) 





外 方 例 送 及 
沿路 收兵 











惠 厅 
例 下 作 米 


= 
号 





别 简 求 请 





13385.94 


















此 外 ， 朝 鲜 政府 给 每 位 随 团 出 使 的 从 人 白 纸 60 EEA RR, 
能 得 到 这 种 待遇 者 约 百 余人 ， 共 支出 白 纸 6000 多 卷 ， 合 银 1560 两 。 
顺治 二 年 (1645) 出 使 的 成 以 性 记载 ， 朝 鲜 使 团 仅 购 粮 即日 费 银 2 
两 ，” 通 计 往返 旅程 约 60 日 ， 则 需 银 120 两 。 后 期 清朝 地 方 官 贪 
污 盛行 ， 朝 鲜 使 团 一 无 所 得 ， 而 中 国 东北 地 区 物价 又 有 明显 的 上 涨 ， 
则 饮食 支出 要 远 高 于 此 。 住 宿 房 钱 一 处 往往 需要 银 2 一 5 两 ， 整 个 使 
HEr "—3:235*. MESA ART, MARE AAT 
两 银子 ”， 仅 以 低 价 每 天 50 两 计 ， 如 果 途 中 有 三 分 之 一 时 间 住 在 “ 察 
院 ”， 则 整个 旅途 尚 需 银 2000 两 。 住 处 用 水 与 柴 还 得 另 算 钱 ,“ 水 一 
桶 直 钱 二 百 ， 薪 一 束 直 钱 亦 如 此 ”中 ,，“ 宿 站 柴 水 价 ， 则 乾 粮 厅 一 日 
所 费 不 下 银 一 两 五 六 钱 ” 中 。 粗 略 计算 其 食 宿 所 费 ， 往 返 共计 近 银 
3000 两 。 在 朝鲜 境内 旅费 支出 按 此 三 分 之 一 计算 ， 约 合 银 1 千 两 左 
右 。 以 上 三 项 费用 相 加 ， 朝 鲜 政府 支出 的 使 团 旅费 每 次 约 为 银 9253 
两 ( 表 9 中 钱 13585 两 折 银 6693 两 ) 。 

朝鲜 使 团 给 中 国 官员 的 礼物 与 贿赂 按 惯 例 也 由 使 臣 的 盘 缠 中 支 
出 ,“ 所 费 辑 为 白金 五 六 千 两 ” 宝 ， 蓝 隆 二 年 (1737) KERER 
曾 计划 将 人 情 费 控制 在 银 7000 两 之 内 。"™ 此 部 分 支出 按 银 6000 两 
计算 ， 加 上 使 行 在 朝鲜 境内 的 旅费 为 银 1000 两 左右 ， 在 中 国境 内 的 
旅费 为 银 3000 两 ， 还 有 朝鲜 政府 给 随行 人 员 的 旅费 ， 总 计 白 纸 6000 
d$. i30, RRO P/E (1689) 至 雍正 元 年 (1723) 间 约 合 银 
6000 两 ， 在 此 前 后 都 计 为 4000 两 ， 嘉 庆 十 一 年 (1806) 以 后 不 超过 
2000 两 。 因 此 ， 朝 鲜 方面 旅费 实际 支出 ，1689 年 以 前 合 银 15560 两 ， 
1689—1723 年 合 银 17560 PY, 1724—1806 年 合 银 15560 两 ，1806 年 
以 后 合 银 13560 两 ， 远 高 于 政府 支出 的 银 9253 两 。 
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除 遗 使 中 国 的 费用 以 外 ， 朝 鲜 方面 为 维持 封 贡 关系 所 作出 的 另 一 
项 上 额 开 支 是 接待 清朝 救 使 的 费用 ， 主 要 分 两 项 ， 招 待 费 、 礼 物 费 。 
根据 朝鲜 史书 《 度 支 志 外 编 》， 给 正 、 副 使 以 及 随行 的 大 通 官 、 
次 通 官 乃至 家 丁 的 礼物 ， 仅 折 成 白银 交付 的 即 需 银 8247 两 。 此 外 ， 清 
则 使 团 还 要 带 走 大 量 的 实物 。 由 于 物品 的 种 类 庞杂 ， 很 多 无 法 查 到 其 
价格 ， 现 仅 将 较为 重要 且 单 价 和 数量 都 较 大 的 一 些 物品 列表 10 如 下 。 


表 10 “朝鲜 赠送 清朝 救 使 部 分 礼物 的 价值 “ 
(单位 di. 两 ) 


物品 ( 单位 ) 物品 (单位 ) | 





pemg (TE) Ki (K) 
KKM (DE) | FRE ( 张 ) 
32 黄 毛笔 UR) 
-十 一 一 一 二 
WUE (HE) 
pum (i) 
-一 一 一 ote 
[85 (m) 
Boe (Bl) 
xum GK) 























T 


























表 中 各 项 相 加 已 折合 白银 2895.6 两 ， 此 外 尚 有 别 油 扇 280 HS, 
&. 270 柄 ， 各 色 纸 850 张 ， 九 味 清 210 丸 ， 清 心 丸 520 Ju, RP 
Kis 516 个 ， 细 折 南 草 30 斤 ， 银 酒 盒 、 银 大 钵 、 银 中 钵 、 银 大 贴 各 
两 坐 ， 屏 风 15 坐 ， 礼 物 中 甚至 还 包括 各 种 口袋 14 个 。 估 计 总 价值 
近 银 5000 两 。 与 折 纳 白银 的 部 分 合计 ， 则 可 以 肯定 ， 雍 正 十 三 年 
以 后 ， 朝 鲜 方面 赠送 清朝 使 行 的 礼物 总 价值 尚 在 银 13000 两 以 上 。 
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MUfi 125: 4 8E 1E = AE COE AL HZ EISE SIUE, E 
估计 ， 顺 治 五 年 至 雍正 十 三 年 间 ， 朝 鲜 方面 赠送 每 个 清朝 使 团 的 白 
银 达 26000 两 以 上 ， 崇 德 八 年 至 顺治 五 年 ， 这 一 数字 达 银 52000 两， 
崇 德 八 年 以 前 的 数字 还 要 远 高 于 此 ， 仅 按 一 倍 计算 ， 已 达 银 10 万 
多 两 。 

招待 费 一 项 ， 表 11 和 表 12 是 乾隆 五 十 三 年 朝鲜 制订 的 接待 清 
朝 救 使 的 支出 预算 。 


表 11 沿途 各 地 接待 救 使 支出 四 


(单位 钱 ， 两) 
地 名 铺陈 支 供 求 请 Jam — “| 合计 








| 
到 
43 3569 
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( 续 表 ) 
合计 


1016 





4 





2591 





3004 





1262 





1832 





2727 





2048 





410 
Lo 





405 





410 








-- 
45405 

















TRA) | 天 银 (两 ) 














兵 
au | 750 1755 





就 整体 而 言 ， 各 地 开支 的 重头 是 铺陈 和 支 供 两 项 。 固然， 一 些 
陈设 品 、 器 物 可 以 重复 使 用 ， 不 必 每 次 置办 ， 但 从 乾隆 五 十 三 年 的 
HORA, “Hie (乾隆 四 十 九 年 ) 旧 件 一 并 仍 用 ， 而 应 人 之 数 犹 为 
二 万 七 千 二 百 五 十 八 两 四 钱 ”"。™ 招待 费 仍 折合 白银 约 13600 两 。 

将 招待 费 、 礼 物 费 两 项 相 加 ， 我 们 可 以 将 朝鲜 历年 接待 清朝 救 
使 的 费用 列表 13 如 下 。 
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清朝 赐 物 品种 较 少 ， 计 算 其 价值 也 相对 容易 ， 但 需要 说 明 的 
足 ， 清 朝 赏 赐 朝 鲜 方面 的 物品 都 是 上 用 之 物 ， 多 为 专门 制造 ， 其 价 
值 近 高 于 同类 物品 的 市 场 价 ， 不 能 用 北京 同类 物品 的 市 场 价 计 算 。 
不 过 其 中 马匹 一 项 ， 标 明 “ 二 等 "、“ 三 等 ”字样 ， 自 然 不 是 罕见 的 
罕 蕊 ， 其 价格 应 与 市 场 价 相当 。 清 代 北 京 马 价 变化 较 大 ， 最 低 时 其 
T 4g 10 BY, (ERA IER HL. OBEY GRIT B io: 
“以 价 至 贱 ， 步 好 之 马 多 不 过 数 十 两 银 。 又 驴 之 价 极 高 ， 中 下 品 之 
品 价 不 下 三 四 十 两 ， 稍 大 之 驴 亦 不 下 数 十 两 ， 可 蜡 。 以 此 行 中 买 马 
KEZ” O, TA, EEX FH, BRIR EE 40 两 以 上 ， 则 
通常 的 市 场 价 至 少 在 50 两 左右 。 清 人 关 前 ， 朝 鲜 世 子 曾 在 沈阳 买 
117 匹 ， 总 价 银 766 两 多 ， 平 均一 匹 合 银 45 We, “RPS 


P l 
i: 表 14 道光 十 二 年 ( 1832) 三 节 一 贡 回 网 数 自 om 的 价格 也 应 在 SO 两 以 上 。 马 鞍 具 一 副 按 全 海 宗 的 估计 为 银 36 两 ， 
Beith se p, on 


表 13 PO Eee ea A 四 






银 : 万 两 | 银 : 万 
1637—1643 |7 10 1.4 n 
E xj . 104 119 17 

48 |5 8 1.6 41.6 153.6 10.72 
1649—1735 | 87 102 1.2 1265 2 418.2 
1736—1881 0.3 57.2 163.2 


年 均 次 数 





: 万 两 








































































三 、 统 计数 据 (清朝 的 支出 ) 


见 表 14, 













































































t 物品 E s 5 
a "m z : Seme ® — dia 清朝 颁发 的 三 节 一 贡 赏 赐 中 ， 赏 朝鲜 国王 的 银 100 WERTE DL 
E [RE S | E 后 折 给 妆 纵 4 匹 、 云 织 4 TC, HUGE, TELIA HE 12.5 两 。 给 朝 
5 QE BE |-[-I-Wh jn f ett 鲜 国 王 的 彩 级 5 RROK RAEN BHO HATE EA 
en 一 匹 "， 的 表 级 的 单价 应 该 与 妆 级 、 云 级 接近 。 另 据 《同文 汇 考 》 原 
网 [Mee (=a fe ee 编 卷 六 三 一 位 商人 自述 :“ 我 在 北京 时 ， 有 道士 往 南京 去 做 买卖 ， 约 
| 给 他 银 二 十 两 买 穿 的 绸 子 。 儿 年 我 到 北京 ， 与 我 绿 纲 一 匹 、 蓝 网 -- 


























匹 、 红 绸 一 匹 、 蓝 组 一 匹 、 白 罗 一 匹 、 白 纺 丝 六 匹 ， 计 银 二 十 两 与 
我 的 。 又 有 本 王子 家 人 裁缝 李 三 义 ， 借 我 十 两 银子 ， 后 计 与 我 蓝 纱 

Vu. Ej 2b — Vu. F4E— Vo, EDISR T — Ve." 北京 网、 纺 丝 、 
I. WRWZDASUCEZW ASMA. 98. AES 倍 于 市 
价 计算 ， 每 匹 为 银 6 两 ， 则 彩 纹 1 表 里 折 银 18.5 两 。 赏 赐 使 行 的 各 

















KARGA) 
押 物 官 (24 人 ) 
从 人 (30 人 ) 









T AY 












































































说 明 ， 正 朝 赏 网 同 圣 节 ， 年 贡 赏 网 同 冬至 。 
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ARG UH 4 LPOBELE HME, SUBIC Bee Ot, 5. 
FD. RA, PU BETA A 2 倍 即 每 匹 银 4 两 计 。 据 此 ， 参 照 表 
16 我 们 可 以 将 圣 节 、 冬 至 赏赐 物 的 总 价值 列表 如 表 15 

R15 圣 节 、 冬 至 赏赐 物价 值 7 


单价 ( 银 : m) 





18.5 
























































ENTS ERB EH OR 3785 两 ， 则 三 节 一 贡 赏 赐 总 价值 为 
日 银 7570 两 。 如 果 我 们 不 考虑 某 些 使 行 所 得 赏赐 高 于 规定 的 情况 ， 
仅 按 《大 清 会 典 则 例 》 卷 九 三 《 朝 贡 上 》 的 记载 ， 认 为 进 贺 、 谢 恩 、 
陈 奏 奏 请 、 问 安 、 请 封 、 请 谥 、 告 计 等 使 行 所 得 赏赐 与 正 朝 相同 ， 
则 各 行 赏赐 都 应 折合 白银 近 1900 两 。 如 果 我 们 考虑 到 实际 赏赐 高 于 
规定 的 情况 ， 以 及 非 例 行 的 加 赏 ， 说 年 贡 之 外 的 各 类 使 行 平均 每 次 
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得 到 的 赏赐 价值 在 白银 2000 两 以 上 ， 仍 是 比较 保守 的 估计 。 另 ， 告 
让 使 由 于 不 进 方 物 ， 赏 赐 要 低 一 些 ， 按 顺治 六 年 的 赏赐 物 折算 ， 合 
银 741 两 。 从 乾隆 后 期 起 ， 朝 鲜 贡 使 兹 光 阁 参 宴 赏赐 、 圆 明 园 献 诗 


”赏赐 、 重 华 官 特 赏 成 为 新 的 例 行 赏 赐 ， 其 中 绒 级 共计 28 匹 ， 已 合 银 


350 两 ， 赐 物 的 总 价值 当 超过 400 两 。 再 加 上 “ 别 回 礼 "、“ 别 赏赐 ” 
等 ， 三 节 一 贡 使 行 由 清朝 方面 得 到 的 赏赐 超过 银 8000 两 。 

除 三 节 一 贡 的 年 贡 外 ， 清 朝 对 各 起 随 表 方 物 也 都 有 相应 的 赏赐 。 
(KRZA BA: (WAE): “HAERERE, WERE 
事 陈 奏 ， 各 进贡 方 物 ， 赐 来 使 至 从 人 与 元 旦 节 同 。" 若 附 正 贡 同 来 ， 
统 于 正 贡 之 赐 ， 非 正 贡 而 数 事 并 来 者 ， 总 赐 一 次 。“ 惟 不 赏 绢 布 ， 
A TECH," 但 实际 的 赏赐 数额 经 常 超 过 上 述 规定 。 

问安 使 行 的 赏赐 ， 据 《大 清 会 典 则 例 》 卷 九 三 《 朝 贡 上 》 为: 
“DEES KSE, HRA, RE—, AR, EREN, KE, 
REA, ERK, Bu, WO, RS, RATA. BRA 
二 ， 就 袜 ， 银 四 十 两 。 大 通 官 三 人 ,每 人 各 赏 中 段 一 、 靳 袜 及 银 
三 十 两 。 押 物 官 十 有 五 人 ， 各 赏 段 一 、 银 二 十 两 。 从 人 二 十 名 ， 各 
PORTS. UU 清朝 对 朝鲜 的 请 封 、 请 谥 、 告 让 等 使 也 都 有 例 行 的 赏 
赐 。 请 封 、 请 谥 等 使 的 赏赐 ， 除 没有 黄 绢 与 青 布 而 改 赏 靳 袜 各 一 双 
外 ， 与 圣 节 使 相同 。 

清朝 给 朝鲜 的 另 一 种 特殊 赏赐 是 册封 朝鲜 国王 、 王 妃 、 世 子 时 
的 “ 谐 命 彩 币 ”"， 以 及 祭礼 国王、 王妃 和 世子 的 “ 祭 币 ”"。 崇 德 二 年 
(1637) 清太 宗 册封 朝鲜 仁 祖 时 “ 赐 玉 钮 金 印 、 谐 命 并 黑 狐 套 一 领 ， 
制帽 黑 狐 皮 一 张 ， 貂 皮 百 张 ， 镀 金 膨 鞍 良 马 一 匹 ”“ ,顺治 以 后 取 
消 黑 狐 皮 改 赏 各 色 纹 ， 其 赏赐 为 玄 狐 大 套 1 BW, RAK 100 张 ， 
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RUBE, 1 匹 ， 各 色 给 共 10 pe, 册封 王妃 的 赏赐 一 般 为 各 色 缕 共 
30 Ve, P? 册封 世子 的 赏赐 一 般 为 各 色 纺 共 24 Vo, UU Beet x 
SEH “SRT” dull, RE: 白 檀 香 1 封 ， 白 绢 1 匹 、 白 续 6 匹 、 
白 纺 丝绸 6 匹 、 蓝 纺 丝绸 2 匹 ， 银 壶 1 个 、 银 杯 3 个 、 牛 1 头 、 羊 2 头 、 
Bi 25k, FRE 20 桌 、 清 酒 2 瓶 ， 自 牛 以 下 各 项 通常 不 带 实物 ， 折 给 
银 200 两 。 祭 世子 的 “ 傣 币 ”为 Fuse sue. 白 纺 丝绸 4 匹 、 蓝 纺 丝 
绸 1 匹 ， 妹 宴 折 给 银 150 两 ， 其 他 与 赐 国 王 的 “每 币 ”相同 。 
此 外 ， 清 朝 遇 有 喜庆 颁 赐 王公 大 臣 时 ， 朝鲜 也 以 外 落 的 身份 受 
党 ,一 般 是 赏 朝鲜 国王 各 色 纹 50 pc, REICH GA 30 pu, 59 
RUG ON EAEN” hy Exp" h, ARA BIA Pr fp T 
DB = 15 e BEAR HEUTE Be HU MES ， 《同文 汇 考 》 
记载 ， 和 祭礼 用 的 银 杯 每 个 重 4 两 ， 银 壶 一 把 重 20 两 ， 通 合 银 32 BH, 
其 造价 翻 倍 计算 当 不 为 过 。 AA RMR OED IRE, Hiki 
100 两 计算 ， 白 檀 香 的 价值 无 法 确定 ， 但 其 单价 既 不 会 高 ， 数 量 也 
非常 有 限 ， 姑 忽略 不 计 。 则 我 们 可 以 将 各 类 赏赐 价值 列表 16 如 下 。 





表 16 清朝 给 朝鲜 各 种 特殊 赏赐 的 价值 “7 
(单位 银 ; 两 ) 









册 世 子 KEF (包括 
(TA, TE) | BEE AE) 


Ma [58] 
次 数 | 124 11 16 1 
| | 12 [6 [am | 12 


DB 















1000 773.5 |375 96 258 324 324 

































T 值 
n . 152 





价 584.25 
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除 各 类 赏赐 之 外 ， 清 朝 为 维持 封 贡 关 系 所 作 的 支出 主要 是 朝鲜 
WY 在 中 国境 内 的 食 宿 供应 和 运输 费用 。 

EREHE (1712) 出 使 的 崔 德 中 估计 ,“ 清 国 所 费 一 日 之 供 
避让 在 金 " 四 ， 相 比 而 言 ， 崔 德 中 所 在 使 团 是 规模 比较 小 的 。 由 于 
M 有 供应 都 是 “ 计 口 而 给 ”的 ， 显 然 清朝 对 在 京 朝鲜 使 团 的 供给 费 
川 经 常 要 超过 一 日 “ 百 金 "。 即 使 我 们 将 此 较 低 数字 作为 平均 数 ， 朝 
鲜 贞 使 留 京 一 般 为 40 日 以 上 ， 也 按 较 低 数字 40 天 计 ， 则 清朝 为 一 
个 朗 鲜 使 团 提供 在 北京 期 间 的 食物 供应 ， 支 出 至 少 超过 银 4000 两 。 

清朝 对 朝鲜 使 团 在 中 国境 内 旅途 中 的 食物 供应 ,“ 粮 ， 山 稻米 、 
WK, fi. R8. 35. AA BEEKA 2 束 ， 柴 草 则 亦 给 2 束 。 
各 站 亦 如 是 ”四 此 外 ， 还 包括 喂 马 的 豆 类 。 中 虽然 途中 供应 不 如 
匀 京 期 间 丰 盛 ， 但 留 京 期 间 供应 的 价值 较 高 、 数 量 较 大 的 物品 ， 也 
是 旅途 中 供应 的 项 目 。 中 因此， 旅途 中 供应 的 支出 不 会 比 留 京 期 间 
低 很 多 ， 以 在 京 期 间 费 用 的 一 半 计算 ， 日 需 银 50 EACH, AERE 
京 共 31 站 ， 如 果 朝鲜 使 团 按 站 而 行 ， 往 返 需 62 天 。 即 使 越 站 抢 行 ， 
也 需要 50 余天 。 从 《 燕 途 纪行 》 的 记载 来 看 ， 一 行 来 时 在 途 26 X, 
返程 29 天 ， 共 55 天 。 明 确 记载 收 到 当地 食物 柴草 供应 的 往返 共计 
46 天 ， 有 6 天 没有 得 到 供应 的 原因 是 “地 非 站 "， 是 因为 朝鲜 使 团 越 
站 而 行 ， 其 他 3 天 原因 不 详 。 说 明 如 果 按 站 而 行 ， 此 行 至 少 可 以 有 
52 天 得 到 食物 供应 。 由 此 估计 ， 清 朝 供应 每 一 个 朝鲜 使 团 旅途 中 的 
饮食 ， 总 计 需 要 白银 2600—3200 两 。 途 中 与 在 京 两 项 合计 约 为 白银 
6600—7200 pj, © 

RAER GTD BR: GRELNE, SAAB, ABX 
料 ， 自 各 其 地 方 官 计 口 给 之 ， 与 留 馆 时 该 司 供给 者 其 品 数 概 同 。 我 
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ES JU EE AB BIER, POC RUNE RR, DURES. 
今 行 赴 京 都 数 ， 实 不 过 人 二 百 八 十 四 人 、 马 一 百 九 十 二 匹 ， 而 文 移 
中 所 录 ， 人 五 百 三 十 六 人 、 马 三 百 五 十 四 匹 。 盖 其 支 料 计 口 而 折 银 ， 
受 出 于 地 方 官 ， 译 员 之 任 其 事 者 ， 与 彼 中 通 官 、 领 送 官 及 该 地 方 官 
员 役 墓 分 其 利 .”" 朝鲜 方面 人 、 马 数 的 浮 报 都 接近 一 倍 。 虽 然 浮 报 
出 的 只 能 是 颁 给 物品 种 较 少 的 从 人 ， 但 由 于 数量 较 大 ， 也 会 使 清朝 
方面 的 支出 有 明显 上 升 。 光 绪 八 年 出 使 的 鱼 允 中 记载 ， 清 朝 对 朝鲜 
使 团 的 食物 供应 共 花 费 “ 银 九 千 七 百 四 十 二 两 零 ， 钱 三 万 三 千 九 百 
余 两 ”“， 当 是 因为 这 个 原因 。 据 此 估计 ， 清 中 后 期 接待 朝鲜 使 行 
的 费用 比 之 初期 有 所 上 升 ， 每 次 约 为 银 万 两 左右 。 

自 凤 城 以 西 各 又 站， 清朝 都 设 有 专门 接待 朝鲜 使 团 的 “ 察 院 ”， 
“ 自 凤 城 而 西 ， 凡 州 府 公 站 辟 有 朝鲜 馆 ， 谓 之 察 院 ， 以 供 一 行 "， 但 
察 院 所 占用 的 土地 与 房屋 的 价值 却 无 从 估算 。 虽 然 在 《 燕 行 录 》 中 
我 们 可 以 发 现 大 量 朝 鲜 使 臣 抱怨 察 院 荒废 失修 、 无 法 居住 的 记载 ， 
但 从 中 也 可 以 看 出 ， 清 朝 确 实 也 曾 对 察 院 进行 维修 。 闵 镇 远 《 燕 行 
A) RNS PMR “PACES” |, Sab GAA 
记 》 称 “ 察 院 方 修 ”'“”“， 金 景 善 《 燕 辕 直 指 》 中 提 到 永 平 府 察 院 ， 
“乾隆 幸 沈阳 时 到 此 ， 见 馆 舍 多 二 ， 大 怒 ， 革 知府 职 ， 自 是 永 平 院 
宇 修理 惟 说， 每 我 使 至 ， 自 官 备 床 卓 器 亚 以 待 ”中 ， 但 每 年 维修 费 
用 多 少 却 没有 记载 。 对 于 夏季 进 京 的 朝鲜 使 团 ， 清 朝 要 在 其 馆 舍 搭 
建 临时 性 的 凉 棚 。 光 绪 十 三 年 (1887) 出 使 的 李 承 五 记载 ， 清 朝 支 
付 的 措 凉 棚 费用 每 次 是 “ 别 下 银 为 千 两 ， 而 所 人 不 过 数 百 两 ， 余 
皆 花 费 ”"“， 仅 此 一 项 支出 即 达 银 1000 两 ， 而 且 其 中 存在 冒 支 贪 
污 现象 ， 可 见 ， 沿 途 各 地 察 院 的 失修 ， 应 该 不 是 清 政府 没有 这 项 开 
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放 ， 更 可 能 的 是 相关 费用 为 地 方 官员 所 贪污 ， 这 才 是 乾隆 “ 革 知 府 
由” 的 真正 原因 。 参 照 搭 凉 棚 的 费用 估计 ， 沿 途 31 站 中 只 要 每 年 
fr =Abah THB 〈 按 平均 10 年 多 维修 一 次 计算 )， 其 支出 即 达 银 
数 下 两 。 因 此 ， 将 所 有 察 院 的 维修 费用 估算 为 平均 每 年 银 5000 两 
在 右 ， 当 不 会 过 大 ， 再 加 上 搭 凉 棚 的 费用 ， 清 朝 平均 每 年 用 于 为 朝 
人 饼 使 团 提供 住宿 的 支出 不 少 于 银 6000 两 ， 这 还 没有 计 人 所 用 房屋 
的 价值 。 

嘉庆 十 一 年 ， 岁 币 、 方 物 、 贡 米 三 项 的 运费 改 由 清朝 承担 。 此 
中 ， 从 理论 上 讲 ， 为 维持 封 贡 关 系 所 需 的 运输 费用 ， 中 国 与 朝鲜 方 
向 大 约 各 支出 银 2000 两 左右 。 但 清朝 政府 雇 车 价格 远 高 于 朝鲜 贡 使 ， 
从 凤 城 至 沈阳 车 价 为 每 包 银 二 两 二 钱 五 分 ， 几 乎 是 此 前 朝鲜 雇 车 价 
恪 的 一 倍 ， 显 然 其 中 存在 官员 贪污 、 中 人 饱 私囊 的 问题 。 依 此 分 析 ， 
清朝 此 项 支出 可 能 在 白银 3500 两 以 上 。 而 朝鲜 方面 雇 车 的 价格 相对 
降低 ， 在 罢 揽 头 之 后 ， 洪 大 容 称 其 “ 卜 一 只 雇 车 往来 十 二 两 五 钱 "””， 
甚至 低 于 设 揽 头 之 前 的 往返 15 两 。 

饮食 方面 的 支出 我 们 前 面 估算 为 每 次 使 行 需要 银 6600 一 7200 两 ， 
此 取 整 数 按 7000 两 计算 ， 住 宿 方 面 的 支出 按 年 均 银 6000 两 计算 。 
从 徐 有 素 的 记载 来 看 ， 可 能 后 期 饮食 支出 上 升 至 每 次 银 1 万 两 上 下 ， 
因此 ， 从 徐 有 素 出 使 的 道光 三 年 (1823) 开始 ， 饮 食 费 用 以 银 1 万 
两 计 。 嘉 庆 十 一 年 以 后 清朝 才 负 责 贡 物 的 运输 ， 每 次 使 行 清朝 支出 
运输 费用 约 为 银 3500 两 。 饮 食 与 运费 合计 ，1806 年 以 前 清朝 为 每 次 
朝鲜 使 行 支出 银 7000 两 ，1806 一 1822 年 为 银 10500 两 ，1823 年 以 后 
为 银 13500 两 。 
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四 、 结 论 


根据 本 文 的 统计 数据 ， 我 们 可 以 将 清朝 和 朝鲜 为 维持 封 贡 关系 
所 作 的 支出 归纳 如 表 17。 表 中 使 行 的 次 数 与 使 命 及 是 否 携带 方 物 ， 
皆 依 据 《同文 汇 考 》 补 编 卷 七 《使 行 录 》 统 计 。 在 1700—1735 年 、 
1736—1881 年 两 栏 的 贡 物 支出 总 值 中 ， 扣 除了 表 8 统计 的 移 准 方 物 
总 值 。 顺 治 入 关 以 前 ， 朝 鲜 赴 沈阳 朝贡 ， 在 中 国境 内 的 旅程 只 有 8 
站 ， 即 所 谓 “ 东 八 站 "， 在 沈阳 滞留 时 间 也 比较 短 ， 因 此 ， 无 论 是 中 
国 方面 的 接待 费用 还 是 朝鲜 方面 在 中 国境 内 的 路 费 支出 ， 都 按 后 代 
的 四 分 之 一 计算 。 


X47 清 与 朝鲜 维持 封 贡 关 系 的 费用 UU 
(单位 银 : 万 两 ) 
1637—1646 | 1647—1699 1700—1735 | 1736—1881 
年 代 RE E 
总 值 | 年 均 |, 
贡 物 支出 60.81 |6.08 
政府 旅费 支出 | 33.57 | 3.36 


IF Tt 
实际 旅费 支出 | 33.57 | 3.36 














接待 救 使 支出 | 136.04 


eit 230.42 








赏赐 支出 12.58 
接待 使 行 支出 | 13.35 


总 计 25.93 






































And 17 所 示 ， 清 和 朝鲜 在 封 贡 关系 中 的 支出 可 以 分 四 个 时 期 进 


170 丝 资 之 路 I 


hi vs. 

第 一 个 时 期 ， 崇 德 二 年 至 顺治 三 年 〈1637 一 1646) ， 是 清和 朝鲜 
村 贞 关 系 初 步 确立 的 时 期 ， 清 朝 是 封 贡 关 系 中 获 利 的 一 方 。 在 此 时 
出 ， 清 朝 的 全 部 支出 不 到 银 26 万 两 ， 而 其 获得 的 朝鲜 各 项 贡 物 价值 
Uii 60 万 两 。 朝 鲜 方面 不 论 是 贡 物 支出 、 旅 费 支出 还 是 接待 救 使 的 
必 出 ， 这 一 时 期 的 年 平均 数 都 高 居 各 个 时 期 之 首 ， 朝 鲜 维 持 封 贡 关 
条 的 年 平均 支出 折合 白银 20 多 万 两 ， 而 清朝 的 年 平均 支出 仅 折合 白 
包 2.6 万 两 。 可 以 说 ， 封 贡 关系 给 朝鲜 造成 沉重 的 经 济 负担 。 

但 是 ， 这 一 时 期 仅 持 续 了 10 年 ， 占 上 表 统 计 总 时 段 255 年 的 
4.1%， 显 然 不 能 代表 封 贡 关系 的 主流 ， 而 只 是 清朝 与 朝鲜 封 贡 关系 
价 立 初期 的 特殊 现象 。 由 于 双方 刚刚 进行 过 战争 ， 彼 此 间 都 存在 比 
较 强 的 猜 咏 和 防范 心理 ， 因 此 ， 清 朝向 朝鲜 索要 高 额 岁 币 ， 以 试探 
外 是 否 真 心 归附 ， 并 以 此 削弱 朝鲜 国力 使 之 无 力 与 明 朝 结盟 夹击 清 
贿 ， 频 繁 派 遗 救 使 也 是 出 于 监视 、 威 慑 朝鲜 的 目的 ， 朝 鲜 为 消除 清 
贿 对 自己 的 猜疑 ， 避 免 再 次 受到 清 兵 的 打击 ， 在 完成 三 节 一 贡 外 ， 
还 频频 派出 各 种 使 行 并 进 献 大 量 的 随 表 方 物 ， 出 于 同样 的 原因 ， 朝 
鲜 向 清朝 救 使 赠送 巨额 礼物 ， 不 敢 回 绝 其 额外 的 勒索 ， 由 此 形成 了 
此 时 期 岁 币 数量 大 、 接 待 救 使 单 次 费用 多 而 且 救 使 往来 频繁 的 特点 。 

在 此 时 期 ， 清 朝 虽然 在 与 朝鲜 的 封 贡 关系 中 获 利 ， 但 由 表 17 可 
以 看 出 ， 朝 鲜 接 待 救 使 的 支出 远 高 于 其 三 节 一 贡 的 支出 。 清 朝 皇 室 
得 到 的 岁 币 总 价值 折合 白银 5 万 一 6 万 两 ， 三 节 方 物 总 价值 折合 白银 
约 1.2 万 两 ， 清 朝 给 朝鲜 三 节 一 贡 的 赏赐 合计 近 8000 两 ， 两 者 相抵 ， 
清朝 由 三 节 一 贡 中 获 利 每 年 约 为 银 6 万 两 ， 而 朝鲜 赠送 给 清朝 救 使 
的 礼物 平均 每 个 使 团 折 银 达 10 万 两 。 可 以 说 ， 清 朝 皇 帝 从 朝鲜 得 到 
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的 利益 远 不 如 他 所 派出 的 使 臣 多 。 

第 二 个 时 期 ， 顺 治 四 年 至 康熙 三 十 八 年 (1647 一 1699)， 是 清和 
朝鲜 封 贡 关系 的 调整 时 期 ， 清 朝 在 封 贡 关系 中 的 收入 与 支出 大 体 平 
衡 。 仅 从 表 17 的 统计 数字 来 看 ， 清 朝 的 总 支出 仍 少 于 朝鲜 的 贡 物 支 
出 ,但 两 者 已 经 大 体 持平 。 需 要 说 明 的 是 ， 我 们 在 统计 中 所 缺 的 随 
表 方 物 发 回 、 折 准 的 具体 数字 都 属于 这 一 时 期 ， 如 果 将 这 种 因素 考 
虑 进来 ， 则 可 以 肯定 ， 这 一 时 期 清朝 的 总 支出 不 仅 与 朝鲜 贡 物 支出 
持平 ， 甚 至 可 能 开始 超过 朝鲜 方面 的 贡 物 支出 。 

由 于 经 过 了 前 一 时 期 的 磨合 ， 更 由 于 清朝 已 经 打败 了 朝鲜 的 原 
宗主 国明 朝 ， 清 朝 对 朝鲜 已 经 基本 不 再 存 有 防范 心理 ， 在 制度 上 继 
承 明 朝 ， 开 始 贯彻 “ 厚 往 薄 来 ”方针 。 在 此 时 期 ， 清 朝 对 朝鲜 支出 
最 多 的 两 项 费用 即 岁 币 和 接待 救 使 的 费用 都 进行 大 幅度 削减 。 经 数 
次 减免 后 ，1693 年 以 后 朝鲜 的 岁 币 折 银 17033 两 ， 仅 是 1639 年 的 
25.6%。 经 过 崇 德 八 年 (1643)、 顺 治 五 年 (1648) 两 次 削减 后 ， 朝 
鲜 赠 给 救 使 礼物 的 总 价值 也 降 到 银 2.5 万 两 左右 ， 大 约 也 是 初期 的 
四 分 之 一 ， 清 朝 也 开始 尽量 削减 救 使 的 数量 ， 给 朝鲜 的 诏书 往往 由 
朝鲜 贡 使 带 回 而 不 再 派 救 使 前 往 朝 鲜 颁 诏 ， 这 也 就 是 所 谓 “ 诏 书 顺 
付 "。 此 外 ， 对 三 节 方 物 也 进行 了 一 定 减 免 。 发 回 、 折 准 随 表 方 物 也 
出 现在 这 一 时 期 。 由 于 迁都 北京 和 厚 待 朝鲜 使 行 ， 此 时 期 清朝 接待 
朝鲜 使 团 的 费用 大 幅度 上 升 ， 由 上 一 时 期 的 年 均 折 银 1.34 万 两 达到 
年 均 折 银 2.16 万 两 。 可 以 说 ， 在 此 时 期 清朝 对 双方 维持 封 贡 关系 费 
用 的 调整 ， 目 的 就 是 实现 其 “ 厚 往 薄 来 ”的 国际 关系 理念 。 

第 三 个 时 期 ， 康 店 三 十 九 年 至 雍正 十 三 年 (1700 一 1735)， 是 清 
和 彰 鲜 封 页 关系 的 转折 时 期 ， 清 朝 的 总 支出 远 远 超出 朝鲜 贡 物 的 价 
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倩 ， 实 现 了 表面 上 的 “ 厚 往 薄 来 "。 清 朝 给 朝鲜 赏赐 品 的 价值 超过 
其 贞 物 价值 的 1.6 倍 ， 每 年 接待 朝鲜 使 团 的 开支 几乎 是 朝鲜 贡 物 总 
价值 的 3 倍 ， 在 36 年 中 ， 清 朝 维持 与 朝鲜 封 贡 关系 的 支出 总 计 合 银 
102.66 万 两 ， 其 从 朝鲜 得 到 的 贡 物 总 价值 仅 有 22.2 万 两 ， 已 经 实现 
六 “ 厚 往 薄 来 "。 朝 鲜 方 面 也 注意 到 了 这 一 明显 的 变化 ， 乾 隆 四 十 二 
(1777) 出 使 的 李 机 曾 指出 :“ 诸 国 贡 行 无 不 从 简 ， 独 我 使 人 燕 ， 
和 & 事 侈 大 ， 人 马 报 单 之 数 比 他 十 倍 。 自 沿路 至 留 馆 ， 彼 中 所 供 粮草 、 
KR, BUR. RU. RI, BO, RS, BS, X 
REZ, DR” 中 

但 是 ， 朝 鲜 也 没有 在 封 贡 关系 中 获 利 ， 朝 鲜 维持 封 贡 关系 的 总 
支出 合 银 238.06 万 两 ， 而 其 所 得 到 的 清朝 方面 的 赏赐 仅 合 银 36.26 
万 两 。 接 待 救 使 的 费用 仍旧 是 最 主要 的 开支 ， 达 银 155.52 万 两 ， 其 
次 是 朝鲜 使 行 的 旅费 支出 ， 达 银 96.64 万 两 ， 本 不 应 该 存在 的 在 中 
国境 内 的 旅费 和 送 给 中 国 官员 的 礼物 与 贿赂 占 其 中 的 绝 大 部 分 。 双 
方 官员 的 贪污 在 朝鲜 方面 的 支出 中 占有 越 来 越 大 的 比重 。 如 果 仅 对 
比 清朝 赏赐 品 与 朝鲜 贡 物 的 价值 ， 或 是 加 上 清朝 接待 朝鲜 使 团 的 费 
用 和 朝鲜 政府 支付 的 旅费 ， 则 可 以 得 出 清朝 的 支出 大 于 朝鲜 的 结论 ， 
但 朝鲜 接待 救 使 的 费用 一 项 已 远 高 于 清朝 的 全 部 支出 ， 仅 从 双方 政 
府 正常 的 支出 来 看 ， 朝 鲜 仍 高 于 清 。 所 以 我 们 说 ， 这 一 时 期 清朝 仅 
仅 是 从 表面 上 实现 了 “ 厚 往 薄 来 ”。 

第 四 个 时 期 ， 乾 隆 元 年 至 光绪 七 年 (1736 一 1881) ， 是 清和 朝鲜 
封 贡 关系 的 典型 时 期 。 这 一 时 期 占 本 文 所 统计 的 全 部 时 间 的 55.1%, 
在 此 时 期 里 ， 清 朝 的 总 开支 远 远 超 出 朝鲜 的 贡 物 支出 和 接待 下 使 支 
出 之 和 ， 也 就 是 说 ， 双 方 用 于 维持 封 贡 关系 的 正常 开支 ， 清 朝明 显 
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高 于 朝鲜 。 在 此 时 期 ， 清 朝 进一步 削减 构成 朝鲜 方面 主要 开支 的 接 
待 玖 使 费用 ， 不 仅 于 雍正 十 三 年 (1735) 再 次 将 朝鲜 赠送 清朝 使 行 
的 礼物 折 半 ， 还 尽量 压缩 遗 使 次 数 ， 除 清 室 大 丧 及 新 皇帝 即位 外 ， 
很 少 向 朝鲜 派出 救 使 ， 朝 鲜 接待 玖 使 的 支出 由 原来 居 三 项 开支 之 首 
降 为 居 三 项 开支 之 末 。 

在 此 时 期 清朝 的 全 部 支出 合 银 480 万 两 ， 远 高 于 朝鲜 的 贡 物 支 
出 与 接待 救 使 支出 两 项 之 和 ， 但 如 果 再 计 人 旅费 支出 ， 则 朝鲜 为 维 
持 封 贡 关 系 所 作 的 支出 仍 高 于 清朝 。 但 我 们 需要 注意 到 ， 在 彰 鲜 的 
旅费 支出 中 ， 占 主体 部 分 的 是 其 在 中 国境 内 的 旅费 支出 ， 这 部 分 费 
用 本 应 由 清朝 政府 支付 而 且 也 确实 存在 于 清朝 的 接待 费用 之 中 ， 吕 
个 过 被 中 国 官员 贪污 了 ， 朝 鲜 的 旅费 支出 中 另 一 大 项 是 送 给 中 国 官 
员 的 礼物 与 贿赂 ， 而 这 是 封 贡 体制 所 不 包括 和 不 允许 的 开支 。 如 果 
在 朝鲜 的 开支 中 扣除 这 两 部 分 费用 ， 则 朝鲜 的 正常 支出 要 低 于 清朝 。 

朝鲜 的 贡 物 和 接待 下 使 的 费用 折合 白银 414 万 两 ， 而 其 得 到 的 
清朝 赏赐 仅 合 银 144 万 两 ， 清 朝 用 于 赏赐 和 接待 朝鲜 使 团 的 费用 折 
SAR 480 万 两 ， 而 其 收 到 的 贡 物 总 价值 仅 合 银 267 万 两 ， 由 此 可 
以 看 出 ， 在 正常 的 封 贡 关 系 下 ， 无 论 是 宗主 国 还 是 朝贡 国 ， 都 是 支 
出 还 大 于 收入 ， 双 方 都 不 会 从 维持 封 贡 关系 中 获得 直接 的 经 济 利益 ， 
而 是 为 了 维持 这 一 关系 不 得 不 付出 巨大 的 经 济 代价 。 

经 过 前 两 个 时 期 的 调整 ， 在 维持 封 贡 关 系 的 正常 开支 中 ， 清 朝 
的 支出 明显 高 于 朝鲜 ， 在 清朝 统治 者 看 来 ， 其 “ 厚 往 薄 来 ”的 国际 
关系 理念 得 以 实现 ， 中 国 与 朝鲜 之 间 的 封 贡 关系 已 经 步 人 了 正常 化 ， 
典型 化 阶段 ， 所 以 此 后 也 不 再 对 双方 的 支出 进行 比较 大 的 调整 。 但 
是 ， 清 朝 的 统治 者 所 不 了 解 的 是 ， 由 于 清朝 官员 的 贪污 、 受 贿 、 冒 
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yy， 其 鲜 在 礼物 、 贿 赂 、 旅 费 等 方面 存在 大 量 的 非 正 常 开支 ， 如 果 
任 这 些 开 支 计算 在 内 ， 则 朝鲜 方面 的 实际 支出 还 是 远 高 于 清朝 的 。 

从 清朝 对 朝鲜 岁 币 及 接待 救 使 规格 、 玫 使 数量 的 削减 中 我 们 可 
以 硼 出 ， 所 谓 “ 厚 往 薄 来 "， 在 当时 统治 者 的 心目 中 ， 不 仅 是 指 宗 主 
败 慌 赐 与 接待 使 行 的 支出 要 高 于 朝贡 国 贡 物 及 其 旅费 的 支出 ， 而 且 
明 高 于 朝贡 国 维持 封 贡 关 系 的 总 支出 ， 也 就 是 说 ， 宗 主 国 的 付出 要 
性 过 朝贡 国 。 入 关 后 清朝 对 双方 维持 封 贡 关系 支出 的 调整 ， 其 落脚 
点 止 在 于 此 。 清 朝 主动 前 减 朝鲜 的 支出 ， 而 且 是 从 朝鲜 的 主要 支出 
怖 昌 入 手 ， 反 映 出 “ 厚 往 薄 来 ”不 仅 是 清朝 统治 者 的 一 种 观念 ， 而 
外 是 指导 其 处 理 对 外 关系 的 准则 。 但 是 ， 由 于 体制 内 的 腐败 给 朝贡 
中 带 来 许多 非 正常 开支 ， 朝 鲜 维 持 封 贡 关系 的 支出 实际 上 一 直 是 高 
上 清朝 的 ， 只 不 过 这 一 点 不 为 清朝 的 统治 者 所 知 罢了 。 

在 本 文 所 统计 的 255 年 中 ， 清 朝 维持 封 贡 关 系 的 总 支出 折合 白银 
782.83 万 两 ， 朝 鲜 的 总 支出 折合 白银 1653.92 万 两 ， 这 还 仅仅 是 出 自 
昭 鲜 政府 预算 的 部 分 ， 没 有 计 和 人 从 “ 八 包 贸 易 ”中 征收 的 部 分 ， 朝 鲜 
维持 封 贡 关系 的 总 支出 是 清朝 的 2 倍 还 多 。255 年 中 ， 清 朝 获得 的 贡 
物 总 价值 折合 白银 538 万 两 ， 与 其 支出 相 比 ， 少 近 250 万 两 ， 朝 鲜 获 
得 清朝 的 赏赐 总 价值 折合 白银 251.48 万 两 ， 仅 是 其 总 支出 的 15.2%, 
从 其 收 支 情况 看 ， 没 有 任何 一 方 是 获 利 的 ， 显 然 ， 清 朝 与 朝鲜 双方 甘 
愿 付出 昂贵 代价 保持 封 贡 关系 ， 其 着 眼 点 并 不 在 直接 的 经 济 利益 上 ， 
认为 朝贡 国 在 封 贡 关 系 中 获得 直接 的 经 济 利益 ， 并 认为 这 是 其 向 中 国 
朝贡 的 动力 的 传统 观点 显然 是 不 能 成 立 的 。 由 于 封 贡 关系 中 的 朝贡 与 
回 赐 是 双方 有 意识 地 进行 的 一 种 亏损 性 交换 ， 与 以 赢利 为 目的 的 贸易 
存在 本 质 上 的 区 别 ， 因 此 ， 称 这 种 交换 为 “朝贡 贸易 ”是 不 正确 的 。 
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FRR Uie (ARREN WRB), 原 折价 为 下 地 林 的 ， 按 下 地 
KIERR HR KER. SLABS, SH. 《中 韩 关 
系 史 论 集 ))。 钱 与 银 的 换算 是 以 钱 2 两 折 银 1 两 。《 度 支 志 》 中 没有 记载 好 大 纸 、 
好 小 纸 的 折价 ， 表 中 价格 分 别 依据 摩 白 纸 和 和 白 纸 。1655 年 起 将 水 牛角 号 面 100 副 
改 贡 好 大 纸 1000 卷 、 好 小 纸 1500 卷 代 替 ， 则 后 两 项 的 价格 当 不 低 于 100 副 水 牛 
角 己 面 的 价格 ， 据 此 推算 出 表 中 水 牛角 马 面 的 价格 。 各 色 芝 布 、 各 色 绵 绸 的 价格 
无 载 ， 表 中 数字 是 比照 白 艺 布 与 白 绵 网 ， 以 下 各 处 的 计算 同 此 。 

1151《 度 支 志 外 编 )》 卷 一 六 中 “ 生 细 木 "、“ 白 细 木 ” 的 价钱 都 是 每 匹 合 银 8 钱 。 

oA RRELA 海 西 支 救 定 例 》 反映 的 折价 看 ， 黄 大 口 鱼 1 尾 折 钱 3.5 两 或 
折 米 1 斗 5 升 , 而 广 鱼 折 米 1 斗 7 升 5 A, 比 黄 大 口 鱼 略 高 ， 故此 估 定 为 银 0.2 钱 。 

117] 《沈阳 日 记 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 25 册 )， 第 555 页 。 

[18] 朝鲜 贡 物 中 的 茶 单价 多 少 、 每 包 多 少 斤 都 不 清楚 。 但 朝鲜 广 面 运输 贡 物 主要 用 马 
Y, 匹 马 驮 2 包 ， 全 为 百 斤 左 右 ， 估 计 茶 1 包 应 不 超过 50 所。 清 初 茶叶 价格 每 
斤 200 文 已 为 高 价 。 故 此 处 数字 按 每 斤 钱 200 文 、 每 包 50 斤 、 钱 1000 文 折 银 1 
两 估算 。 

119] 全 海 宗 著 、 全 善 姬 译 :《 中 韩 关系 史 论 集 》， 中 国 社会 科学 出 版 社 1997 年 ,第 204 页 。 

[20] 颁 诏 虽 在 顺治 元 年 ， 实 际 执行 是 顺治 二 年 。 

121] 此 外 , 原文 中 尚 包括 “粗布 七 千 匹 , 减 二 千 匹 " 《朝鲜 仁 祖 实录 也 有 此 记载 。( 见 

Ris, 《朝鲜 李 朝 实 录 中 的 中 国史 料 》 第 9 W, 第 3740 页 ) (HE (IIL) 3 

编 卷 二 《 节 使 》 所 引 朝鲜 崇 德 四 年 《年 贡 奏 本 》( 第 11 册 ， 第 90—91 页 )， 朝 鲜 

所 贡 各 色 细 布 1 ISL 500 VC, ACHE 500 匹 、 殉 青森 绵 400 E, 白木 

48 1400 匹 、 木 绵 7200 匹 ， 崇 德 八 年 减免 布 200 LL, 实 贡 木 绵 为 7000 匹 。 则 此 

所 谓 “粗布 七 千 匹 "， 是 指 崇 德 八 年 贡 物 中 的 木 编 7000 匹 ， 属于 细 布 1 万 匹 之 内 。 

在 顺治 元 年 的 减免 数额 中 ， 前 面 已 提 到 减免 各 种 细 布 共 5000 LE, 包括 此 2000 Vt 
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木 绵 在 内 ， 下 文 实 为 重出 。 

[22] 原文 称 “ 红 豹 皮 百 四 十 二 张 "， 全 海 宗 怀 疑 此 数字 记载 有 误 。 据 本 文 表 2 可 见 ， 
三 节 方 物 中 豹 皮 一 项 共计 42 张 ， 与 年 贡 豹 皮 百 张 合 为 142 张 。 三 节 贡 物 中 豹 皮 
一 项 免除 于 康 申 辛 卯 (1711) ， 即 此 前 一 年 ， 此 处 称 “ 红 欧 皮 百 四 十 二 张 ” 全 免 ， 
当 是 合 三 节 与 年 贡 而 言 。 

[23] 此 表 中 数据 参考 了 全 海 宗 著 、 全 善 姬 译 : 《中 韩 关系 史 论 集 》， 第 203 页 表 6, 

[24] 本 表 数 字 依 据 《同文 汇 考 》 原 编 卷 一 八 至 三 二 《 节 使 《同文 汇 考 》 别 编 卷 二 《 节 
使 》 整 理 。 

[25] RAO EMME, CREE 海 西 支 救 定 例 》 中 记载 朝鲜 迎接 清 
朝 救 使 时 砚 面 一 项 折 钱 2 两 ， 即 银 1 两 ， 此 处 都 是 按 10 倍 、 作 银 10 两 计 。 问 安 方 
UTES, (ERREN “ 海 西 支 救 定 例 》 中 记载 的 单位 为 个 ， 此 按 每 斤 20 个 
折算 为 每 斤 的 价钱 。 进 香 方 物 中 的 画 龙 烛 、 大 烛台 1 双 ， 都 是 按 银 20 两 计算 ， 银 
i 1 个 折 银 2 两 RESE ORIRE 海 西 支 救 定 例 》 中 给 香 盒 、 欠 大 烛 
台 的 价钱 ， 按 4 倍 计算 的 结果 。 表 中 的 数字 ， 问 安 方 物 中 没有 计 人 入 倭 长 剑 、 海 带 菜 ， 
HIRT, LEGO RANA, ZEE, B. Gus. OMA wae 
物品 的 价值 ， 而 且 这 些 物品 价值 不 大 ， 忽 略 它们 也 不 会 影响 本 文 的 结论 。 “ 

[26] 相关 记载 残缺 较 多 ， 自 1686 年 至 1711 年 的 25 年 时 间 里 , 《同文 汇 考 》 仅 保有 两 
年 方 物 移 准 的 数字 ，1712 年 以 后 的 记载 还 有 9 年 残缺 。 本 表 为 依据 《同文 汇 考 》 
原 编 《 节 使 》 和 原 编 续 《 节 使 》 各 卷 记载 统计 的 1712—1861 年 移 准 方 物 的 总 数 
与 价值 ， 实 际 移 准 的 数量 要 高 于 此 。 

[27] 此 表 引 自 全 海 宗 著 、 全 善 姬 译 : 《中 韩 关 系 史 论 集 》， 第 224 页 。 

[28] 朴 趾 源 ;《 热 河 日 记 》， 北 京 图 书馆 出 版 社 1996 年 版 ， 第 155 页 。 

[29] RUE: GRETA), REPA: GHATS) (08 18 册 )， 第 155 页 

[30] 洪 命 夏 :《 燕 行 录 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 20 册 )， 第 351 页 
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[wu] TER. GETE), ABER CRTRAR) RE “ER, RIE P: (RTT 
R&R) (F552 Mt), 58548 页 。 

[32] 徐 浩 修 :《 热 河 纪 游 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 52 册 )， 第 268 页 。 

[n] 李 贡 辅 :《 丁 己 燕 行 日 记 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》 (第 37 册 )， 第 491 页 。 

|] ARAS ORSEXOROES) ” 海 西 支 救 定 例 》。 原 书 中 各 项 物品 的 价格 或 折 作 米 或 
折 作 钱 ， 本 表 按 米 一 斗 折 钱 3 钱 、 钱 2 两 折 银 1 RRA. PRE 
的 价格 依据 清朝 方面 的 数字 。 

135] ERAF OEREN ” 海 西 支 救 定 例 》， 人 台湾 球 庭 出 版 社 1982 年 版 。 

[36] 同上 。 





137] 同上 ， 第 167 页 。 

138] 清朝 救 使 的 次 数 依据 《同文 汇 考 》 补 编 卷 九 《 诏 救 录 》 统 计 。 

[39] 朝鲜 每 次 接待 救 使 的 总 支出 的 估算 方法 为 ， 礼 物 支 出 数 外 加 银 15000 两 。 从 乾隆 
五 十 三 年 的 情况 来 看 ， 扣 除 礼 物 的 开支 与 重复 使 用 的 陈设 、 器 物 的 支出 ， 接 待 一 
次 救 使 的 费用 “ 犹 为 二 万 七 千 二 百 五 十 八 两 四 钱 ”(《 京 角 支 救 定 例 ” 海 西 支 救 定 
例 》， 第 167 页 )， 合 银 13600 多 两 。 虽 然 前 期 救 使 来 往 频繁 ， 陈 设 、 器 物 的 重复 
使 用 率 更 高 一 些 ， 但 救 使 的 分 外 需求 也 更 多 一 些 ， 因 此 ， 我 们 将 15000 两 白银 作 
为 朝鲜 接待 于 使 费用 除 礼物 外 的 总 开支 ， 总 体 来 说 是 比较 保守 的 数字 。 据 成 书 于 
光绪 八 年 的 鱼 允 中 《 西 征 记 》( 林 基 中 编 : CATR) 第 89 册 , 第 379 页 ) 记载 ， 
朝鲜 接待 清朝 救 使 的 费用 “ 折 银 为 十 万 两 零 "， 其 中 各 司 支 出 银 10440 两 零 、 钱 
101000 余 两 ， 各 道 支出 银 18090 两 零 、 钱 5700 余 两 ， 沿 路 及 留 馆 的 供给 还 不 包 
括 在 内 。 可 能 清 未 的 同治 .光绪 两 朝 , 朝鲜 接 待 救 使 的 费用 重新 上 升 至 清 初 的 水 平 。 
同治 至 光绪 七 年 ， 朝 鲜 共 接 待 救 使 6 次 ， 故 本 栏 的 数字 在 原 计算 比例 的 基础 上 再 
增加 40 万 两 。 

[40] 本 表 数 字 依据 金 景 善 :《 燕 辕 直 指 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 70 册 )。 清 
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Doo 


A 


朝 对 三 节 一 贡 的 回 赐 物 微 有 变化 ， 但 从 《大 清 会 典 则 例 》 和 和 《同文 汇 考 》 的 记载 
来 看 ， 本 表 所 列 道 光 十 二 年 的 回 赐 是 更 为 常见 的 ， 而 且 也 是 数额 较 大 的 ， 故 以 下 
的 统计 皆 以 此 为 准 。 
[41] 据 《大 清 会 典 则 例 》 卷 九 三 《 朝 贡 》， 顺治 十 年 议定 的 赏赐 标准 中 无 此 项 ， 而 有 
知 袜 一 双 、 吉 一 双 ， 正 使 为 一 等 凌 ， 副 使 与 书 状 官 为 二 等 条， 大 通 官 为 马 皮 就， 
近 物 官 为 牛皮 靴 。 金 昌 业 《 燕 行 日 记 》 BUR “RRRAVURARA, MAD 
RERE” (REHA: CRATE) E 31, 85 286 XD). 
[42] FAR HURT):  MMÁCRIÉ E, BMR, MFC.” GRE t dg. Ge 
行 录 全 集 》 第 22 Ht, 第 155 页 ) 
[43] 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 39 册 )， 第 107 页 。 
[44] 《沈阳 日 记 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 25 册 )， 第 555 页 。 
[45] EERE, EENE: 《中 韩 关系 史 论 集 》， 第 209 页 。 
[46]《 燕 行 记事 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 52 册 )， 第 494 页 。 
[47] 本 表 数 字 依据 金 景 善 , CREE, BURR. CRT Rm) (3% 70 Ht). 
[48]《 度 支 志 外 编 》 卷 一 六 记载 的 谢恩 赐 物 ， 除 书 状 官 大 纹 为 2 表 里 、 押 物 官 再 布 为 
2 迈 外 ， 其 他 与 表 14“ 圣 节 赏 赐 ” 相 同 。 
[49] 《钦定 大 清 会 典 (嘉庆 朝 )》， 文 海 出 版 社 1991 年 版 ， 第 1369 页 。 
[501《 度 支 志 外 编 )》 着 一 六 ， 正 使 “ 段 四 ”是 “大 段 二 、 小 段 二 ”， BRE “Bo” S 
是 “中 段 "， 押 物 官 “ 段 一 ”是 “小 段 "。 
[51]《 清 太宗 实录 》 卷 三 九 (88 2 册 ) ， 中 华 书局 1985 年 版 ， 第 510 页 。 
[52] 《同文 汇 考 》 卷 一 《 封 典 》( 第 1 册 )， 第 61--62 3i, 
[53] 《同文 汇 考 》 原 编 卷 二 《 封 典 》( 第 1 朋 )， 28 143—144 页 。 顺治 二 年 册封 世子 时 
FRU: REHAN, PR AVE, A 2p 7 Ve, AT. ZAI, 3t 24 匹 。 
(《 同 文 汇 考 》 卷 一 《 封 典 》, 第 1 册 , 第 51 页 ) 《大 清 会 典 (雍正 朝 )》( 第 7103 页 ) 
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RREK: MAMAI, MA, ATE, Owe, RB RR, 

(Ml 《同文 汇 考 》 原 编 卷 五 《 哀 礼 》( 第 1 册 )， 第 423、339、308 一 309 Jt, 

I) 《大 清 会 典 则 例 》 卷 九 三 《 朝 贡 》。 

|^n] 在 “ 节 一 贡 的 赏赐 中 ， 黑 船 皮 与 船 皮 并 列 ， 说 明 二 者 价值 不 同 。 黑 稻 皮 20 张 折 
价 彩 级 5 表 里 ,如 前 所 述 , 彩 纹 1 表 里 约 合 银 18.5 D, MU RSA 1 张 约 合 银 4.625 两 。 

P7] A AOBCEORTEURSS BRE CSL) She CRE) Stitt. PARE. Ht 
扩 妃 两 栏 数 字 参 照 刘 为 :《 清 代 中 朝 使 者 往来 研究 》， 第 35 一 37 页 。 

(ARI 依据 《同文 汇 考 》 原 编 《 进 贺 》《 同 文 汇 考 》 原 续 编 《 进 贺 》 的 统计 为 33 次 ,依据 《 同 
文 汇 考 》 补 编 卷 八 《 束 使 》 的 统计 为 35 次 ， 但 两 者 应 该 都 有 遗漏 。《 同 文 汇 考 》 
补 编 卷 七 《使 行 录 》 有 朝鲜 方面 谢 赐 纹 的 记载 32 次 , 另 有 谢 赐 物 的 记载 92 次 ( 详 
WER). RRO MBS ABA BAUS) (CISC) Bae + GE 
贺 》) ， 依 例 当 党 朝鲜 国王 级 匹 ， 而 《同文 汇 考 》 补 编 卷 七 《使 行 录 》 记 载 ， 为 此 
派出 的 使 行 称 为 “ 谢 赐 物 " 可见,《 使 行 录 》 所 载 “ 赐 物 ” 与 “网 纵 ” 是 一 回 事 。 
故此 处 数字 为 《使 行 录 》 所 载 “ 谢 网 物 ” 使 行 与 “ 谢 赐 织 ” 使 行 之 和 ，。 


谢 赐 物 共 92 次 RAH 32 次 





ARX. UR OX. HERR 10 次 、 雍 | 顺治 1 次、 雍正 4 次 、 乾 隆 7 次 、 嘉 


正 1 次 、 乾 隆 16 次 、 嘉 庆 20 次 、 道 光 | 庆 工 次 、 道 光 10 MK, MAK, A 


23 次 、 威 丰 11 次、 光绪 1 次 14K. HEIR 





[59] (ISCAS) IRRA CORED PBA fO, MA 宪 宗 、 哲宗 的 记载 , 但 在 《 同 
文 汇 考 》 补 编 卷 七 《使 行 录 》 中 ， 上 述 四 位 朝鲜 国王 去 世 的 当年 或 次 年 ， 朝 鲜 方 
面 都 曾 遗 使 谢 赐 祭 ， 证 明 补 编 卷 八 漏 载 。 朝 鲜 高 宗 以 前 的 10 位 朝鲜 国王 去 世 后 
BSBA HR, (ASICS) REA CORAL) WHETHER AE RR. 
LTtAFROS AR, HUE “MRK, ARKO, WRSRIESUR RRS, 
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其 香 外 及 牛 秩 折 价 银两 均 加 一 倍 给 与 "。 因 此 ， 本 表 将 显 宗 ， 肃 宗 各 计 为 两 次 。 Ion] 内 镇 远 。《 蒜 行 日 记 》， 载 林 基 中 编 。 《种 行 录 全 集 》( 第 36 册 )， 第 267 页 。 
页 





[60] 各 栏 总 数 为 白银 148984.5 两 ， 按 1637 一 1881 年 计 255 年 计算 年 平均 值 。 pop eB. 《 燕 行 日 记 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 31 册 )， 第 385 
[61] 崔 德 中 : 《 荡 行 录 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 40 册 )， 第 20 页 。 Lo] 金 景 善 :《 疗 辕 直 指 》， 载 林 基 中 编 : 《 芒 行 录 全集 》( 第 71 册 )， 第 113 页 。 
[62] 洪 命 夏 ; 《 燕 行 录 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 20 册 )， 第 263 页 。 VERE: GREER), RREPA: CRATES CB 86 册 )， 第 172 页 。 
[63] PURGE (RUTH IL), BM. GTR) (FB 36 册 )， 第 283 页 。 MKA: GEARED, BARE. GRATER CE 4297), 第 505 页 。 
[64] FA (RATIO. “ARE, A IDK, th Bl. OREL 羊 、 柴 、 草 等 物 ， Ls] 本 表 中 没有 计 人 朝鲜 不 进贡 方 物 的 次 咨 行 的 开支 以 及 清朝 对 亦 咨 行 的 赏赐 。 交 次 
在 路 亦 有 之 ” ( 载 林 基 中 编 :《 芒 行 录 全 集 》 第 30 册 ， 第 118 页 ) RAK GG 行 虽 然 次 数 较 多 ， 但 其 规模 非常 小 ， 忽 略 此 内 容 并 不 会 影响 本 文 的 结论 。 本 表 没 
录 》:“ 自 渡 江 以 后 ， 有 日 供 康 饥 ， 人 马 支 料 ， 自 各 其 地 方 官 计 口 给 之 ， 与 留 馆 时 有 包括 清 初 朝鲜 各 种 杂 贡 的 价值 ， 因 此 1637 一 1646 年 一 栏 对 朝鲜 贡 物 支出 的 估 
该 司 供给 者 其 品 数 概 同 。”( 载 林 基 中 编 :'《 说 行 录 全 集 》 第 79 册 ， 第 305 页 ) 都 算是 偏 低 的 ， 实 际 支 出 可 能 远 高 于 此 。 关 于 清 初 朝鲜 各 项 杂 贡 参见 刘 为 :《 清 代 
可 以 证 明 途 中 供应 品种 与 在 京 供应 大 体 相同 。 中 朝 使 者 往来 研究 )， 第 118 一 122 页 。 本 表 也 不 包括 前 面 提 到 的 清朝 各 种 加 赏 、 
[65] 全 海 宗 认 为 ， 清 朝 支付 给 一 个 朝鲜 使 团 的 路 费 折 钱 4 万 两 左右 。 但 其 折价 依据 的 特 赏 的 价值 ， 不 包括 饮食 供应 外 清朝 对 朝鲜 使 者 赐 宴 的 支出 ， 如 例 行 的 上 马 宴 、 
d 是 朝鲜 方面 的 物价 资料 ， 而 不 是 中 国 方面 的 物价 资料 ， 折 价 明显 过 高 。 据 姜 时 永 PER, 因此 , 表 中 无 论 是 清朝 的 赏赐 支出 还 是 接待 支出 ,都 是 比较 保守 的 数字 。 
i CMBR) (BURT CRT REI) JE 册 ， 第 136 页 ) 记载 ， 北 京 汉 174] 此 项 数字 是 贡 物 支出 、 政 府 旅费 支出 和 接待 救 使 支出 三 项 数字 之 和 ， 即 朝鲜 政府 
人 羊 1 只 价 银 5 钱 ， 猪 肉 1 斤 价 银 6 分 。 则 14640 斤 猪 肉 折 银 878.4 两 ，80 RH 的 总 支出 。 
AR 40 两 ， 即 使 按 全 海 宗 所 说 1 两 银 折 钱 3 两 的 高 比率 计算 ， 两 项 数字 分 别 为 钱 175] 李 丁 :《 燕 行 记事 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》( 第 52 册 )， 第 195 页 。 


2625.2 两 和 120 两 。 全 海 宗 此 两 项 折价 分 别 计 为 钱 3660 两 和 3200 两 。 米 2020 +, 
即 202 石 ， 全 海 宗 折价 为 钱 1616 两 。 实 际 清朝 蓝 隆 时 米 价 上 涨 后 大 约 每 石 仅 合 
银 2 两 左右 ，202 石 值 银 400 两 ， 折 钱 最 多 不 超过 1200 两 。 此 三 项 合计 ， 全 海 宗 
的 折价 高 估 一 倍 有 余 ， 如 按 这 种 比率 推测 ， 则 清朝 接待 一 次 朝鲜 使 团 的 支出 当 在 
钱 2 万 两 以 下 。 若 按 本 文 的 计算 原则 ， 以 银 1 两 折合 钱 2 两 换算 ， 则 清朝 的 支出 
约 为 银 万 两 以 内 ， 这 与 本 文 的 结论 是 比较 接近 的 。 参 见 全 海 宗 著 、 全 善 姬 译 :《 中 
韩 关系 史 论 集 )， 第 227 页 。 





[66] RAR: GHTSRD, SUME BA; CRT RAR) (第 79 册 )， 第 305—306 页 。 
[67] 鱼 允 中 :《 西 征 记 》， 载 林 基 中 编 :《 燕 行 录 全 集 》 (第 89 册 )， 第 381 页 。 
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`、 托 勒 密 埃及 犹太 人 概况 


亚历山大 征服 埃及 以 后 ， 在 埃及 建立 起 马其顿 希腊 人 的 统治 。 
虹 历 山大 死 后 ， 将 军 托 勒 密 在 埃及 自立 为 王 ， 建 立 起 托 勒 密 王朝 ， 
是 为 托 勒 密 一 世 。 从 托 勒 密 一 世 到 克 里 奥 帕 特 拉 七 世 ， 托 勒 密 王朝 
在 埃及 的 统治 一 直 持续 了 三 个 世纪 之 久 。 埃 及 的 富庶 吸引 了 大 量 希 
腊 与 犹太 移民 。 虽 然 相 对 于 当时 的 埃及 人 口 而 言 ， 外 国 移民 仍 是 少 
数 ， 但 是 移居 埃及 的 希腊 人 、 犹 太 人 及 其 他 民族 都 融和 了 埃及 社会 ， 
成 为 当时 埃及 社会 的 有 机 组 成 部 分 ， 在 社会 经 济 生活 中 发 挥 着 极为 
重要 的 作用 。 

埃及 自古 以 来 就 是 一 个 多 元 化 社会 。 早 在 法 老 时 代 ， 就 有 许多 
来 自 努 比 亚 、 叙 利 亚 巴勒斯坦 地 区 及 希腊 诸 岛 屿 的 外 族 移 民 在 埃及 
经 商 和 居住 。 古 代 埃 及 社会 没有 明显 的 排外 倾向 ， 埃 及 文明 发 展 的 
历史 本 身 也 是 与 周边 民族 不 断 融 合 的 历史 。 犹太 民族 与 埃及 的 渊 
源 由 来 已 入 。 早 在 公元 前 2 千 纪 ， 犹 太 移民 就 开始 在 埃及 定居 。 公 























的 法 律 ， 犹太 人 的 经 济 与 诉讼 行为 都 遵从 希腊 法 律 。 犹 太 人 在 亚 历 
山大 城 存在 的 最 早 (公元 前 250 年 ) 可 信 证 据 是 易 h (Ibrahim) 
大 大 地 希腊 语 和 阿拉 米 语 饮 文 。 据 约瑟夫 斯 记载 ， 亚 历 山 大 在 亚 历 
山大 城建 立 之 初 就 将 犹太 人 安置 在 城中 ， 但 并 未 发 现 相应 的 考古 证 
据 。 除 了 亚历山大 城 以 外 ， 犹 太 人 还 在 埃及 的 其 他 地 区 定居 ，_. 个 
与 型 的 定居 区 是 法 秦 《Faynm) 。 公 元 前 3 世纪 中 时 与 后 半 叶 的 大量 
约 草 文献 证 明 ， 法 雍 地 区 很 多 村 庄 中 都 有 犹太 人 居住 。 在 法 诸 地 区 ， 
大 部 分 居民 都 是 军 户 ， 即 被 授予 土地 的 军人 及 其 后 代 。 奥 尼 阿 斯 四 
HE (Onias IV) 在 利安 托 玻 利 斯 (Leontopolis) E% T-ARA 
事 移民 的 定居 区 ， 该 定居 区 一 直 持续 存在 到 罗马 时 代 早期 ， 4cgy 
密 王 朝 之 初 的 犹太 移民 以 农民 居多 ， 散 居于 埃及 各 地 。 出 土 陶 片 证 
实 了 公元 前 2 世纪 时 上 埃及 地 区 ， 特 别 是 底 比 斯 ， 有 很 多 犹太 人 定 
居 。 “在 赫 利 奥 玻 利 斯 (Heliopolis) 的 郊区 区 尔 一 代 美 尔 达 什 (el 
Demerdash) 也 有 犹太 人 定居 。" 犹太 雇佣 军 在 象 岛 (Elephantine) 
的 定居 区 可 以 追溯 到 公元 前 7 世纪 ， 当 地 出 土 了 大 量 记录 当时 犹太 
人 社会 生活 的 阿拉 米 语 纸 草 。!9 

在 古代 埃及 社会 经 济 史 的 研究 中 ， 一 个 比较 传统 的 研究 方法 是 
罗斯 托 夫 采 夫 、 塔 恩 、 芬 利 等 学 者 所 采用 的 宏观 分 析 方法 ， 本 文 作 
者 采用 近年 来 在 埃及 学 的 农民 研究 领域 所 逐渐 兴起 的 经 济 人 类 学 广 
法 。 “这 是 一 种 微观 的 实证 分 析 法 ， 以 出 土 文献 为 基础 ， 着 重 研究 
社会 中 下 阶层 的 经 济 处 境 ， 劳 动 者 与 土地 等 生产 资料 的 关系 ， 以 及 
劳动 者 的 生产 组 织 形式 ，。 
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.犹太 人 在 当时 社会 中 所 从 事 的 职业 


癸 究 犹太 人 经 济 地 位 的 一 个 重要 方面 是 犹太 人 在 社会 中 从 事 何 
机 职业 及 其 社会 地 位 如 何 。 在 当时 社会 中 ， 犹 太 人 处 于 社会 各 个 阶 
忆 ， 所 从 事 的 职业 种 类 繁多 ， 从 达官 显贵 到 普通 的 农夫 ， 都 可 以 找 
伸 夕 太 人 的 踪迹 。 当 时 社会 中 ， 犹 太 人 主要 是 士兵 〈 托 勒 密 政府 的 
让 佣 军 )、 包 税 人 、 警 察 等 低级 官吏 ， 以 及 商人 人、 农民、 小 手工 业者 
牧 人。 出 土 的 犹太 墓碑 铭文 是 研究 犹太 人 在 托 勒 密 埃 及 社会 中 担 
估 何 种 职业 的 重要 证 据 。 虽 然 并 不 是 所 有 的 墓志 铬 中 都 包含 了 有 关 
钨 太 人 职业 的 信息 ， 但 是 一 少 部 分 铭文 确实 明确 写 出 了 幕 主人 的 职 
业 。 在 已 经 发 表 的 156 篇 犹太 人 墓碑 铭文 中 明确 写 有 职业 的 有 16 篇， 
约 占 总 数 的 6.490, 0 (参见 表 1) 

然而 相对 于 总 数 ， 提 及 职业 的 犹太 墓碑 铭文 数量 仍 是 非常 少 的 ， 
这 种 现象 与 我 们 在 纸 草 文献 中 所 见 的 大 不 相同 。 纸 草 文献 往往 会 直 
接 提 及 犹太 人 所 从 事 的 职业 ， 如 王室 农民 、 包 税 人 等 ， 而 在 墓碑 铬 
文中 ， 提 及 宗教 内 容 的 情况 更 为 普遍 趾 ， 可 能 的 原因 有 三 : 

第 一 ， 底 层 犹 太 人 可 能 并 不 将 自己 的 职业 身份 (如 ， 农 民 、 牧 
AS) 视 为 特定 的 头衔 写 人 墓碑 铭文 。 我 们 知道 的 多 数 犹太 人 的 职 
业 身 份 不 是 通过 墓碑 铭文 而 是 通过 纸 草 文献 的 记载 。 

第 二 ， 在 托 勒 密 时 期 ， 在 墓碑 上 留 下 自己 职业 的 大 多 是 行政 官 
员 ， 如 警 长 、 行 长 ， 或 者 军官 ， 如 马 兵 长 官 。 由 此 可 见 ， 社 会 阶层 
比较 高 的 人 ， 更 愿意 将 自己 的 头衔 或 者 职业 刻 在 墓碑 上 。 

第 三 ,“ 面 包 师 ”与 “ 收 废品 者 ”等 职业 在 犹太 人 密集 的 村 庄 中 
更 容易 为 他 人 所 熟知 与 认同 ， 而 成 为 一 种 特别 的 称谓 。 


托 勒 密 埃及 犹太 人 的 经 济 地 位 191 





vt 
Ans 


2 


2 
Ai 

人 
F,, 





*1 铭文 所 见 之 犹太 人 的 职业 (221 
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亚历山大 城 阿 特 蒙 (Artemon) ”| 领袖 











处 纸 草 文献 与 陶 片 文献 中 我 们 可 以 知道 ， 当 时 社会 犹太 人 的 职 
业 大 致 有 如 下 四 类 : 


( 一) RAFA 

在 托 勒 密 埃 及 的 犹太 人 中 ， 犹 太 军事 定居 者 是 较为 特殊 的 群体 . 
托 勒 密 一 世 曾 招募 大 量 犹 太 雇佣 军 作为 埃及 的 卫 成 部 队 。 根 据 纸 草 文 
献 的 记载 ， 还 有 一 些 犹太 士兵 原本 是 托 勒 密 一 世 在 对 叙利亚 地 区 作战 
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时 俘虏 的 战 分。 将 战俘 重新 编 入 军队 的 情况 在 当时 是 很 常见 的 。 名 
犹太 人 参加 军队 并 非 是 一 种 特权 。 呈 当时 的 军人 能 够 得 到 政府 分 配 
的 土地 。 有 专门 的 官员 负责 给 士兵 分 配 土地 。 骑 兵 军 官 分 配 到 的 土 
地 面积 最 大 ， 通 常 是 80 一 100 阿 鲁 拉 P, 官阶 较 小 的 军官 通常 被 授 
面积 为 24 一 60 阿 鲁 拉 的 土地 。 普 通 士兵 的 居住 区 称 为 Katoikiai， 
他 们 更 经 常 与 当地 埃及 人 通婚 。" 包括 犹太 雇佣 军 在 内 的 外 族 军事 
定居 者 与 当地 埃及 人 通婚 ， 或 者 内 部 通婚 所 产生 的 下 一 代 ， 就 属于 
EA, 0 托 勒 密 国 王 倾向 于 在 这 个 集团 之 内 招募 其 军队 。 四 如 果 在 
正式 场合 提 及 一 位 士兵 ， 就 一 定 会 提 及 他 的 祖籍 ， 他 所 在 军团 的 名 
尔 ， 或 者 是 否 属于 和 军 户 。 军 户 制 基本 上 是 由 托 勒 密 二 志 建 立 的 。 狂 
太 人 在 常规 军 中 大 多 担任 步兵 军官 和 士兵 ， 极 少数 上 层 犹太 人 在 军 
队 中 担任 很 高 的 官职 ， 如 奥 尼 阿 斯 四 世 (Onias IV), 

托 勒 密 埃 及 的 军队 根据 士兵 民族 划分 成 不 同 的 军团 。 如 色 雷 斯 
骑兵 团 ， 萨 洛 尼 卡 骑兵 团 ， 等 等 。 公 元 前 3 世纪 时 ， 犹 太 人 还 没有 
自己 独立 的 军团 ， 他 们 通常 会 加 入 其 他 民族 的 军团 。 当 士兵 加 入 了 
某 个 军团 时 ， 文 献 在 提 及 他 的 时 候 就 会 加 上 这 个 兵团 的 名 称 ， 如 色 
雷 斯 。 这 种 情况 下 ， 很 难 区 分 这 个 人 只 是 在 色 雷 斯 军团 中 服役 ， 还 
是 他 本 身 是 色 雷 斯 人 。 另 外 ， 士 兵 的 “籍贯 ”有 时 随 着 他 从 一 个 军 
团 转 到 另 一 个 军团 而 改变 。 犹 太 人 也 如 此 。 因 此 ， 如 果 一 个 犹太 人 
加 入 一 个 波斯 或 者 马其顿 的 军团 ， 就 也 会 被 冠 以 波斯 或 马其顿 的 籍 
贯 ， 有 时 候 甚至 会 略 去 “犹太 ”这 一 真实 的 籍贯 ， 只 是 保留 了 一 个 
PROSE. 约瑟夫 斯 的 作品 中 提 到 ， 亚 历 山大 城 的 犹太 人 被 
允许 自称 为 马其顿 人 。 但 是 这 只 是 他 自己 的 一 个 误解 。 马 其 顿 可 能 
仅仅 指 军团 的 名 称 。 因 此 “马其顿 犹太 人 ”实际 上 是 指 军 团 。 后 来 
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的 犹太 人 说 自己 是 马其顿 人 ， 只 是 因为 其 祖先 曾经 在 马其顿 军团 中 
担任 士兵 。 这 些 犹太 人 居住 在 亚历山大 城 的 犹太 聚居 区 中 ， 然 而 没 
有 证 据 显示 他 们 拥有 公民 权 。"”™ 犹太 士兵 在 文献 中 被 称 为 ,ovbaior。 
为 了 区 分 各 个 不 同 的 军团 ， 军 团 长 官 的 名 字 也 会 被 记录 下 来 。 例 如 ， 
É P. Tebt 818 中 ， 步 兵团 和 骑兵 团 中 都 有 犹太 人 ， 文 献 中 提 及 了 军 
户 犹 太 人 ， 还 提 到 了 一 名 犹太 军官 中， 他 的 官职 是 为 军事 移民 分 配 
土地 。 

犹太 军 定居 者 大 部 分 居住 于 法 谍 地 区 。 法 雍 地 区 ， 即 阿尔 西 
诺 (Arsinoe) 省 ， 其 首府 是 拥有 大 约 3500 人 口 的 克 罗 科 迪 洛 玻 利 斯 
(Krokodilopolis)。 外 在 托 勒 密 时 期 ， 法 雍 地 区 得 到 了 充分 的 开 脏 。 
开 尾 的 土地 用 于 分 配给 来 自 外 邦 的 士兵 。 据 估算 ， 当 时 法 雍 地 区 的 
总 人 口 大 约 是 58800 人 ， 居 民 定 居 点 达 111 个 之 多 。” 犹太 士兵 由 
于 拥有 土地 ， 生 活 较为 富足 。 其 收入 来 自 地 产 ， 地 产 也 可 以 传 予 后 
代 。P Tebt. 817 记录 了 一 个 军 户 犹太 人 拥有 一 所 房子 ， 这 所 房子 带 
有 庭院 及 其 他 的 附属 建筑 。P Tebt. 818 中 提 及 两 名 犹太 骑兵 拥有 80 
阿 鲁 拉 的 地 产 。 除 了 地 产 以 外 ， 军 事 定居 者 还 拥有 牲畜 ，P Tebt. 882 
中 记载 了 犹太 军事 定居 者 拥有 牲畜 的 数量 。 这 些 士兵 并 不 是 总 在 军 
队 中 服役 ， 相 反 ， 他 们 可 能 有 很 多 时 间 待 在 自己 的 农庄 中 进行 生产 
经 营 活动 。 涉 及 犹太 士兵 的 纸 草 文献 中 有 很 多 是 法 律 文书 。 例 如 ， 
P. Hib. 96. Roth, 1 是 一 份 解决 两 人 纠纷 的 合同 中， 其 中 一 方 是 犹太 
士兵 ， 另 一 方 是 军 户 犹太 人 。P. Tebt. 817 是 一 份 抵押 贷款 合同 ， 合 
辐 的 双方 都 是 军 户 犹 太 人 。P. Tebt. 818 是 一 份 贷款 续 约 合同 ， 一方 
是 军 户 犹 太 人 ， 另 一 方 是 步兵 团 中 的 犹太 人 。 这 些 法 律 文书 反映 了 
当时 犹太 军 户 活跃 的 社会 经 济 活 动 。 截 至 20 世纪 中 叶 ， 已 发 表 的 15 
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QUU 86.7%。 本 文 作者 将 这 部 分 文献 进行 统计 ， 见 表 2。 


表 2 法 雍 地 区 的 军事 定居 者 文献 






























































ws 地 点 文献 的 类 型 | 年 代 
| S 
5 PLE RAT E S 公元 前 226 年 
P Gurob 259 di opolis) 法 庭 记录 Ls 
| SAR RS ASS a 公元 前 228 一 前 221 年 
P lebt. 815 Fr. 2 usd) AKAN ie 
克 尔 克 奥 西利 斯 | 书 更 的 通告 | 公元 前 210 征 
P. Gurob 8 (Kerkeosiris) | 
HOSA 让 合同 。“ | 公元 前 201 年 
P. lebt. 820 (Samareia) [Eure & i 
罗 科 迪 洛 玻 利 斯 E: 公元 前 182 年 
P. Tebt. 817 | 抵押 贷款 ie 
ui t " 
科 米 亚 3g 公元 前 174 年 
P. Tebt. 818 i culi 续 借 贷款 A 
法 斯 提 亚 斯 5 公元 前 173 年 
BGU VI127289 idis. 贷款 合同 公 
P Feb 1120/7 |e (Fayum) | 贷款 合 公元 前 179 或 前 178 年 | 
— — — INE — geese | 公元 前 155 或 前 144 征 
P. Tebt. 882 | Samaria) pror" | 
P. Tebt. 1019 Xk3E (Fayum) 军事 定居 者 清单 公元 前 2 世纪 中 期 
te -十 
与 马其顿 人 | a 
P. Tebt. 1075 y% (Fayum) FA JU | 公元 前 2 世纪 中 期 
— 
P. Tebt. 79 ya (Fayum) 军事 定居 者 清单 公元 前 2 世纪 中 期 
| -| 可 能 为 公元 前 2 世纪 
P. Gurob 26 古 洛 博 (Gurob) 土地 与 作物 的 账目 中 其 








( 二 ) 以 犹太 包 税 人 为 代表 的 低级 官吏 
在 托 勒 密 时 期 的 埃及 ， 犹 太 人 也 会 担任 国家 官员 ， 特 别 是 一 些 
低层 宫 更 ， 如 税 更 、 警 察 等 。 犹 太 收 税 人 与 包 税 人 是 比较 有 特色 的 
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Pe OS 从 上 埃及 出 土 的 陶 片 文献 中 ， 我 们 可 以 知道 ， 很 多 包 
税 人 都 是 由 犹太 人 来 担任 的 。 这 些 犹太 包 税 人 一- 般 采 用 合伙 制 ， 以 
RA, cm 
包 税 人 (tax-farmer) 与 收 税 人 (tax-collector) 是 有 区 别 的 ， 旬 
华人 是 指 承包 了 某 一 税 款 的 人 。 而 收 税 人 仅 只 负责 收缴 某 _ 税 款 的 
八 。 前 者 需要 以 其 财产 作为 抵押 ， 而 后 者 则 不 需要 ， 仅 履行 其 收 税 
的 职责 。 如果 厅 自 去 收 税 ， 包 税 人 同时 也 就 是 收 税 人 ， 如 果 不 亲自 
收 税 ， 包 税 人 则 需要 对 收 税 人 进行 监督 ， 以 确保 能 够 收缴 上 来 足够 
的 税 款 。 罗 斯 托 夫 采 夫 认为 ， 在 托 勒 密 埃 及 的 税收 制度 之 下 ， 主 要 
二 玫 府 官员 负责 收集 赋税 ， 存 人 国家 银行 ， 而 包 税 人 在 其 中 的 作用 
所 很 小 的 ， 但 是 包 税 人 在 税收 过 程 中 既 监 督 纳税 人 ， 又 监督 收 税 人 。 
是 有 积极 作用 的 。rm 
犹太 人 在 这 种 税收 制度 中 的 角色 非常 巧妙 一 方面 ， 他 们 是 收 
各 人 。 从 出 土 的 陶 片 来 看 ， 很 多 陶 片 都 是 银行 直接 写 给 犹太 收 税 人 
的 收据 ， 表 明 这 些 税 款 是 由 这 些 犹太 收 税 人 直接 交付 给 银行 的 ， 另 
TOM, RAK BABA, HA, XEO. Wilcken 2 
1235 CCP 190) 与 O. Wilcken 2 1233 (CPJ 1107) 这 两 枚 陶 片 中 ca 
都 提 及 收 税 者 是 包 税 人 。ral 
对 于 为 何 犹 太 人 会 去 担任 包 税 人 这 一 职务 ， 学 术 界 的 看 法 不 
名 里 科 弗 尔 认 为 ， 犹 太 人 之 所 以 担任 包 税 人 ，- 方面 是 由 于 巨额 和 
入 的 驱使 ， 另 一 方面 是 因为 ， 即 使 在 没有 太 大 利润 驱动 的 情况 之 下 
成 为 政府 的 官员 有 助 于 提高 其 社会 地 位 ， 包 税 人 是 一 个 令 人 大 下 
于 业 “， 犹 太 人 由 于 无 法 与 希腊 人 竞争 更 为 高 层 的 职业 而 选择 这 个 
PLS. 本文 作 者 认为 犹太 人 担任 这 一 职务 ， 既 非 出 于 巨额 刊 
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前 内 使 ， 亦 非 出 于 提高 社会 地 位 的 愿望 ， 而 是 出 于 其 基本 的 社会 处 
MO 当地 埃及 人 熟悉 以 及 拥有 一 定 财产 是 成 为 包 税 人 的 两 个 必 备 
系 件 。 军 户 犹 太 人 拥有 一 定数 量 的 财产 ， 其 他 大 多 数 犹太 移民 ， 特 
别 羡 托 勒 密 一 世 时 期 来 到 埃及 定居 的 犹太 移民 ， 成 为 普通 农民 与 手 
1 业者， 与 埃及 人 混 居 一 处 。 在 BGU VI. 1282 Roth, 9 中 就 记载 了 
内 名 犹太 人 与 三 名 埃及 人 签订 合约 共同 使 用 一 个 制 陶 场 ， 共 同 承担 
AR SUR, MO 从 上 埃及 出 土 的 陶 片 文献 来 看 ， 采 用 包 税制 的 税种 
什 往 是 比较 细碎 繁杂 的 税种 ， 一 般 是 向 某 些 特定 行业 的 手工 业者 征 
收 的 赋税 (如 鞋匠 税 、 染 房 税 等 )， 如 果 收 税 者 对 这 些 纳税 人 及 其 所 
居住 的 地 区 不 够 熟悉 ， 是 很 难 完 成 收 税 工作 的 。 因 此 ， 具 有 一 定 财 
六 的 犹太 人 担任 这 项 工作 是 很 自然 的 。 当 然 ， 包 税 人 也 是 有 一 定 利 
漠 的 ， 但 是 并 不 是 巨额 利润 ， 或 者 说 ， 包 税 人 只 是 一 种 有 一 定 收入 
的 职业 。 包 税 人 同时 又 是 收 税 人 的 事实 也 表明 ， 包 税 人 所 承包 的 税 
收 总 量 也 是 十 分 有 限 的 。 例 如 ， 前 文 提 及 的 O. Wilcken 2 1255 是 一 
各 叫做 西 农 的 犹太 人 的 谷物 税收 据 ， 这 个 人 在 收据 中 被 称 为 “ 包 税 
人 "， 他 缴纳 的 谷物 税 是 90 MEE, 从 缴纳 的 税 款 来 看 ， 这 个 犹 
太 包 税 人 拥有 相当 数量 的 土地 ， 他 的 财产 足以 作为 包 税 人 的 担保 。 
帅 使 不 担任 包 税 人 ， 他 也 能 够 维持 富裕 的 生活 ， 相反 ， 包 税 人 的 职 
业 生涯 也 并 没有 使 他 一 夜 暴 富 ， 犹 太 人 西 农 并 不 是 最 富有 的 地 主 ， 
在 希腊 人 的 税收 收据 陶 片 中 ， 还 可 以 发 现 纳税 更 多 的 人 ， 即 地 产 更 
多 的 地 主 ， 在 他 的 邻居 之 中 ， 也 有 一 些 犹太 人 拥有 与 其 数量 相当 的 
H. A 西 农 担 任 包 税 人 可 能 是 乡里 尽 人 和 丝 知 的 事实 ， 因 此 “ 包 税 
人 ”其 至 成 为 了 他 的 头衔 而 写 在 了 谷 仓 给 他 的 谷物 税收 据 上 。 一 般 
而 言 ， 政 府 也 倾向 于 选择 富有 的 、 在 村 庄内 有 一 定 威望 的 人 来 担任 


托 勒 密 埃及 犹太 人 的 经 济 地 位 197 





T lx 


y 





也 税 人 这 一 职务 “， 而 犹太 人 是 处 于 统治 阶层 与 土著 埃及 居民 之 间 
的 “中 间 阶 层 "， 更 容易 符合 条 件 。 从 罗马 时 代 以 后 ，“ 包 税 人 ， 这 
一 亲 乏 渐 含 有 某 种 贬义 的 色彩 ， 包 税制 成 为 政府 横 征 暴 全 的 -种 手 
段 。 但 是 在 托 勒 密 埃及 ， 从 关于 犹太 人 的 纸 草 与 陶 片 文献 的 记载 来 
B. 包 税 人 ”这 个 词 并 没有 任何 贬义 色彩 (当然 也 没有 讲义 色彩 )、 
并 不 一 定 所 有 的 包 税 人 都 是 狐 大 人。 犹太 包 税 人 的 征 税 范围 亦 非 人 
仅 局 限于 犹太 人 ， 因 此 犹太 包 税 人 的 存在 本 身 也 表明 ， 犹 太 人 与 其 
他 居民 的 融合 程度 很 高 。 

全 于 犹太 人 是 否 因为 担任 包 税 人 而 遭 到 厌 亚 ， 则 需要 更 进步 
的 讨论 。 包 税制 本 身 是 否 就 是 棒 取 钱财 致使 农民 破产 的 制度 还 有 竺 
商 榨 。 在 古代 社 会 ， 税 收 是 维持 国家 正常 运转 的 手段 。 王 室 的 消费 
行政 支出 、 战 争 费 用 、 宗 教 活动 ， 以 及 兴修 水 利 等 公共 设施 均 需要 
税收 来 支付 。 托 勒 密 王国 每 隔 一 段 时 间 都 要 重新 清查 财产 ， 并 以 此 
作为 收 税 的 依据 。 中 而 对 于 政府 而 言 ， 税 收 是 有 一 定 风险 的 ， 即 无 
次 保证 能 够 征收 到 足够 的 赋 款 。 但 是 包 税制 把 政府 的 风险 转移 给 了 
个 人 。 包 税 人 需要 用 其 财产 作为 抵押 ， 与 政府 签订 合同 。 政 府 所 取 
得 的 税 款 因而 得 到 了 保证 。 这 种 包 税制 比 单纯 利用 政府 官员 收 税 的 
制度 更 有 效率 。 至 于 包 税 人 是 否 是 一 项 令 人 厌恶 的 工作 ， 取 决 于 税 
率 本 身 而 非 包 税 人 。 托 勒 密 埃及 的 税率 并 不 算 高 。51 

除了 包 税 人 以 外 ， 犹 太 人 所 经 常 担任 的 另 一 职务 是 警察 。 在 
BGU VL 1272 中 提 到 的 证 人 当中 有 一 名 犹太 警察 。 除 此 之 外 ， 狂 
太 人 还 担任 其 他 官职 ， 如 收集 谷 糠 的 官员 中 。 在 上 埃及 出 土 的 陶 
全 文献 中 ， 有 很 多 缴纳 谷 栋 税 的 收据 ， 其 中 有 官员 的 签名 明显 是 
犹太 名 字 。 
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li) 犹太 农民 

犹太 农民 无 疑 是 托 勒 密 埃 及 犹太 人 中 的 大 多 数 。 犹 太 农民 一 般 
目 己 拥有 小 块 土地 ， 或 者 租 种 土地 成 为 个 农 。 在 上 埃及 出 土 了 大 量 
岩片 ， 其 中 大 部 分 是 农民 的 交 税 收据 ， 其 中 也 不 乏 犹 太 农民 。 然 而 
移 刻 中 所 包含 的 信息 非常 少 ， 几 乎 很 难 涉及 犹太 人 的 日 常生 产生 活 
给 济 关系 。 所 幸 在 法 比 地 区 发 现 的 一 些 纸 草 文献 记载 了 犹太 农民 、 
牧人 与 手工 业者 的 生产 活动 。 

在 法 雍 地 区 与 上 埃及 地 区 的 犹太 农民 是 与 埃及 农民 、 和 希腊 农民 
小 省 在 一 起 的 。 虽 然 在 托 勒 密 一 世 时 期 的 第 一 次 移民 浪潮 中 ， 很 多 
犹太 人 移民 上 埃及 地 区 ， 成 为 农民 ， 并 且 带 来 了 犹太 人 特有 的 宗教 
舍 仰 与 生活 习惯 ， 如 建立 犹太 人 社区 等 ， 然 而 ， 根 据 目 前 掌握 的 纸 
点 文献 来 看 ， 这 些 犹太 农民 在 经 济 上 并 无 特权 。 到 了 公元 前 2 世纪 ， 
有 很 多 军事 移民 的 后 代 逐 渐 转 变 成 为 农民 或 者 小 地 产 主 。 所 例如， 
作 前 文 提 及 的 O. Wilcken 2 1255 中 的 犹太 人 西 农 ， 就 很 可 能 是 一 个 
军事 定居 者 的 后 代 。 他 拥有 面积 很 大 的 土地 ， 成 为 小 地 产 主 。 还 有 
很 多 犹太 农民 成 为 “王室 农民 ”， 即 在 王室 土地 上 耕种 的 农民 。5 在 
P. Alexandrin 中 提 到 有 犹太 农工 ， 被 希腊 地 主 家 庭 雇 佣 在 其 土地 上 劳 
作 。 在 陶 片 文献 中 ，O. Bodl. 158, O. Bodl. 163, O. Bodl. 164 是 来 自 
同一 个 农民 家 族 的 缴 税收 据 ""， 显 示 了 农民 家 族 内 部 的 土地 继承 关 
系 。5 土地 由 父辈 传 给 子 辈 ， 在 兄弟 之 间 也 存在 财产 分 割 的 现象 。 


(四 ) 犹太 牧人 与 手工 业者 
除了 农民 ， 文 献 中 还 提 及 了 一 些 犹 太 牧 人 与 手工 业者 。 在 
P. Tebt. 863 中 提 及 了 一 位 拥有 葡萄 园 的 犹太 妇女 。 在 BGU VI 1281. 
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Roth 9 中 提 及 两 名 犹太 制 陶 工 ， 而 且 这 两 名 犹太 制 陶 工 是 父子 关系 。 
这 表明 当时 在 犹太 手工 业者 中 也 存在 子 承 父 业 的 现象 。P Gurob 22 
中 提 及 了 一 名 在 希腊 潘 神 神 庙 中 工作 的 犹太 人 中 ， 这 名 犹太 人 可 能 
是 神 庙 的 牧人 。 从 税收 陶 片 中 也 可 以 发 现 一 些 关 于 犹太 鞋匠 、 织 工 、 
染 工 等 的 记载 。 这 些 犹 太 手 工业 者 处 于 社会 的 底层 。 


三 、 狐 太 人 的 财产 状况 


(一 ) 犹太 人 的 财产 清音 

财产 清单 能 够 直接 反映 犹太 人 拥有 财产 的 多 寡 。 犹 太 人 拥有 财 
产 的 状况 与 其 社会 阶层 是 直接 相关 的 。 在 农业 社会 中 ， 土 地 是 最 重 
要 的 生产 资料 。 对 于 军事 定居 者 而 言 ， 分 配 土地 是 以 军衔 为 依据 的 。 
骑兵 兵团 中 的 骑兵 军官 通常 会 分 得 最 大 面积 的 土地 ,为 80 或 100 阿 
鲁 拉 ， 军 队 中 其 他 比较 重要 的 官员 ,分配 的 土地 一 般 是 24 至 60 阿 
鲁 拉 不 等 。 外 在 分 配 士兵 土地 的 问题 上 ， 托 勒 密 政府 对 待 犹 太 人 与 
希腊 人 是 平等 的 。 在 法 雍 地 区 发 现 了 4 份 犹太 军事 定居 者 的 财产 清 
单 : 一 份 性 畜 的 清单 P Tebt 882， 一 份 军事 定居 者 分 配 土地 的 清单 
P. Tebt. 1019, 一 份 犹太 人 与 马其顿 人 的 财产 清单 PTebt. 1075， 以 及 
一 份 军事 定居 者 的 土地 清单 P Tebt 79, 

土地 清单 直接 反映 拥有 土地 的 多 赛 。 土 地 清单 一 般 是 在 居民 名 
单 上 附 上 个 人 拥有 土地 的 数量 。P. Tebt 79 是 一 份 军事 定居 者 的 土地 
清单 ， 清 单 的 主要 内 容 包括 如 下 的 四 方面 内 容 : 

1. 土地 所 有 者 姓名 ， 

2. 土地 继承 人 (一 般 是 土地 所 有 者 的 儿子 )， 
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3. 土地 的 面积 ， 

4. 其 中 用 于 种 植 小 麦 的 面积 。” 

该 清单 来 自 位 于 法 雍 地 区 东北 角 的 一 个 村 庄 ， 与 普 塞 尼 利 其 
(Psenyris) 吗 相 邻 。 这 份 清单 涉及 一 些 犹太 军事 定居 者 拥有 土地 的 
状况 。 内 容 如 表 3 所 示 。 


= 
表 3 RRS TTE E 


地 产 所 有 者 | 4 小 麦 面 积 其 他 作物 面积 
塞 乌 色 斯 es | 
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从 以 上 表格 可 以 计算 出 ， 当 地 犹太 居民 平均 拥有 土地 的 数量 是 
oL 阿 鲁 拉 。 一 般 而 言 ， 普 通 犹太 农民 的 土地 都 在 3 至 4 阿 鲁 拉 左 
右 。 租 种 他 人 土地 的 个 农 或 “王室 农民 ”也 只 租 种 大 约 3 至 4 阿 鲁 
拉 的 土地 。P Alexandrin 是 法 雍 地 区 一 个 富裕 农民 家 庭 的 财产 清单 ， 
在 这 个 家 庭 所 雇用 的 8 名 雇 农 中 ， 有 两 名 犹太 人 。"” 雇 农 显然 没有 
自己 的 土地 。 相 比 之 下 ， 在 P Tebt 79 中 提 到 的 这 些 犹太 军事 定居 
者 ， 无 疑 是 比较 富裕 的 小 地 产 主 ， 明 显 处 于 中 产 阶 层 。 拥 有 数量 如 
此 多 的 土地 ， 只 有 在 军事 定居 者 中 才 比 较 常见 。 而 普通 犹太 农民 所 
拥有 的 土地 是 相当 少 的 ， 或 者 没有 土地 而 租 种 他 人 的 土地 。 

P. Tebt 1019 是 一 份 增补 土地 的 清单 ， 在 居民 的 名 单 之 后 写 有 土 
地 的 数量 。 这 份 清单 还 有 一 份 与 之 相似 的 姊妹 篇 ， 即 P Tebt 1018, 
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上 面 提 及 的 居民 均 为 埃及 人 。 在 当时 ， 存 在 清查 土地 时 将 埃及 人 与 
希腊 人 和 犹太 人 分 开 记录 的 现象 。 这 份 土地 清单 有 两 个 重要 的 特点 ， 
其 一 是 所 记录 的 土地 面积 都 非常 之 小 ， 通 常 是 1 至 2 阿 鲁 拉 ， 其 二 
是 土地 的 类 型 被 定 为 “ 莞 地 ”"。“ 在 当时 的 埃及 ，1 至 2 阿 鲁 拉 土 地 
是 不 可 能 养活 一 个 家 庭 的， 即使 是 最 贫穷 的 农民 ， 赖 以 糊口 的 土地 
也 通常 是 在 3 至 4 阿 鲁 拉 以 上 。 这 些 土地 是 非常 贫 将 的 荒地 ， 但 是 
税率 很 低 ， 税 收 也 是 直接 交 给 政府 的 。 因 此 ， 这 份 清单 应 该 是 增补 
的 土地 及 其 相应 税率 的 清单 ， 而 不 是 这 些 居民 拥有 的 全 部 土地 的 清 
单 。 这 些 土 地 很 可 能 是 政府 为 了 增加 粮食 的 产量 ， 而 强制 军事 定居 
33r RE Eu. 7 这 份 清单 中 ， 犹 太 人 是 与 希腊 人 一 同 列 出 的 ， 说 
明 托 勒 密 政府 在 增补 军 户 土地 时 ， 并 没有 对 犹太 人 与 希腊 人 进行 严 
格 的 区 分 ， 而 是 给 予 相同 的 待遇 。 在 清单 的 第 1、6、8、10、11 与 
22 行 中 记录 的 居民 为 犹太 人 。 

除了 土地 以 外 ， 牲 畜 也 是 农耕 社会 居民 的 一 项 重要 财产 。 拥 有 牧 
畜 的 数量 也 能 够 反映 其 实际 富裕 的 程度 。P Tebt 882 是 公元 前 155 年 
或 前 144 年 撤 玛 利 亚 (Samareia) 的 一 份 牲畜 清单 。 现 存 的 部 分 并 不 
是 全 村 所 有 居民 的 统计 资料 。 这 些 牲畜 主人 都 是 犹太 人 ， 其 中 第 一 片 
残片 中 列 出 的 名 单 均 为 男性 ， 而 第 二 片 残 片 是 一 份 单独 的 清单 ， 列 出 
了 拥有 牲畜 的 犹太 妇女 。 威 尔 肯 《Wilcken) 认为 ， 由 于 这 份 牲 畜 清 
单 上 所 有 的 牲畜 主人 都 是 犹太 人 ， 因 此 撒 玛 利 亚 (Samareia) 当时 的 
全 部 居民 都 是 犹太 人 。“ 但 是 切 里 科 弗 尔 认为 ， 很 可 能 在 这 些 村 落 
中 ， 居 民 按 照 民 族 的 不 同 被 划分 成 不 同 的 组 ， 根 据 纸 草 文献 的 记录 ， 
在 普 塞 尼 利 斯 就 存在 着 类 似 的 将 居民 按照 民族 划分 成 组 的 情形 。” 
第 一 片 残片 与 第 二 片 残 片 中 所 记录 的 数据 如 表 4 所 示 。 
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在 纸 草 文献 的 结尾 处 还 记载 有 全 村 的 牲畜 总 量 ， 其 中 牛 925 头 ， 
绵羊 399 头 ， 母 山羊 45 头 ， 公 山羊 3 头 ， 编 羊羔 32 头 ， 总 数 是 
1404 头 。 其 中 属于 “80 一 阿 鲁 拉 土 地 所 有 者 ”的 牲畜 是 牛 120 头 ， 
编 羊 和 0 头 ， 母 山羊 10 头 ,小 山羊 5 头 ， 公 山羊 2 头 。 属于 “30 一 
阿 鲁 拉 土 地 所 有 者 ”的 牲畜 数 是 ， 绵 羊 20 头 ， 母 山羊 2 头 ， 小 山羊 
2 头 《〈 牛 的 数目 缺失 )。 

这 些 犹太 军事 定居 者 虽然 身份 各 不 相同 ， 有 军官 、 土 兵 、 吹 笛 
人 和 妇女 ， 但 是 其 拥有 牲畜 的 数量 与 其 身份 并 无 太 大 的 关系 。 其 中 
30 一 阿 鲁 拉 土 地 所 有 者 ”拥有 的 牛 的 数量 是 40 头 ， 在 其 他 非 军官 
的 阶层 中 ， 有 3 人 拥有 牛 的 数量 超过 或 等 于 这 个 军官 。 一 种 可 能 的 
解释 是 ， 虽 然 “80 一 阿 鲁 拉 土 地 所 有 者 ”以 及 “30 一 阿 鲁 拉 土地 所 
有 者 ”拥有 这 一 头衔 ， 属 于 犹太 军事 定居 者 中 比较 富裕 的 阶层 ， 但 
是 其 土地 可 能 会 经 过 转让 或 遗产 的 分 割 而 有 所 减少 ， 而 士兵 虽然 圭 
地 比较 少 ， 但 是 也 可 能 通过 一 些 其 他 方法 获得 土地 。 因 此 ， 土 地 数 
量 多 的 人 更 为 富裕 ， 拥 有 的 牲畜 数量 也 就 更 多 ， 但 是 未 必 与 其 头衔 
相 一 致 。 然 而 ， 这 一 假设 是 缺乏 证 据 的 。 因 为 在 托 勒 密 埃及 时 期 ， 
私人 之 间 的 土地 转让 并 不 是 非常 普遍 。 另 一 种 可 能 性 是 ， 在 同一 村 
庄 中 ,犹太 人 之 间 可 能 已 经 出 现 了 明显 的 分 工 ， 即 专门 有 人 从 事 牧 
畜 养 殖 业 。 这 样 ， 牲 畜 的 拥有 量 与 土地 的 拥有 量 很 可 能 并 不 相关 ， 
即 拥有 土地 较 多 的 犹太 居民 ， 可 能 并 不 是 拥有 牲畜 最 多 的 犹太 居民 。 
拥有 牲畜 的 数量 也 与 其 头衔 高 低 及 其 拥有 土地 的 多 宅 并 不 相关 。 

此 外 ， 犹 太 妇 女 也 可 以 拥有 财产 。 吧 在 托 勤 密 时 期 的 出 土 纸 草 
文献 中 ， 涉 及 犹太 妇女 经 济 状况 的 记载 并 不 多 见 。 这 份 财产 清单 表 
明 ， 犹 太 妇女 是 可 以 拥有 自己 的 财产 的 ， 其 至 可 以 拥有 比较 多 的 财 
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f^. ， 如 文献 中 叫做 玛 莉 安 的 犹太 妇女 拥有 80 头 牛 与 30 头 绵羊 。 

除了 土地 与 性 冀 以 外 ， 在 纸 草 文 献 中 还 零星 记载 有 犹太 人 拥有 
从 他 形式 财产 的 状况 。 例 如 ， 在 P Tebt 863 全 1 中 ， 提 及 一 名 犹太 妇 
AE — BERE p 


(=) 犹太 人 的 税收 收据 

在 上 埃及 地 区 出 土 了 大 量 作为 税收 收据 的 陶 片 ， 其 中 有 一 部 分 
址 关于 犹太 人 的 税收 记录 。"” 这 些 关 于 犹太 人 的 税收 记录 直接 反映 
了 犹太 人 的 财产 状况 。 税 收 陶 片 按照 缴 税 主体 大 致 可 分 为 两 类 :; 一 
类 是 纳税 个 人 或 家 庭 直接 缴纳 的 税 ， 一 般 是 谷物 税 与 谷 糠 税 ， 税 收 
收据 是 由 谷 仓 或 政府 部 门 直接 开具 给 个 人 ， 男 一 类 是 包 税 人 缴纳 的 
倍 ， 由 包 税 人 交 给 银行 ， 一 般 是 向 手工 业者 征收 的 税 ， 如 染 房 税 、 
性 匠 税 、 渡 船 税 等 ， 税 收 收 据 由 银行 开具 给 包 税 人 。 后 者 只 反映 了 
包 税 人 所 收 的 税 款 总 和 ， 不 反映 个 人 或 家 庭 的 纳税 额 ， 因 而 无 法 直 
接 反映 个 人 或 家 庭 的 经 济 状况 ， 前 者 是 由 政府 的 谷 仓 直接 发 给 纳税 
个 人 或 家 庭 的 收据 ， 并 且 注 明 了 缴纳 的 谷物 数量 ， 因 此 能 够 反映 出 
犹太 农民 及 土地 所 有 者 拥有 土地 的 状况 。” 对 谷物 税收 据 陶 片 进行 
整理 与 分 析 ， 可 以 考察 犹太 农民 (其 中 有 些 人 是 地 主 ) 拥有 土地 的 
TRG." 截至 20 世纪 40 年 代 整 理 出 版 的 22 片 较为 完整 的 犹太 人 和 谷 
物 税收 据 中 ，18 片 是 以 小 麦 缴 税 ，2 片 以 大 麦 缴 税 ，!1 HABER 
Bi. XH 片 既 缴 了 大 麦 税 ， 也 缴 了 小 麦 税 。 如 图 1 可 以 表示 18 片 
小 麦 税收 据 上 所 显示 的 数额 分 布 。 

从 图 中 可 以 看 出 ， 大 部 分 犹太 农民 缴纳 的 谷物 税额 都 在 10 阿 塔 
巴 以 下 ， 有 5 名 纳税 者 的 税额 非常 高 ， 达 到 了 30 阿 塔 巴 以 上 ， 甚 至 
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有 两 人 达到 了 90 阿 塔 巴 ， 小 麦 税 数据 的 中 数 是 7.24 阿 塔 巴 ， 代 表 了 
一 个 中 等 的 缴 税 水 平 。 


图 1 谷物 税 陶 片 反映 的 纳税 数额 
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一 般 来 说 ， 缴 纳 的 税额 越 高 ， 说 明 其 谷物 的 产量 越 高 ， 其 土地 
的 面积 也 就 越 大 。 从 犹太 人 缴纳 的 税额 来 看 ， 王 室 农民 或 者 拥有 较 
小 十 地 的 自 耕 农 所 占 的 比例 是 相当 大 的 。 在 18 片 陶 片 中 ， 有 5 片 陶 
片 记 载 的 数额 较 高 ， 陶 片 的 主人 很 可 能 是 拥有 较 大 面积 土地 的 地 主 ， 
占 陶 片 总 数 的 27.8%。 但 是 ， 事 实 上 ， 在 所 有 的 陶 片 中 ， 存 在 这 样 
的 一 种 现象 有些 地 主 可 能 在 不 同 的 地 方 拥有 土地 ， 有 一 些 面积 很 
大 ， 而 有 一 些 面积 很 小 ， 较 小 的 土地 上 缴纳 的 税额 就 比较 小 。 如 
O. Bodl.160 (CPJNo.82) 5 O. Cambr.137 (CPJNo.83) 陶 片 的 主人 
是 同一 人 。" 因此 ， 实 际 上 ， 拥有 较 多 土地 的 地 主 阶 层 所 占 的 比例 
可 能 高 于 三 分 之 一 。 中 

然而 这 并 不 能 说 明 有 至 少 三 之 一 的 犹太 人 拥有 大 量 的 土地 。 从 
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次 片 中 我 们 可 以 知道 ， 除 了 拥有 土地 或 者 耕种 政府 土地 并 且 缴纳 从 
物 税 的 农民 ， 还 有 租 种 地 主 土地 的 犹太 个 农 ， 为 地 主 耕作 土地 的 雇 
农 ， 以 及 其 他 小 手工 业者 ， 如 鞋 折 、 织 工 、 牧 人 等 处 于 社会 底层 的 
钴 大 劳动 者 。 租 种 他 人 土地 的 个 农 或 者 被 地 主 雇佣 的 农工 并 不 承担 谷 
物 倍 ， 在 一 般 的 租 个 惯例 中 ， 以 及 从 陶 片 的 大 额 税 款 中 都 可 以 看 到 ， 
谷物 税 是 由 地 主 负担 的 ， 个 农 只 向 地 主 支付 地 租 。 鞋 折 、 织 工 、 牧 人 
各 于 工 业者 的 税收 一 般 都 是 采用 包 税 制 ， 因 此 税收 陶 片 上 的 数额 并 不 
能 够 反映 单个 缴 税 者 的 税额 。 因 此 ， 从 陶 片 中 很 难看 出 这 些 处 于 社会 
旋 层 的 犹太 劳动 者 的 真实 财产 状况 。 包 税 人 给 向 其 缴 税 的 个 人 的 税收 
出 片 也 有 发 现 ， 其 中 记录 有 税收 的 数额 。 与 官方 的 收据 不 同 ， 这 些 收 
此 是 类 似 书信 的 形式 ， 一 般 的 格式 是 在 问候 语 之 后 写 明 “ 今 收 到 你 
的 ……， 或 者 “你 交 给 我 ……， 再 写 明 数 额 。0. Bodl. 301 就 是 一 
族 典 型 的 包 税 人 给 缴 税 个 人 的 收据 。 然 而 从 文献 内 容 上 并 不 能 够 关 
定 这 个 缴 税 的 人 所 缴 的 是 何 种 税 款 。 其 中 的 数额 是 15 德 拉 克 玛 ， 这 
是 一 个 很 小 的 数额 。 因 此 可 以 知道 这 个 纳税 人 并 不 十 分 富有 。 


(=) 犹太 人 的 房屋 与 庭院 

从 土地 清查 的 纸 草 文献 中 ， 我 们 还 可 以 看 到 一 些 当 时 犹太 人 的 
生活 场景 。 这 些 纸 草 文献 详细 描述 了 犹太 人 的 房屋 与 庭院 的 面积 
用 途 。 

在 P Tebt. 86 中， 记载 了 城市 附近 的 一 片 土地 及 其 详细 使 用 状 
况 。 该 片 土地 位 于 城市 的 东 侧 ， 在 城市 的 边境 与 一 条 水 渠 之 间 ，” 
由 北向 南 包 括 四 个 部 分 ， 一座 犹太 会 堂 及 其 附属 土地 ， 一 位 犹太 妇 


女 的 庭院 ， 一 片 荒地 。 城 市 的 边界 是 东南 一 西北 走向 的 。 关 于 最 北 
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边 一 块 土地 的 具体 内 容 残 缺 了 。 往 南 是 一 座 犹大 会 堂 。 这 座 犹太 会 
党 是 由 一 名 犹太 人 赞助 修建 的 ， 带 有 一 座 供奉 庭院 。 这 片 庭院 租 给 
了 一 名 埃及 农民 耕种 ， 其 面积 为 3 世 阿 鲁 拉 ， 除 此 之 外 ， 还 有 1 专 
阿 鲁 拉 土 地 用 于 种 植 花卉 与 蔬菜 。 这 些 花卉 与 蔬菜 可 能 是 供给 会 党 
举行 仪式 使 用 的 。 犹 太 会 堂 临近 一 条 水 渠 。 这 很 可 能 是 由 于 种 植 花 
齐 与 蔬菜 需要 充足 的 水 源 ， 而 且 宗教 仪式 中 也 会 使 用 大 量 的 清水 。 
犹太 会 党 南边 是 一 各 犹太 妇女 的 庭院 ， 一 共 5 拔 阿 鲁 拉 ， 其 中 1 
阿 鲁 拉 是 一 间 仓 库 ， 台 阿 鲁 拉 是 一 间 空 住房 ， 其 余 的 1 frere 
荒地 。 这 块 土地 也 位 于 城市 边界 与 水 渠 之 间 。 在 这 片 土地 之 南 ， 很 
可 能 是 紧邻 城市 西边 界 的 一 块 狭长 的 土地 ， 这 块 土地 是 属于 王后 的 。 
一 名 叫做 萨 拉 翁 的 犹太 人 拥有 其 中 的 1 阿 鲁 拉 ， 其 中 一 半 为 空置 的 
房屋 所 占据 。 

t P. Tebt 817 中 有 对 犹太 人 房屋 的 描述 。 该 文献 是 一 份 抵押 贷 
款 合同 ， 其 中 房屋 是 作为 贷款 抵押 的 。 合 同 中 对 房屋 的 描述 如 下 : 


et 从 南 至 北 ，20 腕 尺 ， 从 西 至 东 20 腕 尺 ， 以 及 附属 的 
区 域 ，( 这 所 房子 的 ) 南边 是 索 巴 特 拉 的 房屋 ， 北 边 与 东边 是 街 
道 ， 西 边 是 哈 尔 巴 洛斯 与 索 斯 特 拉 多 斯 的 房屋 。 


这 所 房子 按照 现代 的 尺度 计算 ， 大 约 有 100 平方 米 。 在 当时 亦 
可 以 算是 十 分 宽敞 。 

有 一 些 犹太 人 居住 在 会 堂 附近 ， 有 一 些 则 不 是 。 在 P Tebt 86 中 
所 描述 的 犹太 会 堂 所 拥有 的 土地 面积 不 大 ， 因 此 这 座 犹 太 会 堂 能 够 
从 土地 上 获得 收入 是 很 少 的 ， 很 可 能 仅仅 是 日 常 的 消耗 。 犹 太 会 党 
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处 上河 边 是 出 于 宗教 仪式 的 需要 ， 而 处 于 城 外 的 地 理 位 置 可 能 表明 
PARE RHE. 

从 上 述 文献 中 可 以 看 出 ， 文 献 中 提 及 的 这 些 犹太 人 拥有 一 定 的 
姥 产 ， 处 于 社会 的 中 间 阶 层 。 除 了 耕种 或 出 租 土地 给 他 人 耕种 外 ， 
这 些 中 产 阶 级 犹太 人 的 财产 还 包括 有 一 定数 量 的 房屋 ， 包 括 住宅 与 
仓库 ， 钢 房 等 ， 以 及 用 于 种 植 花 卉 与 蔬菜 的 庭院 。 这 些 土地 临近 水 
烛 ， 因 此 灌溉 是 相当 方便 的 。 在 P Tebt 86 中 所 描述 的 土地 中 ， 也 有 
区 地 ， 或 者 空置 的 房屋 。 这 表明 ， 这 些 不 动产 并 非 其 所 有 者 所 拥有 
的 唯一 财产 。 也 就 是 说 ， 这 些 土地 或 房屋 只 是 其 所 有 者 的 一 部 分 财 
履 ， 可 能 由 于 其 位 置 的 偏僻 (这 些 土 地 都 位 于 城 外 ) 或 者 其 他 某 些 
版 因而 闲置 。 正 是 由 于 拥有 土地 与 不 动产 ， 才 使 得 中 产 阶 级 犹太 人 
化 够 参与 到 更 为 复杂 的 社会 经 济 活动 中 去 ， 并 且 表 现 得 相当 活跃 。 


由、 犹太 人 的 经 济 行 为 


犹太 人 的 经 济 行为 中 比较 常见 的 一 种 是 借贷 行为 。 纸 草 文献 所 
记录 的 借贷 契约 可 以 反映 当时 社会 犹太 人 之 间 借 贷 的 大 致 状况 。 一 
般 而 言 ， 借 贷 行为 的 发 生 需 要 两 个 条 件 ， 其 一 ， 借 出 方 要 求 有 一 定 
的 财富 积累 ， 贷 入 方 则 需要 有 一 定 的 偿还 能 力 ， 基 二， 借贷 双方 需 
贤 有 一 定 的 信任 度 。 军 事 移 民 是 托 勒 密 埃 及 社会 中 较为 富裕 的 阶层 ， 
经 济 活动 十 分 频繁 ， 主 要 包括 借贷 款 、 土 地 的 抵押 与 租赁 以 及 房屋 
等 不 动产 的 买卖 。 从 纸 草 文献 中 可 以 看 出 ， 贷 款 行为 是 犹太 军事 定 
居 者 之 间 比 较 普 遍 的 经 济 活动 。 

P. Tebt 815 fr. 2 是 一 份 借款 合同 ， 合 同 的 双方 都 是 军 户 犹 太 人 。 
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合同 是 由 村 庄 书 吏 书写 的 ， 结 尾 处 有 见证 人 与 合同 保管 人 的 签名 ， 
主要 内 容 为 ， 穆 塞 奥 斯 借 给 拉 塞 提 斯 108 德 拉克 玛 铜币 ， 利 息 是 
每 月 2 德 拉克 玛 。 合 同 的 保管 者 是 一 名 叫做 杜 西 色 奥 斯 的 村 民 ， 收 
取 合 同 保管 费 4 奥 玻 尔 。 这 份 合 同 不 仅 甲 乙 双方 都 是 犹太 人 ， 保 
管 人 杜 西 色 奥 斯 也 是 犹太 人 。 合 同 开头 注 明 了 合同 签订 的 时 间 是 
某 月 第 17 日 。” 一 般 来 说 ， 托 勒 密 时 期 的 借款 合同 起 始 时 间 即 合 
同 签订 的 时 间 ， 在 合同 结尾 部 分 有 若干 证 人 的 名 字 ， 有 些 合同 还 
ME BEBE, UU 证 人 需要 对 签订 合同 的 双方 非常 熟悉 ， 因 此 
如 果 是 犹太 人 之 间 签 订 的 合同 ,证 人 也 是 犹太 人 的 可 能 性 非常 大 。 
这 份 合同 中 ， 证 人 部 分 略 去 了 ， 很 可 能 是 因为 合同 的 双方 非常 熟 
悉 或 者 相互 信任 。 保 管 人 收取 了 一 定 的 费用 ， 这 表明 合同 保管 人 
可 能 已 经 成 为 专门 的 中 介 人 或 者 专门 的 机 构 ， 至 少 成 为 一 些 村 民 
的 “副业 "。 在 这 份 合同 中 ， 贷 款 的 利率 大 约 为 每 月 2%， 这 与 当 
时 社会 普遍 的 贷款 利率 是 相符 合 的 。 也 就 是 说 ， 犹 太 人 之 间 的 借 
贷 行为 在 贷款 利率 上 等 同 于 社会 一 般 水 平 ， 既 没有 额外 的 利率 ， 
也 没有 因为 双方 都 是 犹太 人 而 降低 利率 。2% 是 托 勒 密 政 府 制定 
的 法 定 贷款 利率 ， 所 发 现 的 贷款 合同 几乎 是 按照 这 个 利率 进行 的 ， 
并 没有 发 现 记 载 高 利 贷 的 现象 的 纸 草 文献 。 这 个 利率 并 不 算 很 高 ， 
然而 一 旦 贷款 不 能 够 按时 还 清 ， 就 必须 接受 原来 贷款 50% 的 罚款 ， 
罚款 数额 是 很 高 的 。 实 际 上 ， 从 出 土 的 纸 草 文 献 来 看 ， 几 乎 没有 
发 现 未 能 按期 还 款 接受 罚款 的 现象 。 这 可 能 是 因为 当时 社会 的 借 
贷 主要 以 短期 (不 超过 12 个 月 ) 为 主 ， 贷 款 人 都 会 尽量 按时 偿 清 
贷款 ， 以 免 遭 到 罚款 ， 人 迫 于 罚款 的 压力 ， 贷 款 人 需要 视 自身 的 偿 
付 能 力 选择 适当 的 借贷 额度 。 
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P. Tebt. 818 也 是 一 份 贷款 合同 。 合 同 的 双方 和 证 人 都 是 犹太 
人 。 这 份 合同 是 一 份 续 约 合同 。 一 名 叫做 阿 伽 索 克 勒 斯 的 军 户 犹太 
人 向 一 名 叫做 伊 乌 达 斯 的 犹太 人 借 过 5 塔 兰 特 铜币 路 ， 现 在 他 又 
UHG 2 塔 兰 特 500 德 拉 克 玛 铜 币 。 因 此 这 份 合同 可 以 看 作 是 一 份 
继 约 贷款 合同 。 与 上 文 所 述 的 P. Tebt 815 fr. 2 相 类 ， 合 同 中 同样 
愉 定 了 借款 利率 是 每 月 2%， 借 款 时 间 是 12 个 月 ， 如 果 不 能 按期 偿 
六 ， 罚 款 也 是 贷款 额 的 一 半 。 有 所 不 同 的 是 ， 在 合同 的 结尾 处 ， 有 
这 样 的 说 明 ， 


我 ， 阿 伽 索 克 勒 斯 ， 收 到 了 2 塔 兰 特 500 德 拉克 玛 ， 这 是 
以 上 所 写 的 贷款 总 额 ， 协 议 生效 ,保管 者 是 莱 尼 亚 斯 。 


很 显然 ， 这 是 当事人 在 收 到 贷款 之 后 在 合同 上 附加 的 说 明 。 虽 
然 并 非 所 有 的 合同 都 写 有 这 一 部 分 ， 但 是 并 不 是 说 其 他 合同 中 的 贷 
歼 人 都 没有 收 到 贷款 。 这 个 简短 的 说 明 只 是 表明 标准 的 合同 可 能 需 
要 附加 此 类 说 明 ， 特 别 是 在 将 贷款 合同 交 与 某 一 特定 保管 人 的 情况 
下 ， 在 保管 人 处 写 出 这 样 的 说 明 可 能 是 非常 必要 的 。 

另 一 份 比较 典型 的 合同 BGU VI 1272 是 一 名 犹太 人 与 一 个 色 雷 
斯 人 之 间 借 贷 18 阿 塔 巴 小 麦 的 合同 。 一 名 叫做 托 勒 密 的 犹太 人 借 给 
一 个 色 雷 斯 人 18 阿 塔 巴 小 麦 。 这 份 文献 损毁 比较 严重 ， 但 是 从 残留 
部 分 可 以 看 出 大 意 : 托 勤 密 要 求 这 个 色 雷 斯 人 完好 无 损 地 还 给 他 这 
18 阿 塔 巴 小 麦 ， 但 是 是 分 期 偿付 的 。 这 个 托 勒 密 很 可 能 是 地 主 ,而 
向 他 借 小 麦 的 色 雷 斯 人 租 种 了 他 的 土地 ， 因 为 在 文中 提 到 了 5 阿 鲁 
拉 的 土地 。 在 古代 埃及 ， 由 于 人 口 与 劳动 力 普遍 稀缺 ， 个 农 的 地 位 
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并 不 十 分 低下 ， 在 农业 生产 中 也 非常 重要 。 地 主 需 要 向 个 农 提 供 一 
定 的 生产 工具 ， 甚 至 提供 贷款 以 保证 个 农 能 够 正常 周转 。za 另 一 个 
证 据 是 这 篇 纸 草 中 提 到 贷款 的 偿还 问题 时 使 用 了 这 样 的 语句 ; “如果 
他 不 能 够 按照 合同 偿还 ， 托 勒 密 有 权 强 制 其 偿还 。” 但 是 并 没有 提 及 
如 前 两 份 合同 中 所 写 的 关于 罚款 的 条 款 。 这 就 表明 ， 借 贷 双 方 的 经 
济 地 位 不 同 ， 地 主 需要 个 农 留 在 其 土地 上 ， 巨 额 罚款 是 不 现实 的 
而 前 两 个 合同 中 ， 借 贷 双 方 应 该 具有 相当 的 经 济 地 位 ， 罚 款 才 具有 
可 行 性 。 这 份 合同 不 仅 反映 了 谷物 的 借贷 ， 也 从 侧面 反映 出 土地 租 
个 的 一 些 情况 。 

抵押 贷款 在 当时 也 是 存在 的 。P Tebt 817 是 一 份 抵押 贷款 合 
同 。 与 了 Tebt 815 fr. 2 不 同 的 是 ， 这 个 合同 的 贷款 额 达到 了 2 塔 兰 特 
3000 德 拉克 玛 ， 并 且 是 无 息 的 。 该 贷款 合同 中 所 标明 的 抵押 物 是 贷 
方 的 房屋 及 其 附属 设施 ， 在 合同 中 写 明 了 房屋 的 大 小 ， 及 该 房屋 未 
用 于 其 他 贷款 的 抵押 且 不 属于 王室 。 贷 款 的 期 限 是 一 年 ， 傅 期 利率 
为 2%， 逾 期 罚金 为 贷款 数额 的 一 半 。 这 份 合同 与 PTebt 815 fr. 2 相 
比 是 更 为 正式 的 合同 ， 具备 了 当时 标准 合同 的 各 项 基本 要 素 : 在 合 
疗 的 开头 ， 写 有 时 间 (Dystros H c9 的 第 28 H), 地 点 (阿尔 西庄 省 
的 克 罗 科 迪 洛 玻 利 斯 )， 以 及 国王 托 勒 密 五 世 的 诸多 头衔 。 在 合同 的 
结尾 还 有 关于 合同 当事人 双方 相貌 特征 的 一 系列 描述 。 

从 目前 掌握 的 资料 来 看 ， 需 要 抵押 土地 或 房产 的 巨额 借贷 并 不 
常见 。 在 法 雍 地 区 犹太 军事 定居 者 的 5 份 借贷 合同 中 ， 只 有 一 份 涉 
及 房屋 的 抵押 。 这 也 表明 贷款 方 除了 在 法 雍 地 区 拥有 田产 与 房屋 以 
外 ， 很 可 能 在 其 他 地 区 参与 一 些 工 商业 活动 ， 从 而 需要 大 量 资金 进 
行 周转 。 一 方面 ， 这 种 巨额 贷款 不 会 发 生 在 自 耕 农 身上 。 对 于 自 耕 
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农大 言 ， 谷 物 借贷 更 为 常见 ， 另 一 方面 ， 由 于 地 产 对 于 农耕 者 而 言 
上 E 常 重要 ， 房 地 产 抵 押 也 是 不 常见 的 。 在 法 雍 地 区 的 犹太 人 军事 定 
局 普 中 ， 由 于 分 配 土地 的 数量 不 同 (依据 军官 官阶 的 大 小 )， 以 及 个 
人 经 营 状况 不 同 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 必 然 产生 一 定 的 贫 富 差 别 。 有 
拥有 较 多 土地 的 犹太 军官 成 为 农场 主 ， 其 农场 中 的 收入 也 可 以 用 作 
[商业 投资 。 虽 然 托 勒 密 埃及 时 期 犹太 人 从 事 工 商业 活动 的 纸 草 文 
献 非常 罕见 ， 但 是 上 述 纸 草 文献 中 记录 的 贷款 可 能 是 工商 业 投资 的 
优 证 ， 也 就 是 说 ， 居 住 在 法 迹地 区 较为 富裕 的 军 户 犹太 人 虽 非 职业 
凋 人 ， 但 很 可 能 利用 土地 上 的 收入 从 事 工商 业 活动 。 

从 以 上 例证 我 们 可 以 看 出 ， 在 法 雍 地 区 的 军事 定居 者 之 间 ， 借 
贷 行 为 比较 普遍 ， 借 贷 物 可 以 是 货币 ， 也 可 以 是 谷物 ， 数 额 不 等 。 
贷款 合同 的 书写 一 般 都 按照 当时 社会 法 定 的 式样 ， 在 合同 开头 注 明 
时 间 、 地 点 以 及 某国 王 统治 (包括 国王 的 一 系列 元 长 的 头衔 )， 合 同 
内 容 包含 贷款 双方 的 姓名 、 贷 款 金额 、 利 息 率 、 贷 款 的 年 限 、 抵 押 
物 的 详细 描述 与 抵押 物 的 产权 声明 、 逾 期 利息 率 、 过 期 罚款 (一般 
是 贷款 额 的 一 半 )。 合 同 结尾 部 分 通常 会 写 有 合同 保管 人 姓名 ， 保 管 
费用 、 证 人 姓名 、 书 吏 姓名 ， 有 时 还 会 附 有 合同 双方 体 魏 特 征 的 描 
述 。 一 般 来 说 ， 一 份 完备 的 贷款 合同 主要 包括 四 方面 内 容 ， 书 写 格 
式 如 表 5, 

除了 借贷 合同 ， 涉 及 经 济 纠纷 的 纸 草 文献 也 是 相当 常见 的 。 研 
究 犹太 人 与 犹太 人 或 其 他 民族 居民 的 经 济 纠纷 ， 是 理解 犹太 人 经 济 
关系 与 犹太 人 经 济 处 境 的 关键 之 一 。 涉 及 经 济 纠 纷 的 纸 草 文献 主要 
可 分 为 三 类 : 第 一 类 是 请 愿 书 ， 主 要 是 农民 向 村 中 的 书 吏 提出 申诉 ， 
讲述 自己 在 经 济 活动 中 遇 到 的 不 公正 对 待 ， 希 望 政府 能 够 通过 行政 
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RS 托 勒 密 时 期 的 借贷 合同 格式 


某 王 统治 的 第 x 年 
亚历山大 城 最 高 祭司 的 名 字 、 女 祭司 的 名 字 
x Ax 月 





某 人 借 给 某 人 

借款 数额 与 类 型 (铜币 ， 谷 物 等 ) 

利率 ， 通 常 是 每 月 2% 

贷款 期 限 ， 通 常 是 第 一 部 分 中 所 写 日 期 之 后 的 12 个 月 


抵押 物 (如 有 )， 抵 押 物 的 描述 与 产权 声明 0 
不 能 按时 偿还 贷款 的 罚款 ， 通 常 是 贷款 额 的 一 半 





证 人 名 单 ， 有 时 会 附 上 证 人 的 民族 、 职 业 与 财产 状况 等 





保管 人 名 字 以 及 保管 费用 





附加 说 明 (如 有 ) 


手段 加 以 解决 。 第 二 类 是 解决 纠纷 的 合同 ， 当 事 人 对 经 济 纠纷 作出 
妥协 与 和 解 ， 达 成 共识 ， 并 在 证 人 面前 签订 合同 。 通 常情 况 下 ， 此 
类 文献 中 发 生 经 济 纠纷 双方 的 社会 地 位 相当 ， 又 各 执 一 词 ， 或 者 牵 
扯 到 签订 合同 事宜 。 第 三 类 是 对 上 级 官员 的 直接 报告 ， 向 官员 直接 
报告 的 经 济 纠纷 主要 是 社会 地 位 比较 高 的 人 受到 他 人 的 经 济 侵犯 ， 
而 直接 上 报 政府 ， 要 求 政府 帮助 其 解决 。 第 三 类 文献 与 第 一 类 文献 
有 相似 之 处 ， 但 两 者 所 使 用 的 语气 有 着 明显 的 不 同 ， 此 外 ， 农 民 的 
请 愿 书 往往 会 在 开头 写 明 此 请 愿 书 是 写 给 国王 的 中， 然而 对 官员 的 
报告 则 不 会 写 明 写 给 国王 。 

P. Magd. 3°) 是 三 名 犹太 农民 关于 租 个 土地 的 请 愿 书 。 这 封 请 愿 
书 以 直接 写 给 托 勒 密 国王 站 的 口气 书写 ， 所 针对 的 申诉 对 象 是 一 名 
叫做 迪 米 特 利 斯 的 地 产 中间 人 外 。 这 三 名 农民 申诉 的 主要 内 容 是 ， 
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按照 租 地 合同 ， 土 地 要 在 Choiach 月 的 第 10 日 吧 时 能 够 耕种 ， 但 
是 到 了 那个 时 候 ， 这 三 名 犹太 农民 发 现 土地 不 能 够 耕种 ， 他 们 找到 
迪 米 特 利 斯 ， 而 他 并 不 理会 。 于 是 这 三 名 农民 “请 求 国王 ， 命 令 将 
AO 代 奥 法 奈 斯 给 村 长 迈 勒 阿 格 洛斯 写 信 ， 传 召 迪 米 特 利 斯 到 将 军 
必 里 去 ， 如 果 申 诉 是 正确 的 ， 让 他 承诺 给 我 们 应 有 的 权利 。 若 能 如 
此 ， 我 们 将 获得 正义 "。 有 趣 的 是 ， 在 这 封 请 愿 书 的 结尾 处 ， 附 上 了 
将 军 的 解决 办 法 :“ 致 迈 勒 阿 格 洛斯 ， 可 能 的 话 ， 让 他 们 和 解 ， 如 果 
不 行 ， 把 他 们 带 到 我 这 里 来 问讯 。” 最 终 的 解决 办 法 是 怎样 文献 中 没 
有 和 写 明 ， 很 可 能 是 地 产 中 间 人 迪 米 特 利 斯 减少 了 租金 中 调停 获得 
7 成 功 。 

P. Ryl. 578) 也 是 一 位 犹太 农民 的 请 愿 书 。 一 名 叫做 狂 达 斯 的 狂 
太 农民 就 关于 其 土地 租金 问题 提出 申诉 。 请 愿 书 是 写 给 省 长 吧 的 。 
狂 达 斯 在 请 愿 书 中 称 ， 村 庄 书 吏 将 他 的 租金 由 原先 的 每 阿 重 拉 土地 4 
阿 塔 巴 小 麦 提高 到 了 5 分 阿 塔 巴 小 麦 ， 而 他 的 土地 是 面积 为 3 阿 鲁 
拉 的 干旱 土地 ， 耕 种 成 本 很 高 ， 原 来 他 一 直 按照 4 阿 塔 巴 支付 租金 。 
他 请 求 长 官能 够 查 清 事实 ， 不 要 让 他 支付 不 恰当 的 地 租 。 从 这 份 文 
献 中 可 以 看 出 ， 这 个 犹太 农民 不 是 从 某 个 私人 或 者 地 产 中 间 人 那里 
租 种 土地 。 由 于 向 他 收取 地 租 的 人 是 一 位 书 吏 ， 他 很 可 能 是 租 种 政 
府 土地 的 个 农 ， 即 “王室 农民 ”。 这 份 请 愿 书 表明 ， 犹 太 人 也 可 能 与 
埃及 人 一 样 成 为 “王室 农民 ”， 按 年 缴纳 一 定 地 租 的 农户 。 

从 上 述 两 则 请 愿 书 可 以 看 出 ， 犹 太 人 中 也 有 相当 的 一 部 分 是 没 
有 土地 租 种 他 人 土地 的 个 农 。 这 些 人 虽然 处 于 社会 的 底层 ， 但 是 也 
有 效 地 融入 了 当时 社会 ， 与 埃及 人 、 希 腊 人 以 及 其 他 来 自 叙利亚 巴 
勒 斯 坦 地 区 的 移民 一 样 ， 租 种 土地 ， 缴 纳 地 租 。 当 他 们 遇 到 经 济 纠 
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纷 时， 特别 是 与 比 其 地 位 高 的 人 发 生 经 济 纠纷 时 ， 能 够 通过 请 愿 书 
的 形式 向 国王 或 者 省 长 申诉 以 保护 自己 的 权利 ， 而 申诉 也 并 非 没 有 
结果 。 在 这 类 经 济 纠纷 的 解决 中 ， 国 王 与 长 官 的 权威 起 到 了 重要 的 
作用 一 一 请 愿 书 一 般 都 是 以 写 给 国王 开头 ， 但 是 纠纷 的 真正 解决 还 
是 要 依赖 村 庄 中 的 官吏 进行 审查 、 调 解 与 管理 。 在 法 雍 地 区 的 一 些 
村 庄 中 ， 虽 然 犹太 居民 数量 在 总 人 口中 占有 很 大 比重 ， 但 是 在 村 子 
的 管理 与 行政 事务 上 ， 和 希腊 官吏 仍然 占据 主导 地 位 。 犹 太 人 的 经 济 
事务 需要 依赖 托 勒 密 王国 行政 体系 。 对 于 犹太 农民 而 言 ， 请 愿 无 疑 
是 一 种 有 效 的 保护 自身 经 济 利益 的 方式 。 

用 法 庭 判决 来 解决 经 济 纠纷 的 情况 与 请 愿 书 的 情况 有 所 不 同 。 
法 庭 解决 的 经 济 纠纷 并 不 是 像 请 愿 书 那样 ， 双 方 实力 明显 不 对 等 ， 
而 是 发 生 纠纷 双方 的 地 位 相当 且 各 执 一 词 。P. Hib. 96. Roth, 1 就 是 
一 份 解决 纠纷 的 合同 。 这 份 合约 的 当事人 是 一 名 军 户 犹太 人 与 一 名 
犹太 士兵 。 两 人 纠纷 的 缘由 与 经 过 在 合同 中 并 没有 写 出 。 在 合同 中 
只 是 规定 双方 不 得 再 起 诉 对 方 ， 如 果 一 方 违背 的 话 ， 将 支付 给 对 方 
一 定数 量 的 罚款 。 中 

与 第 一 类 的 请 愿 书 不 同 ， 这 种 解决 纠纷 的 方式 并 不 是 使 用 行政 
命令 ， 而 是 采用 私人 调解 的 方式 ， 纠 纷 的 双方 也 是 拥有 一 定 财产 
与 社会 地 位 的 军事 定居 者 。P Gurob 8 属于 第 三 类 文献 ， 是 一 位 葡 
萄 园 经 理 向 书 吏 的 直接 报告 。 一 位 葡萄 园 总 管 写 给 阿波 罗 尼 亚 斯 
(Apollonias) 村 的 书 吏 ， 通 告 其 管理 的 葡萄 园 遭 到 抢劫 。 这 份 文献 
还 附 有 一 封 短信 ， 是 村 庄 书 吏 写 给 上 一 级 长 官 的 ， 旨 在 向 其 报告 这 
起 抢 支 事件 。 这 份 通告 的 主要 内 容 是 ， 三 名 军 户 犹太 人 抢劫 了 和 拜 色 
拉 奥 斯 ”的 葡萄 园 ， 偷 走 了 10 株 葡 萄 树 上 的 葡萄 ， 拿 走 了 一 位 园 
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料 色 拉 奥 斯 管 理 葡萄 园 ， 这 位 总 管 并 不 是 犹太 人 ， 而 三 名 抢 动 者 是 
军 户 犹 太 人 。 这 次 抢 动 是 一 个 很 奇怪 的 现象 。 军 户 犹太 人 都 是 拥有 
1: 地 的 ， 因 此 也 拥有 一 定 的 财产 ， 与 个 农 相 比 ， 军 户 犹太 人 是 较为 
高 容 的 阶层 。 由 于 我 们 目前 所 能 见 到 的 只 是 葡萄 园 总 管 的 “一 面 之 
M", ORR “Ai 5 “MET”, (ARTES AES 
大军 户 与 此 葡萄 园 有 利益 纠纷 ， 从 而 导致 了 这 一 “抢劫 ”事件 。 这 
份 文献 与 第 一 类 的 请 愿 书 有 类 似 之 处 ， 然 而 又 不 尽 相 同 ， 首先 ， 请 
应 书 都 是 以 “ 致 国王 (或 菜 高 官 )” 开 头 的 ， 并 且 在 结尾 处 要 求 伸张 
正义 ， 面 这 份 通告 并 没有 遵循 这 一 格式 ， 而 只 在 开头 处 写 有 “通告 
阿 莫 西 斯 ， 阿 波 罗 尼 亚 斯 村 的 书 吏 *。 其 次 ， 请 愿 书 是 首先 呈 递 到 高 
层 的 官员 处 ， 再 向 下 传递 ， 而 通告 恰恰 相反 ， 是 逐 级 向 上 的 。 最 后 ， 
从 叙事 的 风格 上 ， 请 愿 书 比 通告 更 带 有 主观 的 意愿 性 ， 而 通告 则 侧 
重 事实 的 描述 。 

经 济 纠纷 涉及 任何 阶层 的 犹太 人 ， 包 括 农民 、 军 事 定居 者 、 牧 
人 四 等 。 各 个 阶层 犹太 人 解决 经 济 纠纷 的 方式 有 所 不 同 ， 农 民 偏重 
于 采用 请 愿 书 的 形式 ， 而 军事 定居 者 更 偏重 于 利用 合同 协商 的 方式 解 
决 。 其 次 ， 中 下 阶层 的 犹太 人 均 采 用 在 当时 社会 中 比较 普遍 的 方式 处 
理 自身 与 他 人 之 间 的 经 济 纠纷 ， 在 文献 中 并 未 发 现 某 些 犹太 人 特有 的 
方式 ， 虽 然 犹太 人 建立 有 自己 的 社区 ， 但 是 在 这 些 经 济 纠纷 中 ， 没 有 
任何 文献 提 及 犹太 社区 ， 或 者 某 种 犹太 权威 来 处 理 此 类 问题 ， 相 反 ， 
问题 的 处 理 与 解决 完全 是 “希腊 式 ”的 ， 即 遵从 当时 社会 的 一 般 解决 
模式 ,或 者 订立 标准 格式 的 合同 ， 或 者 向 托 勒 密 国王 请 愿 。 
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合伙 经 营 在 犹太 人 中 间 也 是 一 种 比较 常见 的 经 济 关系 。 犹 太 人 
与 犹太 人 ， 或 者 犹太 人 与 埃及 人 、 希 腊 人 合伙 经 营 某 种 生意 ， 分 摊 
利润 ， 共 同 承担 损失 。 在 纸 草 文献 中 ， 有 很 多 关于 合伙 经 营 的 记 
载 。BUG 1282. Roth 9 是 一 份 共同 使 用 一 个 制 陶 场 的 协议 。 两 名 狂 
太 人 与 三 名 埃及 人 协议 在 七 个 月 的 时 间 内 共同 使 用 一 座 制 陶 场 。 协 
议 中 还 明确 规定 了 由 合伙 而 产生 的 义务 及 风险 分 捧 。 这 两 名 犹太 人 
是 一 对 父子 ， 是 来 自 叙 利 亚 人 (Syrian) 村 的 制 陶 匠 。 与 其 合伙 的 
埃及 人 是 父子 三 人 。 这 两 家 人 共同 租用 的 制 陶 场 位 于 奈 路 臻 利 斯 
(Neiloupolis) ， 属 于 一 个 叫做 巴 乌 斯 的 人 。 这 对 犹太 父子 使 用 这 个 制 
陶 场 的 地 ， 其 中 儿子 使 用 这 上 证 中 的 之 。 这 五 人 一 同 承担 税收 ， 如 
有 经 营 风险 也 要 一 同 承担 ， 承 担 的 数额 以 每 个 人 所 使 用 的 份额 计算 。 
合伙 人 中 途 不 得 退出 ， 否 则 将 支付 40 银 德 拉克 玛 违约 金 。 这 份 合同 
是 由 一 名 书 吏 书写 的 ， 因 为 签约 的 双方 都 不 识字 ， 此 外 还 有 两 名 证 
人 在 场 。 从 这 份 文献 可 以 知道 ， 犹 太 人 与 埃及 人 杂居 在 同一 村 庄 中 ， 
与 埃及 人 联系 紧密 ， 甚 至 成 为 生意 上 的 合伙 人 。 

合伙 经 营 在 犹太 包 税 人 中 也 比较 常见 。 包 税 人 往往 需要 以 次 
产 作为 抵押 ， 很 多 犹太 包 税 人 采用 合伙 制 的 方式 ， 以 分 担 风 险 。 
O. Bodl.46 是 银行 在 收 到 缴 付 的 税 款 后 给 一 名 收 税 人 与 其 合伙 人 的 收 
据 ，O. Bodl.49 5j O. Wilcken 2 334 也 都 是 写 给 两 个 包 税 人 的 收据 。 
收据 上 出 现 的 这 些 犹太 人 ， 很 可 能 是 合伙 的 包 税 人 ， 因 为 单个 的 缴 
税 人 都 会 有 单独 的 收据 。 

另 一 项 在 当时 比较 活路 的 经 济 活动 就 是 财产 的 转让 。 财 产 的 转 
让 一 般 发 生 在 军事 定居 者 中 ， 因 为 他 们 有 一 定 的 财产 可 以 自由 支配 。 
P Tebt 820 反映 了 一 名 犹太 士兵 将 其 父 的 财产 转让 给 四 个 埃及 人 ， 
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这 四 个 埃及 人 是 “王室 农民 ”。 转 让 合同 与 前 文 所 探讨 的 贷款 合同 的 
格式 相 类 。( 见 表 6) 


表 6 财产 转让 合同 格式 


其 王 统治 的 第 x 年 
VAWKRRAR ANAS, “RANA 
x 日 x 月 








基 人 转让 给 某 人 


转让 物 的 描述 


转让 后 既 放 弃 所 有 权 与 索要 权 的 声明 
如 企图 要 回 需要 支付 的 罚金 








让 人 和 名单， 有 时 会 写 出 证 人 的 民族 、 职 业 与 财产 等 


保管 人 名 字 以 及 保管 费用 


一 般 而 言 ， 合 伙 经 营 与 财产 的 转让 都 需要 签订 一 定格 式 的 合同 。 
这 些 合 同 的 签订 一 般 都 是 在 有 证 人 在 场 的 情况 下 ， 由 书 吏 书 写 , A 
占 格式 为 当时 社会 普遍 格式 。 合 同 双方 一 般 都 居住 在 同一 个 村 庄 中 。 
这 些 事实 进一步 表明 ， 犹 太 人 的 经 济 活动 遵从 当时 社会 的 惯例 ， 无 
沦 是 底层 犹太 人 ， 还 是 较为 富裕 的 军事 定居 者 ， 都 与 埃及 人 和 希腊 
人 经 济 往来 频繁 。 这 种 经 济 关 系 一 般 发 生 在 邻里 之 间 。 合 伙 制 包 税 
人 则 是 犹太 人 经 济 活动 的 一 个 重要 特点 。 

值得 注意 的 是 ， 在 当时 的 村 社 中 ， 是 存在 特定 私人 组 织 的。 这 
些 组 织 中 有 一 部 分 带 有 行 会 的 特征 ， 通 常 是 某 些 行业 的 从 业者 组 织 
-个 “协会 "， 这 些 从 事 相同 职业 的 人 还 往往 供奉 相同 的 保护 神 ， 当 
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其 中 的 某 个 成 员 去 世 时 ， 其 他 的 成 员 会 为 其 丧葬 筹 款 。 还 有 一 些 组 
织 并 不 具有 行 会 的 性 质 ， 甚 至 其 成 员 是 较为 富有 的 阶层 。 居 民 通 过 
结 成 这 种 私人 组 织 而 获得 公共 认同 与 荣誉 感 ， 以 及 提供 参与 公共 事 
务 的 机 会 。 这 些 组 织 的 一 个 共同 特征 是 有 一 个 被 其 成 员 所 认同 的 规 
则 。” 虽然 从 目前 的 出 土 文献 来 看 ， 并 没有 发 现 犹太 人 组 成 或 者 参 
与 此 类 组 织 的 确切 证 据 ， 但 是 并 不 能 说 明 犹 太 人 没有 参与 其 中 。 是 
否 存在 犹太 人 的 私人 组 织 ， 以 及 这 些 组 织 与 犹太 人 的 经 济 活 动 有 何 
种 关联 ， 还 需要 进一步 的 研究 。 

私人 与 政府 之 间 的 纳税 与 收 税 也 是 犹太 人 的 一 项 重要 经 济 活动 。 
托 勒 密 王国 的 税收 体系 非常 复杂 。 政 府 制定 了 数量 繁多 的 税种 ， 有 
谷物 税 、 放 牧 税 、 渡 船 税 、 渔 业 税 、 葡 萄 园 与 果园 税 、 鞋 匠 税 、 染 
房 税 等 等 。 托 勒 密 政 府 在 地 方 上 设 有 银行 ， 通 过 全 国 的 银行 系统 征 
收 税 款 。 各 种 税金 都 是 直接 缴纳 给 银行 的 。 谷 物 税则 是 直接 缴纳 一 
定数 量 的 谷物 给 地 方 上 的 谷 仓 。 有 关 狐 太 人 的 税收 陶 片 主要 可 以 分 
为 以 下 几 类 : 

第 一 类 是 缴纳 谷物 税 的 收据 。 通 常 是 以 谷物 的 形式 交 给 地 方 上 
的 谷 仓 。” 缴纳 的 主要 谷物 有 小 麦 、 大 麦 与 蕴 麻 油 。"9 第 二 类 是 缴 
纳 给 银行 的 税 款 。 这 类 税 款 是 由 个 人 或 者 包 税 人 以 铜 德 拉克 玛 的 形 
式 缴 到 银行 的 ， 主 要 有 渡船 税 、 放 牧 税 、 葡 萄 园 与 果园 税 、 鞋 匠 税 、 
酒 税 、 渔 税 等 。 第 三 类 是 缴纳 谷 糠 的 收据 。™” 

谷物 税 的 缴纳 者 通常 是 王室 农民 与 土地 所 有 者 (包括 地 主 与 自 
耕 农 )。 谷 物 税 并 不 实行 包 税制 。™ 谷物 税 的 收据 是 由 谷 仓 直接 交 给 
土地 的 耕种 者 的 。 这 类 收据 有 固定 的 格式 ， 通 常 是 〈 见 表 7) 
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表 7 ”谷物 税收 据 格式 









TT? 
CRB 
eee Cr rT 
(4) 〔 指 哪 -年 的 税 款 ) 
MBE MLE 

谷物 的 数量 
—" 




















截至 20 世纪 40 年 代 翻 译 出 版 的 涉及 犹太 人 的 税收 陶 片 中 ， 比 
SERIA BREA 22 片 ， 其 中 18 片 是 缴纳 小 麦 的， 缴纳 数额 
如 图 2 所 示 。 


图 2 小 麦 税 数额 分 布 


(单位 : 阿 塔 巴 ) 
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谷物 税 的 缴纳 数额 是 依据 纳税 人 所 拥有 土地 的 面积 与 品质 而 定 
的 。 因 此 ， 谷 物 税 的 数额 直接 反映 了 纳税 人 拥有 土地 的 多 赛 。 从 图 
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2 可 以 看 出 ， 犹 太 王 室 农民 、 自 耕 农 与 地 主 所 缴纳 谷物 税 的 标准 差 
数值 很 大 。 这 就 是 说 ， 私 人 拥有 土地 数量 千差万别 。 有 5 名 纳税 者 
的 税额 非常 高 ， 达 到 了 30 阿 塔 巴 以 上 ， 甚 至 有 2 人 达到 了 90 p% 
巴 。 而 其 他 17 人 缴纳 的 谷物 税 一 般 都 在 5 至 10 阿 塔 巴 ， 其 土地 面 
积 远 远 不 及 地 主 阶 层 。 这 些 缴纳 较 低 税金 的 人 可 能 是 王室 农民 ， 租 
种 属于 王室 的 土地 。 缴 纳 小 麦 税 数额 的 中 数 是 7.24 阿 塔 巴 ， 代 表 了 
一 个 中 等 的 缴 税 水 平 。 也 就 是 说 ， 在 上 埃及 地 区 ， 犹 太 王室 农民 的 
人 数 可 能 是 比较 多 的 ， 他 们 租 种 王室 的 土地 ， 并 且 可 能 是 依据 当年 
的 产量 按照 一 定 比例 缴纳 谷物 税 。o9 还 有 一 些 犹太 人 缴纳 的 税额 相 
当 高 ， 拥 有 土地 比较 多 ， 明 显 属 于 地 主 阶层 ， 可 能 将 土地 租 个 给 别 
人 耕种 ， 更 为 可 能 的 有 是， 他们 雇佣 农工 ， 亲 自 组 织 生产 活动 ， 这 一 
点 可 以 由 其 亲自 缴 税 推断 出 。pml 

与 谷物 税 不 同 ， 付 给 银行 的 税目 比较 繁杂 ， 基 本 上 所 有 除 实物 
税 以 外 的 税 款 都 是 通过 银行 收集 ， 以 铜 德 拉克 玛 结算 的 。 这 些 税 款 
也 有 统一 格式 的 收据 ， 其 格式 如 表 9。 


RO 缴纳 到 银行 的 税收 收据 格式 








缴 到 某 银行 
经 理 的 姓名 











税种 与 缴 税 的 年 份 





缴 税 者 的 姓名 
缴 税 的 总 额 
银行 经 理 的 签名 
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这 一 部 分 税收 收据 陶 片 大 多 是 直接 给 包 税 人 的 ， 也 就 是 说 ， 大 
郁 分 以 货币 结算 的 税目 采用 了 包 税制 。 同 一 包 税 人 缴纳 的 税 款 可 能 
变化 很 大 。 有 10 片 陶 片 是 同一 个 名 叫 萨 姆 瓦 塞 奥 斯 的 犹太 人 在 公 
G 154 年 的 不 同时 间 缴纳 渡船 税 的 收据 ， 数 额 从 600 德 拉克 玛 到 
10434 德 拉克 玛 不 等 。ro 在 他 的 税 款 收据 中 ， 有 4 片 陶 片 都 写 有 
N07 德 拉克 玛 这 一 税额 ， 另 外 有 2 片 写 有 1734 德 拉克 玛 (867 的 2 
(ii), Bil 867 德 拉克 玛 可 能 是 某 一 基本 的 税额 。 

第 三 类 陶 片 是 谷 粮 税 收据 。 谷 糠 税收 据 陶 片 主要 有 以 下 的 格式 ; 


X10 谷 糠 税收 据 格式 


缴 某 年 的 谷 糠 税 


缴 税 者 的 姓名 
缴 谷 糠 税 的 数量 
收 税 官员 的 签字 








谷 糠 税 很 可 能 与 谷物 税 一 样 是 不 采用 包 税制 的 。P. Tebt. 824 中 
有 村 民 亲 自 缴纳 谷 糠 税 的 记录 。 在 包 税制 中 ， 包 税 人 往往 更 倾向 于 
承包 以 现金 结算 的 税种 ， 而 谷物 税 、 谷 糠 税 等 保存 成 本 与 运输 成 本 
比较 高 。 另 外 ， 谷 物 与 谷 糠 是 维持 国家 经 济 运作 的 基础 ， 政 府 可 能 
更 倾向 于 直接 控制 。 犹 太 包 税 人 所 承包 的 税种 以 渡船 税 、 渔 业 税 、 
鞋匠 税 等 面向 手工 业者 的 税种 为 多 ， 这 可 能 是 由 于 这 些 手工 业者 相 
对 比较 零散 ， 政 府 对 其 经 营 状 况 、 财 产 状况 等 很 难 有 较为 清楚 的 了 
解 ， 从 而 使 征 税 成 本 升 高 ， 居住 在 乡村 的 犹太 包 税 人 具有 一 定 的 财 . 
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产 与 威望 ， 对 这 些 手工 业者 的 了 解 也 会 更 多 ， 承 包 这 些 税种 以 后 ， 


托 能 减少 政府 的 税收 成 本 ， 又 能 够 保证 政府 的 税收 收入 。 在 谷 糠 税 


收据 中 ， 我 们 发 现 很 多 收 税 官员 是 犹太 人 。 从 犹太 人 的 这 些 经 济 行 
为 来 看 ， 他 们 已 经 融入 了 当时 的 社会 经 济 中 ， 并 且 与 其 他 民族 发 后 
了 广泛 的 经 济 联系 。 犹 太 人 解决 其 经 济 事务 是 完全 遵从 托 勒 密 政府 
的 希腊 模式 的 ， 他 们 不 仅 被 纳 人 了 托 勒 密 政府 的 经 济 体系 ， 还 在 政 
府中 担任 职务 管理 经 济 事物 。 


五 、 结 论 


对 纸 草 文献 与 陶 片 文献 分 析 得 出 结论 如 下 ; 

第 一 ， 犹 太 人 在 托 勒 密 埃 及 的 社会 中 ， 从 事 多 种 职业 ， 分 布 在 
社会 的 各 个 阶层 。 古 代 社 会 的 等 级 结构 往往 是 金字 塔 形 的 。 在 托 蔓 
密 埃 及 的 犹太 人 也 完全 融 人 到 这 种 金字 塔 形 的 结构 当中 。 极 少数 的 
犹太 人 位 居 高 官 ， 掌 握 大 量 财 富 ， 拥 有 极 高 的 政治 地 位 与 雄厚 的 经 
济 实 力 ， 参 与 托 勒 密 王 室 的 政治 纠纷 并 且 充当 着 犹太 人 精神 领域 的 
领导 者 的 角色 。 大 部 分 犹太 人 处 于 社会 的 中 下 层 ， 过 着 与 普通 埃及 
人 、 和 希腊 人 或 其 他 巴尔 干 地 区 及 东 地 中 海地 区 移民 无 异 的 生活 这 
些 狐 太 人 又 从 事 不 同 的 职业 。 军 事 定居 者 是 一 个 重要 而 具有 特殊 性 
的 群体 ， 其 特殊 性 体现 在 他 们 按照 军衔 拥有 一 定 的 地 产 。 早 期 军事 
定居 者 的 后 代 形 成 犹太 军 户 阶层 ， 继 续 拥有 份 地， 并 承担 军事 义务 
这 个 阶层 是 接受 希腊 文化 最 多 的 阶层 。 担 任 低级 官员 的 犹太 人 也 处 
于 中 间 阶 层 ， 其 中 最 为 常见 的 是 犹太 包 税 人 与 犹太 警察 。 处 于 社会 
底层 的 犹太 人 大 多 数 都 是 农民 ， 或 者 是 拥有 小 块 土地 的 自 耕 农 和 于 
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寓 农民 ， 或 者 是 个 农 或 雇 农 。 还 有 少数 犹太 人 成 为 手工 业者 ， 从 事 
制 陶 、 纺 织 等 行业 。 

第 二 ， 犹 太 人 拥有 财产 的 状况 与 其 社会 阶层 是 密切 相关 的 。 军 
事 定居 者 拥有 土地 的 面积 较 大 。 一 般 来 说 是 普通 农民 的 5 至 20 fir. 
除 上 地 外 ， 他 们 还 拥有 宽敞 的 住房 及 附属 设施 。 军 事 定居 者 的 土地 
. 般 不 会 转让 与 他 人 。 包 税 人 是 富裕 的 地 主 阶层 ， 拥 有 一 定 财产 可 
以 作为 包 税 的 保证 。 底 层 犹 太 人 拥有 的 土地 与 财产 很 少 ， 关 于 其 财 
产 的 记录 也 非常 少见 。 犹 太 人 所 拥有 财产 的 多 赛 表 示 了 其 富裕 的 程 
诬 。 一 般 而 言 ， 土 地 是 最 主要 的 财产 。 

第 三 ， 犹 太 人 的 经 济 活动 非常 频繁 。 各 个 阶层 的 经 济 活动 也 有 
此 相应 的 特点 。 较 为 频繁 的 借贷 行为 是 主要 发 生 在 军事 定居 者 中 间 。 
军事 定居 者 之 间 的 借贷 行为 均 采 用 希腊 范式 的 格式 合同 。 一 方面 ， 
军事 定居 者 拥有 较 多 的 土地 ， 其 庄园 的 生产 活动 需要 资金 与 谷物 ， 
他 们 也 可 能 会 投资 于 商业 活动 ， 需 要 一 定 的 资金 。 另 一 方面 ， 军 事 
定居 者 一 般 聚 集 在 某 些 特定 的 地 区 ， 如 法 雍 地 区 。 上 比邻 而 居 、 相 互 
热 悉 与 经 济 地 位 相当 决定 了 犹太 军事 定居 者 之 间 经 济 活动 较为 频繁 。 
经 济 纠纷 可 能 发 生 在 各 个 阶层 的 犹太 人 中 间 。 和 军事 定居 者 的 经 济 纠 
纷 一 般 通 过 协议 合同 解决 。 农 民 的 经 济 纠纷 一 般 通 过 请 愿 书 解决 。 
地 主 阶层 的 经 济 纠 纷 很 可 能 是 通过 上 报 官员 的 方式 进行 解决 。 经 济 
纠纷 不 仅 发 生 在 犹太 人 之 间 ， 而 且 也 会 发 生 在 犹太 人 与 其 他 民族 的 
居民 之 间 。 这 反映 出 犹太 人 并 非 一 个 封闭 的 群体 ， 而 是 广泛 地 参与 
社会 经 济 活动 。 经 济 活动 的 另 一 重要 表现 是 合伙 经 营 。 在 合伙 经 营 
的 问题 上 ， 犹 太 人 毫 无 疑问 会 与 其 他 民族 的 居民 进行 经 济 上 的 合作 
与 生意 上 的 往来 。 底 层 犹太 工匠 与 埃及 工匠 一 起 经 营 起 制 陶 作坊 ， 
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军事 定居 者 之 间 会 合伙 发 展 生 意 ， 包 税 人 之 间 也 会 采用 合伙 制 。 税 
收 活动 反映 了 犹太 农民 的 生产 生活 状况 。 一 方面 ， 犹 太 包 税 人 在 税 
收 中 担当 着 重要 的 角色 ， 这 种 职业 的 积极 作用 在 于 能 够 维持 政府 税 
收 体系 正常 运作 。 另 一 方面 ， 犹 太 农民 并 不 承担 额外 的 税收 ， 在 税 
收 的 种 类 与 额度 上 ， 犹 太 人 与 其 他 民族 并 未 被 区 别 对 待 。"” 

总 之 ， 在 托 勒 密 埃及 犹太 人 的 经 济 处 境 是 复杂 而 立体 的 ， 是 与 
当时 社会 的 经 济 体系 相 几 合 的 。 犹 太 人 的 社会 分 布 广泛 ， 从 事 职 业 多 
种 多 样 ， 拥 有 财产 与 社会 地 位 悬殊 ， 各 个 阶层 都 积极 参与 社会 经 济 活 
动 ， 并 且 相 当 广 泛 地 与 希腊 人 、 埃 及 人 以 及 其 他 来 自 东 地 中 海地 区 的 
移民 发 生 经 济 联系 ， 因 此 ， 从 整体 来 看 ， 在 托 勒 密 埃及 生活 的 大 部 分 
犹太 人 相对 于 社会 上 的 其 他 民族 而 言 ， 并 不 具备 经 济 上 的 特殊 性 。 从 
其 经 济 活动 的 形式 来 看 ， 中 层 的 犹太 人 ， 如 军事 定居 者 与 地 主 阶 层 ， 
与 希腊 人 接触 更 为 频繁 ， 受 到 希腊 文化 的 影响 更 大 ， 而 下 层 的 犹太 
人 ， 如 雇 农 、 个 农 与 小 手工 业者 ， 则 与 埃及 民众 接触 更 为 频繁 。 

古典 作家 与 现代 学 者 对 于 “ 排 狂 主义”`《 圣 经 》 以 及 犹太 人 宗 
教 信仰 的 研究 给 予 了 特别 的 关注 ， 然 而 根据 出 土 文献 分 析 得 出 的 结 
论 ， 犹 太 人 在 托 勒 密 埃 及 的 经 济 处 境 并 非 如 此 特殊 ， 其 原因 是 托 勒 
密 政府 在 对 犹太 人 的 政策 上 相当 宽松 ， 王 国内 部 也 有 着 相对 稳定 的 
政治 环境 。 不 仅 埃 及 本 土 ， 托 勒 密 对 在 埃及 控制 下 的 巴勒斯坦 地 区 
也 有 着 相对 宽松 的 政策 。"" 在 这 种 形势 之 下 ， 犹 太 人 的 社会 经 济 生 
活活 跃 ， 与 其 他 民族 的 融合 程度 也 非常 高 。 宽 松 的 环境 促进 了 犹太 
文化 的 发 展 。 在 这 一 时 期 涌现 了 许多 犹太 教 的 经 典 著 作 ， 也 出 现 了 
很 多 犹太 思想 家 。 而 思想 的 进步 与 开放 又 反 过 来 促进 了 犹太 人 在 希 
腊 化 世界 这 一 新 的 环境 中 创造 新 的 生活 。 


226 丝 资 之 路 I 


a 注释 


[1] lan Shaw, ed., The Oxford History of Ancient Egypt, New York: Oxford University Press, 


2000, pp. 314-329. 
[LR 哈里 斯 编 、 田 明 等 译 ，《 埃 及 的 遗产 》， 上 海 人 民 出 版 社 2006 年 版 ， 第 211 页。 


[3] Edward Bleiberg, Jewish Life in Ancient Egypt: A Family Archive from the Nile Valley, 


Brooklyn Museum of Art, 2002, pp. 10-17. 
[4] Burstein, The Reign of Cleopatra, Greenwood Press, 2004, pp. 43-44. 
15] Ibid., pp. 45-46. 
[6] Ibid., p. 46. 
U) http://www.ccel.org/c/charles/otpseudepig/aristeas.htm. 
[8] John M. G. Barclay, Jews in the Mediterranean Diaspora: From Alexandrea to Trajan 
(323BCE-117CE), Dinburgh: T&T Clark LTD, 1996 p.25. 
[9] Ibid., p. 29. 
[10] V. A. Tcherikover and A. Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, Vol. 1. Cambridge, 
Mass: Harvard University Press, 1957, pp. 36-37. 
[11] Ibid., pp. 26-29. 
[12] SLE CA A RAEN RE BEAD, (ABAN No. 3, 2004 4, 
第 203—209 页 。 
[13] 参见 Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 5-6. Tcherikover 
Uo. BREINER ED DNM, BERAT REESE RTE 
时 期 ， 这 种 居住 区 就 已 经 出 现 了 。 
rajan 


[14] John M. G. Barclay, Jews in the Mediterranean Diaspora: From Alexandrea to Tr 


(323BCE-117CE) , Dinburgh: T&T Clark LTD, 1996, p. 27. 


托 勒 密 埃及 犹太 人 的 经 济 地 位 227 





“en: 


(15) ASHRAF ES FUERO T Abe, A Tell el-Muqdam , 

[16] Teherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 3-4. 

[17] 参见 V. A. Tcherikover, The Jews in Egypt in the Hellenistic-Roman Age in the Light 
of the Papyri, Hebrew University Press Association, 1945, p. 24, DAJ C. C. Edgar, 
A Group of Inscriptions from Demerdash, pp. 32-33, 

[18] 参见 Yochanan Muffs, Studies in the Aramaic Legal Papyri from Elephantine, Brill, 
2003, pp. 1-2, 

[19] 参见 Christopher J.Eyre, “Review of State and Economy in Ancient Egypt”, Journal of the 
Economic and Social History of the Orient 42, No. 4, 1999, 与 Christopher J. Eyre, 
“Peasants And ‘Modern’ Leasing Strategies in Ancient Egypt”, Journal of the 
Economic and Social History of the Orient 40, No. 4, 1997 中 关于 方法 论 的 讨论 。 

[20] 此 处 的 墓碑 铭文 还 包括 了 献 祭 碑 馈 文 。 献 祭 碑 是 指 供奉 给 犹太 会 堂 的 石碑 。 

[21] 犹太 人 的 墓碑 铬 文中 经 常 握 及 “唯一 的 神 *、“ 最 伟大 的 神 ” “安息 ”等 字眼 ， 具 
有 浓郁 的 宗教 色彩 。 还 有 个 别 犹太 墓碑 馈 文 会 提 及 希腊 神 只 。 

[22] 铭文 参见 Horbury and Noy, Jewish Inscriptions of Graeco-Roman Egypt, Cambridge 
University Press, 1992, 其 中 人 名 地 名 由 于 国内 没有 统一 的 译 法 ， 因 此 写 出 其 拉丁 
字母 转 写 ， 以 便 读 者 参阅 。 表格 只 统计 了 托 勒 密 埃及 时 期 的 碑 饮 。 在 罗马 时 期 ， 

犹太 人 所 从 事 的 职业 很 可 能 是 托 勒 密 时 期 职业 的 沿革 。 

[23] 例如 了 .Tebt. 793 中 所 记载 的 情况 。P. Tebt 是 在 特 布 提 尼 斯 (Tebtynis) 出 土 的 纸 
草 文 献 ， 该 地 区 位 于 法 雍 南 部 。 

[24] 公元 前 217 年 埃及 军团 的 一 次 叛乱 使 得 托 勤 密 国王 不 信任 埃及 军队 ， 转 而 利用 外 | 
国 移民 建立 自己 的 军队 ， 这 样 的 军队 既 具 有 雇佣 军 的 便利 ， 又 不 需要 从 外 国 招 
募 。 骑 兵部 队 由 骑兵 团 组 成 ， 以 编导 命名 ， 或 者 以 军队 里 大 多 数 士兵 的 籍贯 命 
名 。 步 兵部 队 由 步兵 团 组 成 ， 由 首领 的 名 字 命名 。 参 见 Toherikover and Fuks, eds., 


228 AXI 


Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 12-14, 

[25| 阿 鲁 拉 即 aroura， 古 代 埃 及 面积 单位 ，! 阿 鲁 拉 是 10000 PARR, KAE 2500 
平方 米 。 

|26] Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 15-16. 

[27] Ibid., p. 13. 

[28] 这 样 的 军队 ， 其 组 成 人 员 虽 然 并 不 是 埃及 人 ， 但 是 军队 本 身 具 有 本 土 性 。 

129] Ibid., pp. 13-14. 

| 30] Ibid., p.14. 

131] 88 26 行 提 到 的 犹太 人 多 西 赛 奥 斯 (Dositheos) 是 一 名 官员 。 

132] 即 鳄鱼 城 。 

133] 参见 Mueller Katja, Settlement of the Ptolemies, Vol. 43, Studia Hellenistica (Leuven- 
Paris - Dudley, MA: Peeters, 2006) . pp. 95-96,102-103 的 测算 方法 。 

[34] P. Hib. 是 在 el-Hibeh 出 土 的 纸 草 ， 出 土 时 发 现 于 一 只 陶 符 中 。 在 希腊 罗马 时 代 ， 
el-Hibeh 名 为 Ankyronpolis。 

[35] P. Gurob 是 出 土 于 Gurob 的 纸 草 文献 。 

[36] Aegyptische Urkunden aus den Kóniglichen (Staatlichen) Museen zu Berlin, 
Griechische Urkunden. 

[37] Mitteilungen aus der Freiburger Papyrussammlung, H + F 15 3E] BY dr Q8 AK dE E 
(Philadelphia) 。 

[38] 托 勒 密 政 府 不 仅 制定 了 完备 的 税收 政策 ， 还 对 一 些 税种 采用 包 税制 ， 即 政府 将 税 
收 承 包 给 特定 的 包 税 人 ， 与 其 签订 包 税 合同 ， 而 这 些 包 税 人 则 需要 以 自己 的 财产 
作为 税收 担保 。 

[39] Teherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 194-195. 


[40] 参见 Rostovtzeff, The Social & Economic History of the Hellenistic World. Clarendon 


托 勒 密 埃及 犹太 人 的 经 济 地 位 229 








Press, 1941, p. 328, 
[41] 在 原文 中 使 用 "egeihpnws 一 词 。 此 外 ， 这 些 人 在 给 纳税 人 的 信 中 使 用 
了 "éxwmapdoon 这 个 格式 ， 这 也 是 当时 包 税 人 写 公 务 信函 时 所 使 用 的 一 种 典型 格式 。 
[42] Ostraka Wilcken, Wilcken, Griechische Ostraka aus Aegypten und Nubien, 1899 中 所 使 
用 的 编号。CPJ 1— Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, 第 1%, 
[43] 也 有 学 者 认为 不 应 该 区 分 包 税 人 与 收 税 人 ， 或 者 说 这 些 犹太 人 既是 包 税 人 也 是 收 
BLA, BIL Teherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 18-19, 
[44] 可 能 指 人 民 本 能 地 讨厌 向 其 收 税 的 人 。 
[45] Teherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, p. 19. 


[46] BGU=Aegyptische Urkunden aus den Kóniglichen (later Staatlichen) Museen zu 


Berlin, Griechische Urkunden. 
[47] 阿 塔 巴 ， 即 artaba, 托 勒 密 埃及 时 期 所 普遍 使 用 的 容积 单位 ， 用 来 测量 谷物 的 一 
种 干 量 单位 。1 阿 塔 巴 约 等 于 公制 的 30 升 。!1 阿 塔 巴 小 麦 约 可 制 成 2 磅 重 的 面包 


30 条 。 此 人 的 这 份 收据 并 非 其 所 包 税种 ， 而 是 他 本 人 向 政府 (银行 所 缴纳 的 个 
人 赋税 。 

[48] 从 邻近 地 区 的 出 土 陶 片 可 知 。 

[49] Teherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 197-198, 

[50] 参见 Clarysse and Thompson, Counting the People in Hellenistic Egypt, pp.117-118, 

5] 盐 税 的 税率 在 公元 前 3 世纪 是 1 德 拉克 玛 左 右 奥 玻 尔 (obol) 税 是 每 年 一 个 奥 玻 尔 ， 
相当 于 一 个 普通 农民 一 天 至 两 天 的 工作 量 ， 这 个 税种 是 民 税 (poll tax) 的 一 部 分 。 
还 有 很 多 其 他 针对 不 同人 群 的 税种 。 参 见 Ibid, p- 45。 酒 三 与 果园 的 税率 是 分 成 
制 的 ， 一 般 是 六 分 之 一 。 参 见 Manning, Land and Power in Ptolemaic Egypt: The 
Structure of Land Tenure, pp. 57-58, 一 个 奥 玻 尔 相当 于 六 分 之 一 德 拉克 玛 。 

[52] 收集 谷 糠 在 埃及 是 一 项 重要 的 经 济 活动 ， 谷 糠 有 很 多 用 途 ， 比 如 用 于 燃料 ， 造 砖 ， 


230 丝 资 之 路 了 





由 养性 高 等。 
M 晤 期 的 犹太 士兵 分 得 土地 后 ， 由 于 经 营 等 方面 的 原因 ， 一 段 时 间 后 发 生 分 化 。 







|^4] Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 197-198. 





[^5] O. Bodl. = Greek Ostraca in the Bodleian Library at Oxford and Various Other 






Collections. Vol. I, ed. J.G. Tait. Egypt Exploration Society, Graeco-Roman Memoirs 






21, 1930. Nos. 1-406. 其 中 Demotic 部 分 (ed. H. F. H. Thompson) 序号 为 Nos. 4, 






5, 7-9, 11, 14, 15-16, 18, 19-20, 22-25, 37, 42, 50, 70, 92, 93, 95, 96, 146-153, 203-205, 






224-229, 308, 358 and 359-365, 





156) Clarysse, “A Jewish Family in Ptolemaic Thebes” , pp. 7-9. 






[37] P. Gurob 是 出 土 自 Gurob 的 纸 草 文献 ， 该 地 区 位 于 法 雍 的 东南 部 。 






[58] Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 12-13. 

159] JErp— A458 RIT RIREUSCT SEG BR BRS ATS ER. ee PEZ BI arakos, 
当地 特产 ， 用 作 饲 料 。 

[00] 普 塞 尼 利 斯 是 公元 前 3 世纪 时 法 雍 地 区 的 一 个 重要 的 村 镇 ， 人 口 超过 1000 A, 
居民 中 犹太 人 的 比例 很 高 。 

161] 这 8 名 雇 农 包括 农夫 6 人 ， 牧 羊 人 与 牧牛 人 各 1 人 。2 个 犹太 人 的 名 字 分 别 










是 "Xiapoc 与 "TsGp。 


[62] 托 勒 密 时 期 埃及 的 土地 被 分 为 不 同 的 类 型 ， 包 括 “高 地 ”、“ 岛 屿 ”等 。 参 






J, Manning, Land and Power in Ptolemaic Egypt: The Structure of Land Tenure, 






Cambridge University Press, 2003, pp. 88-90, 99-125, 


{63} Rostovtzeff, The Social & Economic History of the Hellenistic World, p. 718. 






[64] Wilcken, Ulrich: Archiv für Papyrusforschung, Vol. xiii, 1933, p. 217. 





[65] Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, p. 171. 


[66] 原纸 草 文献 数字 处 有 残破 。 下 同 。 








托 勒 密 埃及 犹太 人 的 经 济 地 位 


GEO 


| 


[67] 原纸 草 文献 的 人 名 处 有 残破 。 下 同 。 
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学 的 意义 上 而 言 ， 数 据 是 否 重复 对 于 结果 的 影响 是 有 限 的 ， 另 一 方面 ， 园 于 现 有 
文献 与 考古 材料 的 有 限 ， 很 难 确认 一 些 陶 片 中 同名 的 人 是 否 为 同一 人 。 

[74] 可 能 是 克 罗 科 迪 洛 玻 利 斯 。 在 托 勤 密 时 代 ， 城 镇 周围 会 有 人 工 开凿 的 水 渠 。 参 见 
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Katja, Mueller, Settlement of the Ptolemies, Vol. 43, Studia Hellenistica, Leuven- 
Paris -Dudley, MA: Peeters, 2006, pp. 116-118, 127-129, 

UL 纸 草 卷 中 月 份 处 残缺 。 

(| 有 时 签订 合同 的 双方 不 会 书写 ， 需 要 由 一 名 书 吏 代 写 。 

1/ 儿 塔 兰 特 折 合 6000 德 拉克 玛 。 

L/A| & WL Eyre, “Peasants And ‘Modern’ Leasing Strategies in Ancient Egypt”, pp, 378-381。 


pn] Dystros 月 即 埃及 历 的 托 特 〈Thoth) 月 ， 相 当 于 公历 的 8 A 29 (30) 日 至 9 月 27 





(28) 日 。 
[HO] 参见 P Tebt. 817， 该 文献 是 一 份 含有 抵押 的 合同 。 





pu] 虽然 写 给 国王 ， 但 是 不 会 呈 递 至 国王 处 。 

nz] P. Magd. 是 出 土 于 玛 格 多 拉 (Magdola) 的 纸 草 ， 该 地 区 位 于 法 训 西 南部 。 该 纸 草 
出 土 于 村 庄 的 官员 办 公 室 中 。 

[83] 应 该 是 托 勒 密 托 勒 密 三 世 。 这 份 纸 草 文献 的 写作 年 代 是 公元 前 222 年 。 

[84] 在 托 勒 密 埃及 ， 拥 有 土地 较 多 的 人 ， 如 拥有 30 一 阿 鲁 拉 ，80 一 阿 鲁 拉 等 的 军事 
定居 者 ， 往 往 并 不 亲自 经 营 土地 ， 而 是 由 地 产 中 间 人 代理 ， 将 土地 租 个 给 当地 
的 农户 耕种 。 迪 米 特 利 斯 很 可 能 就 是 一 名 地 产 中 间 人 。 关 于 地 产 中 间 人 ， 参见 
Eyre, “Peasants And ‘Modern’ Leasing Strategies in Ancient Egypt” , pp. 373-386. 

[55] 相当 于 公历 的 12 月 6 日 或 7 日 。 

[86] strategos 虽然 字面 上 可 以 译 为 “将 军 "， 但 是 在 托 勒 密 埃 及 的 行政 制度 中 ， 其 职能 
更 接近 地 方 长 官 ， 管 理 行政 民事 等 多 方面 的 事宜 。 

(87] Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 183-185. 

[88] P.Ryl.=Catalogue of the Greek and Latin Papyri in the John Rylands Library: 

Manchester. 


[89] Ef epimeletes, 


托 勒 密 埃及 犹太 人 的 经 济 地 位 


ann 


$ 


1 
b. 


[90] 文献 中 写 有 罚款 具体 数额 处 缺损 。 

[91] 此 人 是 葡萄 园 的 实际 拥有 者 。 

[92] 即 metreta, 也 意译 为 “ 桶 ” ,是 当时 的 容积 单位 ,一 麦 托 塔 大 约 相 当 于 现在 的 45 33. 

[93] 参见 P Ent. 2， 关 于 一 个 犹太 牧羊 人 与 一 名 木材 商人 的 纠纷 。 

[94] 参见 Brian Muhs, “Membership in Private Associations in Ptolemaic Tebtunis” , 
Journal of the Economic and Social History of the Orient, Vol. 44, No. 1 (2001) 各 处 。 

[95] 以 Diospolis Magna 出 土 的 陶 片 数量 最 多 。 

[96] 只 有 少量 的 陶 片 文献 提 及 艺 麻 油 。 

[97] 谷 糠 税 也 是 托 勒 密 政府 征收 的 税种 之 一 。 在 埃及 , 谷 糠 的 用 途 非常 广泛 ,包括 造 砖 、 
喂养 性 畜 及 用 作 燃 料 等 。 农 民 在 丰收 以 后 ， 要 向 政府 缴纳 一 定量 的 谷 糠 。 谷 糠 税 
不 是 缴 到 银行 与 谷 仓 的 ， 而 是 缴 到 专门 的 机 关 。 

[98] 虽然 在 早期 对 于 谷物 税 是 否 存 在 包 税 制 ， 在 学 术 界 存 有 和 争论， 但 是 目前 普遍 所 接 
受 的 是 谷物 税 是 非 包 税 的 ， 即 由 土地 所 有 者 个 人 直接 缴纳 给 政府 的 谷 仓 。 参 见 
Tcherikover and Fuks, eds., Corpus Papyrorum Judaicarum, pp. 17-19, 194-198, 

[99] 从 陶 片 文 献 中 可 以 看 到 同一 人 每 年 缴纳 的 谷物 税 数量 不 同 。 

[100] 在 隐 片 文献 中 ， 我 们 没有 找到 地 产 中 间 人 活动 的 明显 证 据 。 

[101] 分 别 为 O. Bodl53, O. Bodl54, O. Bodl55, O. Bodl56, O. Wilcken 2 335, 
O. Wilcken 2 1504, O. Wilcken 2 1507, Wilcken 2 1508, O. Wilcken 2 
1351, O. Wilcken 2 1354, 

[102] 专门 针对 犹太 人 的 税收 是 在 罗马 埃及 时 才 实 施 的 。 

[103] 温 立 峰 ;《 和 希腊 化 时 期 犹太 教 的 两 难 与 妫 变 》《 犹 太 研究 》2004 年 第 3 期 ,第 201 页 。 





KF “SEAL” WALI 
fk AL 


Bug "USD" DES Ly EP REBT A PRET , 虽然 
在 我 看 来 这 是 一 个 早 就 解决 了 的 问题 ， 但 由 于 经 常 有 人 , 特别 是 外 国 
学 者 询 及 此 事 ， 我 还 是 做 了 若 于 札记 。 这 里 发 表 的 便 是 整理 这 些 杞 
记 的 结果 。 


“ 骊 娃 ”一 名 最 初 见 于 《 汉 书 地理 志 下 》:“ 张 掖 郡 ， 县 十 …… 
WaT (SEES) …… ^ UTE UI AR "USED" ee PRR 
phaw, TE COUP KBE) “ARBRE. BR, RESP. A 
dk. SRB” UPSREA: “HH, KR”, HES: “H 
即 大 秦 国 也 ， 张 掖 骊 轩 县 盖 取 此 国 为 名 耳 "。 这 就 是 说 “ 骊 半 ”得 名 
于 “从 轩 "， 而 “ 静 放 ” 乃 大 秦 即 罗马 帝国 之 本 名 ， 该 县 之 得 名 与 罗 
马 帝 国有 关 。 

St. UTR PERRI”, DE CAD: VEDO. UA 























% 





秦 国 一 名 殊 妆 ， 以 在 海 西 ， 亦 云海 西国 。 地 方 数 于 里 ， 有 四 百 余 
W”. “ZB” [lyei-kian], IERE “AHF” [lyei-kian], 55 “R” 
[lyei-xian] BY "ER" [lie-kian] 得 视 为 同名 异 译 。 

但 是 , 《后 汉 书 ' MRE) BR “ARR” (RA) 为 大 秦 即 罗 
WE. RRRA. “BE” R “A” RA CRI KAINE) i 
J “BREF” (CLS ERE) E RE” CIE RTE) dE E 
加 ”),，“ 黎 轩 ” 指 托 勒 密 埃 及 王国 。“ 黎 轩 ” 等 实 为 托 勒 密 埃 及 王国 
首都 [Allexan[dria] 2 ii, U 托 勒 密 埃及 王国 由 于 距 汉 肌 远 ， 直 至 
公元 前 30 年 (成 帝 建 始 三 年 ) 沦 为 罗马 行 省 时 ， 还 没有 来 得 及 为 汉 
人 了 解 。 而 当 汉 人 有 可 能 进一步 了 解 西方 世界 时 ， 黎 轩 已 经 不 复 存 
在 ， 而 大 秦 之 名 却 如 雷 贯 耳 。 原 黎 轩 国 既成 了 大 秦 国 的 一 部 分 ， 来 
华 的 原 黎 轩 国 人 又 可 能 自称 大 秦 人 ， 于 是 很 自然 地 把 黎 轩 和 大 秦 这 
两 个 表示 不 同 概念 的 名 词 合 而 为 一 了 ， 终 于 有 了 《后 汉 书 MRE) 
Br, CASE ETUR" Bg. 

BZ, JH “WEF” [lyai-xian] 与 “ 黎 轩 ”等 为 同名 异 译 固 无 不 可 ， 
颈 闻 县 果 因 天 革 得 名 ， 则 应 与 托 勒 密 埃 及 王国 有 关 ， 而 与 大 秦 即 罗 
马 帝 国 无 关 。 


清 王 先 谦 作 《 汉 书 补 注 》 衍 绎 师 古 之 说 云 :,“《 说 文 》 作 丽 靳 ， 
CBE) (ERAT, 《西域 传 》 作 黎 轩 , 《匈奴 传 》 作 黎 汗 ， 音 同 通 
用 。 药 半 即 大 秦 国 ， 盖 以 其 降 人 置 县 。” 久 先 谦 于 此 指 实 得 名 原由 ; 
“以 其 降 人 置 县 "， 较 师 十 进 了 一 步 。 品 
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王 氏 之 说 似 无 直接 证 据 ， 不 过 推论 而 已 。 盖 《 汉 书 MERCED 
柜上 郡 有 龟 兹 县 ， 师 十 注 日 :“ 龟 北国 人 来 降 附 者 ， 处 之 于 此 ， 故 
以 名 云 ” 上 郡 龟 兹 县 如 是 ， 张 掖 骊 半 县 的 情况 似乎 不 难 想见 。 何 
况 ， 后 者 于 王 基 时 更 名 为 “ 揭 虏 "， 亦 为 因 隆 人 得 名 说 增添 了 想象 
的 空间 。 l 

HL, (DUE HEE) MALE TOME, ARLE AIR, 
而 同志 有 载 武 都 郡 武 都 县 ,“ 匡 日 循 虏 *， 人 金城 郡 令 居 县 ,“ 磊 日 罕 
JE" 等， 项 时 县 均 以 “ 虏 名， 无非 是 因为 这 些 县 地 接 匈奴 ， 乃 赋 
PAGEL IEE VL, UNE EMA” wes 

汉 张掖 郡 大 致 设置 于 武帝 元 易 六 年 〈 公 元 前 111 年 )。 该 那 所 
SENET AL MEE FUN, (LEASE MATAR, ŽA 
其 降 人 置 县 "， 则 至 少 应 该 求证 骊 半 县 设置 于 成 帝 建始 三 年 (公元 前 
30 年 ) 亦 即 黎 轩 即 托 勒 密 朝 埃及 王国 亡 于 罗马 之 后 ， 否 则 其 说 无 非 
一 建筑 于 误会 之 上 的 联想 而 已 。 

要 之 ， 埃 及 亚历山大 城 以 商业 发 达 著称 ， 商 人 足迹 遍及 各 地 ， 
其 中 若干 到 达 河西 ， 终 于 归 化 ， 不 是 完全 不 可 能 的 。 当 然 ， 西 汉 置 


BOE HE, DARE REA TRA, SHAE “RT UU 


W, RURA EHAE. 

X, CEW API): ARE] 而 后 发 使 随 汉 使 来 观 汉 广 
大 ， 以 大 乌 卵 及 黎 轩 善 肪 人 献 于 汉 。” 呈 《 汉 书 张骞 传 》 所 载 略 同 ， 
WÈB: “AK, ERE., AN, RMR, > 
为 之 。 而 谏 大 夫 陈 禅 以 为 夷 狄 伪 道 不 可 施行 。 后 数 日 ， 尚 书 陈 忠 案 
《 汉 旧 书 》 乃 知 世宗 时 苏 革 献 见 幻 人 ， 天 子 大 悦 ， 与 俱 巡 狩 ， 乃 知 
古 有 此 事 。” 师 古 日 :“ 肪 读 与 幻 同 。 即 今 知 刀 吐 火 ， 植 瓜 种 树 ， 履 
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ARBIRE A, AN MR.” MA REAM, SERI”, 
或 即 《 史 记 : KEFE) MR: 


是 时 ， 上 方 数 巡 狩 海上 ， 万 悉 从 外 国 客 ， 大 都 多 人 则 过 之 ， 
RU BARR, PAURBZ, DXCRICEUE S. FEAR, 
出 奇 戏 诸 怪物 ， 多 聚 观 者 ， 行 赏赐 ， 酒 池内 林 ， 令 外 国 客 遍 观 
各 仓库 府 藏 之 积 ， 见 汉 之 广大 ， 倾 骇 之 。 及 加 其 眩 者 之 工 ， 而 
BRAR SHR, HRN, Babee, 


“Sh” MAEM A MEREZI, TRA 
bs 增 变 ， 其 盛 益 兴 ”云云 可 见 其 影响 不 小 。 这 些 善 胺 人 当 来 自 埃及 亚 
M Bl. MG, BONGERUEEEUL, MRSS uice de Rt 
AGB XE READ, 9 
BI Wa RIED, “AST (120), HE xk 
VAS A EO, AREAL, ERLER, HER, RT 
^q Zk. FMA, ADEF. HERBA. WENKE, RE 
西南 通 大 秦 。"“ 幻 人 ” 即 眩 人 ， 此 处 称 其 人 来 自 海 西 即 大 奉 ， 有 两 
种 可 能 ， 一、 其 人 来 自 埃及 亚历山大 ， 与 《史记 ,大 宛 列 传 》 所 载 
相同 ， 只 是 因为 当时 埃及 已 属 罗马 帝国 ， 故 云 ， 二 、 其 人 来 自 罗马 ， 
HRREARREA, © 


ERS “MET” —2 5 (XD A RTF AK, “RIE” > 
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AYE “A”. x OB: MET) ROMA “ABI ER”, [B 
FXE “BRIER, BRARE, BRIAIN A 
FE. MAE RRORA “BITE”. Ab, (MB: 匈奴 传 上 》 
RAIRA “BSE”, eM OAP ERED BAMA “Bis 
HEP". 

今 按 : MERE Em CAE” ZW WAR GE 
i KIJE) ZRF, MDL KARE) “RET” ENE, 更 
不 可 与 《后 汉 书 :西域 传 》 之 “ 犁 区 ”混为一谈 。 盖 无 从 证 实 匈 奴 
曾 与 黎 轩 即 托 勒 密 埃及 王国 发 生 关 系 ， 以 致 以 “ 复 革 ”命名 其 职 官 。 
ERAJ “Be” 5 W SARAR, FARR. 

EZERRE. BS, ACB 5 "UD" BEA 
师 半 县 名 之 来 历 倒 不 失 为 一 说 。 盖 据 《 汉 书 ' 匈奴 传 上 》: 
















XB. ESHER, WE, RT RASERY, THR, 
KREBS, BARE, MUMBAI BEL, BRE, 
SEIWTHAZBR, And. BY. Oo, RRATAOS 
剧 发 兵 击 ， 大 破 之 ， 得 脱 者 数 百人 。 属 国 千 长 义 渠 王 骑士 射 杀 
犁 污 王 ， 赐 黄金 二 百 斤 ， 马 二 百 匹 ， 因 封 为 犁 污 王 。 属 国都 剧 
部 忠 封 成 安 修 。 自 是 后 ， 名 奴 不 敢 入 张 撤 。 












LAL BN ALT ENNA RKA, UF KR EM 
土 射 杀 之 ， 因 得 “ 封 为 犁 汗 王 ” RR EMR A RR Ka 
县 ,而 县 名 则 得 自 王 号。 同属 张掖 那 之 解 得 县 ， 一 说 其 名 得 自 匈奴 
王 号 ， 似 堪 佐 证 。 盖 《有 旧 唐 书 ' 地理 志 三 》 称 “ 解 得 ",“ 匈 奴 王 号 
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(5^, (APRFIC) 3$— 8 —9| (HAIRS) zm: “HR pda 
王 所 居 ， 因 以 名 县 。”™ 

“ 春 污 王 帘 边 ”,，《 资 治 通 鉴 * 汉 纪 》 系 于 昭帝 元 凤 三 年 (公元 前 
78 年 )。 这 一 年 ， 可 能 就 是 骊 半 县 设置 之 年 。 


四 


20 世纪 50 年 代 ， 有 学 者 据 师 十 和 王 氏 说 ， 试 图 进一步 考 定 骊 畦 
县 的 大 秦 即 罗马 人 系 汉 军 征讨 匈奴 时 所 分 一 罗马 军团 之 余 众 。 其 说 
Mz: 公元 前 55 年 左右 ， 罗 马 帝 国 驻 叙利亚 总 督 M. Licinius Crassus 
东 征 波斯 败绩 乞 降 ， 被 派驻 波斯 东 界 Margiana。 其 人 有 混迹 匈奴 者 ， 
为 汉 将 甘 延 寿 、 陈 汤 西 征 邮 支 于 康 居 时 俘 归 。 这 些 罗 马 战 俘 安 置 之 
Ago “TSE”. UU 主要 证 据 出 自 《 汉 书 元 帝 纪 》， 


[EHE] 四 年 春 正月 ， 以 诛 避 支 单 于 告 祠 郊 店 。 赦 天 下 。 群 
臣 上 寿 置 酒 ， 以 其 图 书 示 后 官 贵 人 。 


以 及 《 汉 书 ' 传 常 郑 甘 陈 段 传 》: 
明日 ， 前 至 避 支 城 都 赖 水 上 ， 离 城 三 里 ， 止 党 传 陈 。 望 见 
单 于 城 上 立 五 采 幅 织 ， 数 百人 披甲 乘 城 ， 又 出 百 余 骑 往 来 驰 城 


下 ,步兵 百 余人 夹 门 鱼 鳞 陈 ， 讲 习 用 兵 。…… 土 城 外 有 重 木 城 ， 
AB PR, MAGIA, 
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据 云 : 罗马 人 常 在 战胜 敌 军 后 用 图 画 来 记载 、 描 述 军 事 行动 的 
种 种 场面 ， 而 在 中 国 却 素 无 此 习 。“ 鱼 鳞 陈 ”"1 与 罗马 军队 使 用 的 多 
IHRE (testudo) 极为 相似 ， 而 邮 支 城 外 有 重 木 城 (周围 筑 以 双 层 森 
Ri), ， 这 种 防御 方式 亦 常见 于 罗马 军 中 。 由 此 可 见 ， 邓 支 单 于 军 中 确 
有 罗马 军人 。 

此 说 可 议 之 处 不 少 ， 早 已 被 一 一 指出 。 吕 

Sik: 关于 “图 书 "， 服 虑 日 ;“ 讨 于 支 之 图 书 也 。 或 日 单 于 土 
HOLE”, MEE: “RHE” RE, MHES RY, A 
HEBHHHOAZS, SERA, XF “AMR, WERE 
涪 :“ 言 其 相 接 次 ， 形 若 鱼鳞 ”"， 无 非 是 顾名思义 而 已 。 其 形制 究竟 
如 何 ， 亦 难以 落实 。 重 木 城 的 情况 也 差不多 。 

只 有 一 点 似乎 可 以 肯定 ， 鱼 鳞 阵 、 重 木 城 均 非 游牧 部 族 匈奴 典 
型 的 战术 。 当 日 之 邮 支 单 于 迹 近 流 寇 ， 布 阵 筑城 更 是 罪 夷 所 思 。 布 
阵 筑城 者 应 该 是 邓 支 投靠 的 康 居 人 。 康 居 也 是 一 个 典型 的 游牧 部 族 ， 
但 由 于 地 处 锡 尔 河 南北 ， 一 度 控制 索 格 底 亚 那 地 区 ， 不 可 避免 会 受 
到 包括 罗马 在 内 的 西方 文化 影响 。 只 要 看 后 来 领 有 这 一 地 区 的 吴 因 、 
突厥 的 情况 就 很 清楚 了 。 也 就 是 说 ， 当 时 陈 汤 等 所 遭遇 的 鱼 鲜 阵 、 
重 木 城 之 形制 有 罗马 风格 的 可 能 性 不 能 完全 排除 。 

其 实 ， 关 键 问 题 并 不 在 于 图 书 、 鱼 鳞 阵 、 重 木 城 等 三 者 是 不 是 
罗马 形制 ， 而 在 于 证 实 这 三 者 与 可 能 存在 的 罗马 军团 余 众 之 间 的 联 
系 ， 在 于 证 实 这 些 余 众 与 张掖 郡 之 间 的 联系 。 这 样 的 联系 既 无 从 建 
立 ， 即 使 这 三 者 如 说 者 所 言 均 系 罗马 形制 ， 也 完全 于 事 无 补 。 客 观 
上 ， 罗 马 文化 影响 都 赖 水 畔 的 渠道 绝 非 一 种 。 
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五 [13] 


河西 走廊 20 世纪 70 年 代 出 土 的 金 关 汉 简 和 90 年 代 出 土 的 悬 泉 
汉 简 为 骊 半 县 城 的 设置 时 间 提供 了 直接 的 证 据 。 如 下 二 通 金 关 简 堪 
称 关 键 : 


Hi MERE, EHIS, RAK, KMHKAREA, 
乃 神医 二 年 三 月 庚 窒 ， 以 功 次 迁 为 (73EJT4: 98) 

2: AR, SERE, FHSY, BAK, KMART 
RHA, DAREA (73EJH2: 2) 


BL, "BERT" FRA iC IB SEH AF (AA 60E). 
BR Sam ST nT BE TT ET A 
年 之 前 。 这 一 年 份 早 于 Crassus 兵 败 ， 更 时 于 甘 、 陈 西 征 康 居 。 足 见 
骊 半 县 之 得 名 与 罗马 军团 余 种 无 关 。 


《大 清 一 统 志 》 卷 二 六 七 :“ 骊 新 废 县 在 今 凉 州 府 永昌 县 南 。。 ” 
据 此 ， 一 般 认 为 “ 骊 籽 ” 城 故 址 在 今 甘肃 永昌 南 。 报 载 有 专家 “在 
骊 半 城 旧 址 周围 ， 找 到 了 许多 具有 明显 欧洲 人 体 狐 特 征 的 居民 ， 且 
有 兰州 大 学 生命 科学 院 调查 组 “准备 通过 DNA 技术 和 体质 人 类 学 测 
E, CREASY mu, 

4 Bü. 河西 地 处 古代 东西 交通 的 枢纽 ， 各 色 人 种 往来 该 处 ， 其 
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小 基干 因 故 留 居 永昌 ， 后 裔 绵延 馆 今 ， 不 足 为 奇 ， 完 全 不 足以 证 明 
力 水 昌 居 民 之 祖 为 罗马 军团 余 众 。 


综 上 所 述 ， 骊 革 县 名 之 来 历 ， 依 据 目前 的 材料 ， 可 以 说 有 两 种 
WEE: —. BHWMETEZSS, 二 、 得 自 黎 轩 (BH), BCR 
wn FM. 


a 注释 


(11 详 见 余 太 山 :《 条 支 、 黎 轩 、 大 秦 和 有 关 的 西域 地 理 》,《 中 国史 研究 》 1985 年 第 2 
期 ， 第 57 一 74 页 。 

{2] 中 华 书局 影印 本 ，1983 年 ， 第 798 页 。 

13] ERASER, 徐 松 集 释 :《 新 竹 注 地 理 志 集 释 》 卷 一 二 《二 十 五 史 补 编 》 第 一 册 ， 
开明 书局 1937 年 版 ， 第 1141 页 ， 以 及 吴 齐 信 撰 : 《 汉 书 地 理 志 补 注 》 卷 五 七 ， 同 
上 书 第 一 册 ， 第 898 页 。 清 人 持 类 似 意见 者 不 少 ， 兹 不 一 一 。 王 绍 兰 :《 汉 书 地 理 

志 校 注 》 卷 下 ， 同 上 书 第 一 册 ， 第 498 页 ， 另 有 说 ， 非 是 。 驱 论 见 张 维 华 :《 汉 张 

HAM ABS ARRATIA REZAD, 《 汉 史 论 集 》, 齐鲁 书社 1980 年 版 ， 


第 329 一 339 页 。 








[4] 周 振 锥 :《 西 汉 政 区 地 理 》， 人 民 出 版 社 1987 年 版 ， 第 157 一 171 页 。 
(5) GY-B - 张 守 李 广 利 传 》 作 “大 究 诸 国 发 使 随 汉 使 来 ， XREU UK. UK SRR 







KARTI REA", 表述 有 欠 确切 ， 应 从 《史记 KAINE. 


xc "WERE" BRL 


aem wi 


[6] 参看 张 维 华 注 5 所 引文 。 

[7] 撞 国 ， 一 般 认 为 在 今 缅 甸 东 北 境 。 

[8]《 三 国志 - 8-5) SEES] (RAMS - 西戎 传 》:“[ 大 秦 国 ] 俗 多 奇幻 ,口中 出 火 , 自 缚 自 解 ， 
跳 十 二 丸 巧 妙 ”， 也 应 该 这 样 理解 。 

[9]《 汉 书 * 卫青 霍 去 病 传 》 所 载 武帝 诏 赞 元 去 病 “ 扬 武 乎 稣 得 "”。 师 古 注 :“ 钰 得， 匈 
奴 中 地 名 。” 此 又 一 说 也 。 

[10] Homer H. Dubs, “A Roman City in Ancient China”, Edited by S. H. Hansford, China 
Society Sinological Series, No.5 (1957), pp. 1-48. 

[11] “BR” BD "BE" th, "IERI DA" HE: “EE. i, At.” "BEST BITRE. 

[12] 杨 希 枚 :《 评 德 效 骞 著 〈 古 中 国境 内 一 个 罗马 人 的 城市 )》, 《先秦 文化 史 论 集 》， 
中 国 社会 科学 出 版 社 1996 年 版 ， 第 870—902 页 ， 汪 受 宽 :;《 驱 古 罗 马 军团 安置 
RHD, 《甘肃 社会 科学 》1999 年 第 6 期 ， 第 34—38 90, ERR. (MTA 
由 来 与 设置 年 代 检 沦 )》 ，《 教 煌 学 辑 刊 》2000 年 第 1 期， 第 114 一 120 页 。 

[13] 张 德 芳 :《 汉 简 确证 : 汉代 骊 加 城 与 罗马 战俘 无 关 》, 《敦煌 悬 泉 汉 简 释 粹 》， 上 海 
古籍 出 版 社 2001 年 版 ， 第 222—229 H. MRE, KEF: (ERLEA, H 
肃 文 化 出 版 社 2009 年 版 ， 第 177 一 184 页 。 

[14]《 续 修 四 库 全 书 》 编 纂 委员 会 编 :《 续 修 四 库 全 书 》 第 618 册 ， 上 海 古籍 出 版 社 
2002 年 版 ， 第 465 页 。 

[15] 见 晨报 特派 记者 杜 琛 甘肃 报导 :“DNA， 期 待 解析 骊 半 人 身世 一 一 晨报 记者 跟随 
调查 组 前 往 甘 肃 寻找 古 罗 马 第 一 军团 足迹 。”(《 新 闻 晨 报 》2005 4 6 H 24 日 星期 
E) 类 似 报导 甚 多 ， 不 具 引 。 
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-、 古 代 希 腊 一 罗马 世界 的 变动 : 拜占庭 帝国 的 形成 


古代 希腊 一 罗马 世界 实际 上 是 由 希腊 文化 区 和 拉丁 文化 区 两 个 
部 分 组 成 。 希 腊 文 化 区 主要 掩 及 地 中 海 东 岸 ， 包 括 巴尔 干 半岛 、 小 
炎 细 亚 、 和 叙利亚 、 巴 勒 斯 坦 和 埃及 等 ， 这 一 地 区 长 期 盛行 希腊 文化 ， 
居民 大 多 使 用 希腊 语 交流 ， 城 市 集中 ， 人 口 密集 ， 商 贸 繁荣 ， 在 许 
多 方面 优越 于 地 中 海 西部 的 拉丁 地 区 。 罗 马 帝 国 的 兴起 及 其 对 地 中 
海 东 部 的 征服 ， 确 立 了 拉丁 文化 区 对 希腊 文化 区 的 统治 ， 公 元 1、2 
世纪 罗马 帝国 强 有 力 的 统治 和 经 济 繁荣 ， 掩 盖 了 两 个 文化 区 的 差异 ， 
但 二 者 的 区 别 仍然 存在 。™ 

3 世纪 的 社会 危机 是 罗马 帝国 由 盛 转 衰 的 转折 点 ， 对 于 罗马 帝国 
具有 决定 性 影响 ， 主 要 表现 之 一 ， 是 作为 政治 中 心 的 西部 拉丁 文化 
区 的 衰落 和 东部 希腊 文化 区 的 重新 嘱 起 。 罗 马 帝 国内 部 的 社会 危机 
和 蛮族 人 侵 的 洪流 动摇 了 帝国 的 统治 。 戴 克 里 先 的 改革 被 认为 是 危 
机 的 转折 点 ， 但 它 是 东方 走向 繁荣 的 起 点 ， 而 非 西部 重新 振兴 的 契 
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DL. 330 年 君 十 坦 丁 大 帝 将 罗马 帝国 的 首都 由 罗马 迁 往 博 斯 沽 鲁 斯 海 
嘱 西 岸 的 希 腾 旧 城 拜 占 庭 ， 改 名 为 君 士 坦 丁 堡 ， 这 -行动 表明 帝国 
申 心 已 经 东 移 。 从 这 个 时 期 开始 ， 一 个 新 型 帝国 在 原来 的 罗马 帝国 


ERA CABR, C 


作为 帝国 统治 中 心 的 西部 拉丁 文化 区 ， 由 于 内 部 社会 矛盾 和 外 
部 蛮族 人 侵 的 双重 打击 ， 已 无 可 挽回 地 走 上 了 穷 途 未 路 。5 世纪 后 半 
叶 ， 帝 国 西部 的 统治 覆亡 于 蛮族 人 侵 的 洪流 中 ， 帝 国正 统 中 断 ， 新 
的 东部 帝国 虽 也 中 受 了 蛮族 的 人 侵 ， 但 凭借 着 其 优越 的 地 理 和 社会 
优势 ， “以 及 灵活 的 外 交 策略 外， 顶 住 了 内 部 危机 和 蛮族 入 侵 的 冲 
MEET PR, PHARM MAEM, Mes He, DE CONS 
中 心 的 东部 地 区 经 过 马 西安 (Marcian, 460—457), FR —1 (Leo 
D 457—474), Xil (Zeno, 474—491) 几 代 皇 帝 的 励精图治 ， 帝 
国 在 内 政 外 交 上 都 已 滤 过 难关 ， 走 上 了 复兴 之 途 ， 到 阿 纳 塔 修 斯 


(Anastasius I, 491—518) 时 代 ， 帝 国 已 经 从 蛮族 人 侵 造 成 的 破坏 和 
萧条 中 恢复 过 来 。 到 查 士 丁 一 世 (Justin I, 518—527) 和 查 十 丁 尼 一 
HE (Justinian I, 527—565) 时 代 ， 一 个 新 的 强大 帝国 已 经 初步 形成 

复兴 起 来 的 东部 新 帝国 已 经 显示 出 与 从 前 它 所 从 属 的 罗马 帝国 
西部 的 不 同 。" 其 最 为 明显 的 重要 标志 之 一 是 ， 在 这 个 由 基督 教 (K 
正教 ) 统治 的 新 帝国 里 ， 希 腊 文化 逐渐 抬头 。425 年 重新 扩建 的 君 
士 坦 丁 堡 大 学 设 有 希腊 文 语法 和 修辞 学 的 教 席 ， 数 量 超过 拉丁 文 语 
法 和 修辞 的 教 席 。”6 世纪 上 半 叶 查 士 丁 尼 时 代 编 繁 的 《民法 大 全 》 
生 由 拉丁 语 写成 ， 但 后 期 的 《新 法 典 》 却 几乎 全 由 希腊 语 完成 ， 碍 
十 丁 尼 在 其 中 说 :“ 我 们 以 口语 用 的 希腊 语 ， 并 非 以 母语 ( 指 拉丁 
语 一 一 引 者 ) 写 下 这 个 法 令 ， 为 的 是 让 所 有 的 人 都 知道 它 .希腊 语 
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NICH 省 语 有 一 个 缓慢 的 过 程 ， 查 士 丁 尼 时 代 齐 启 了 希腊 语 作 为 官 
让 出让 的 过 程 。 实 际 上 ， 拉 丁 文 的 《民法 大 全 》 中 有 大 量 的 希腊 语 


与 成 的 注解 。 在 拜占庭 帝国 ， 官 方 使 用 拉丁 语 ， 而 民众 生活 使 用 
前 异 说 的 状态 ， 在 希拉 克 略 (610—641) 时 代 彻底 改变 ， 和 希腊 语 作 
为 救 会 和 民众 交流 的 媒介 成 为 官方 语言 ， 拉 丁 语 不 久 就 几乎 被 人 遗 
四 ， 则 使 在 有 教养 的 团体 和 阶层 中 也 很 少 使 用 了 。 不 过 ， 在 最 初 
儿 个 世纪 里 ， 它 仍 以 罗马 帝国 的 继承 者 自居 ， 所 以 后 世 史 学 家 称 之 
为 汞 罗马 帝 国 。 在 西部 帝国 灭亡 后 ， 这 个 东部 帝国 历经 一 千 余 年 的 
AANE, AR HSE, F 1453 年 灭亡 于 后 起 的 奥斯曼 土耳其 帝 
岂 。 近 代 以 来 ， 历 史学 家 们 已 经 认识 到 ， 罗 马 帝 国正 统 在 西部 中 断 
愉 好 ， 以 君 士 组 丁 堡 为 政治 中 心 的 这 个 帝国 ， 在 政治 结构 和 文化 性 
由 于 已 经 脱离 了 罗马 帝国 的 既定 轨道 ， 形 成 一 个 融合 了 罗马 政治 观 











父 和 希腊 文化 遗产 、 以 东正教 为 意识 形态 的 新 帝国 。 为 了 标示 这 个 
新 党国 的 独特 性 ， 又 将 它 称 为 “拜占庭 帝国 ”。 


-、 中 国 与 希腊 一 罗马 世界 


就 中 国 对 希腊 一 罗马 世界 的 知识 以 及 与 它 的 联系 而 言 ， 大 部 分 
情况 下 涉及 “拜占庭 帝国 ”势力 所 及 的 地 区 ， 即 地 中 海 东 部 地 区 。 
这 个 地 区 最 早 为 中 国人 所 注意 ， 是 在 公元 前 2 世纪 末 ， 当 时 中 国人 
WM “Re”, WEWARAH, HR BSAA SK, BHAE 
名 异 译 ， 至 为 显然 。 关 于 这 个 名 称 的 起 源 乃 至 地 望 ， 学 界 至 今 仍然 
KARE. RUA, ERA HE A Seleukian (XeAe0kwgv), BH 
“ 塞 琉 古 的 "， 指 亚历山大 帝国 分 裂 后 形成 的 塞 琉 古 帝国 。" 随 着 罗 
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马 帝国 的 势力 扩张 到 地 中 海 东 岸 ， 取 而 代 之 的 是 另 一 个 名 称 大 秦 。 史 
后 来 这 个 地 区 更 以 “ 拂 悉 ”之 名 见 称 ， 又 被 分 别 写作 “ 拂 剑 * ay 
Wi” FER. ALEE HA, "ERU FER, "Hug" —4 
最 早 于 4 世纪 初出 现 于 中 国史 籍 ， 与 从 前 的 大 秦 同 时 并 用 。 这 个 事 
实说 明 当时 的 中 国人 获得 了 希腊 一 罗马 世界 的 新 消息 ， 但 不 清楚 这 
两 个 名 称 所 代表 的 国家 之 间 是 何 种 关系 。 从 6 世纪 初叶 起 ， 中 国文 
献 材料 中 “ 拂 株 ” 一 名 在 大 多 数 情况 下 指向 拜占庭 帝国 。 

中 国文 明 起 源 于 黄河 中 下 游 地 区 。 在 秦 朝 混 一 宇内 ， 建 立 一 统 
天 下 的 秦 帝 国 ( 公 元 前 221 一 前 207 年 ) 之 前 ， 中 国 作为 诸侯 邦 国 已 
经 存在 了 很 多 世纪 。 秦 帝国 的 建立 ,使 统一 政权 的 统治 范围 北 及 长 
城 ， 南 达 福建 、 两 广 及 印度 支那 ， 西 至 青藏 高 原 东 缘 。 继 秦 帝 国 而 
起 的 两 汉 帝 国 延续 其 统治 达 400 年 之 久 。 西 汉 帝 国 自 公元 前 2 世纪 
末 以 后 持续 不 断 的 开 疆 拓 土 ， 尤 其 是 向 中 亚 的 扩展 ， 使 塔里木 盆地 
周围 的 新 疆 地 区 一 一 即 狭义 上 的 “西域 ”一 一 处 于 中 原 政权 的 控制 
之 下 ， 大 大 拓宽 了 中 原 人 民 的 域外 知识 ， 包 括 希 腊 世 界 的 消息 。 西 
汉 末 年 中 原 动 荡 ， 打 断 了 中 原 王朝 经 营 西域 的 进程 ， 东 汉王 朝 继 起 ， 
经 营 西 域 的 事业 在 1 世纪 最 后 30 年 和 2 世纪 初 再 次 展开 。 这 一 时 期 
丝绸 之 路 ， 由 于 班 超 经 营 西域 的 成 功 而 空前 畅通 ， 使 罗马 帝国 获得 
更 多 丝绸 等 中 国 物产 ， 同 时 也 获得 了 更 多 的 中 国 知 识 。 

几乎 与 罗马 帝国 3 世纪 危机 的 同时 ， 中 国 也 进入 了 一 个 国力 误 
退 的 时 代 。184 一 215 年 爆发 黄巾 起 义 ， 东 汉 帝 国 中 央 政权 倾覆 ， 国 
家 陷于 混乱 。 随 后 而 来 的 是 魏 、 蜀 、 吴 三 国 并 立 以 及 西晋 (281 一 
317) 的 短暂 统一 。 中 国 北部 陷于 入侵 的 蛮族 之 手 ，317 年 晋 朝 的 南 
迁 ， 使 欧 亚 大 陆 两 端的 两 大 帝国 一 一 中 华帝 国 与 罗马 帝国 一 “的 政 


248 丝 瓷 之 路 I 


削 形 势 星 现 出 极 大 的 相似 性 。 迁 都 南京 后 偏 安 的 东晋 王朝 ， 与 罗马 
壳 困 分 化 出 来 的 拜占庭 帝国 一 样 ， 成 为 中 国 的 正统 王朝 。 所 不 同 的 
量 ， 辣 士 坦 丁 堡 的 建立 在 很 大 程度 上 意味 着 古 希 腊 文 化 传统 的 复 振 ， 
南泉 请 的 定 都 建 康 则 意味 着 中 国 传统 文化 的 中 心地 带 陷 于 蛮族 之 手 。 
人 不过， 与 蛮族 政权 建立 后 罗马 帝国 西部 的 言 化 所 不 同 的 是 ， 统 治 中 
吕 比 部 的 蛮族 迅速 同化 于 发 达 的 中 原文 明 ， 特 别 是 439 ESE BEI RR 
月 健 立 的 北魏 (386—534) 统一 北方 各 小 王朝 后 ， 中 国 北部 逐渐 发 
虑 、 繁 荣 起 来 。" 27534 年 北魏 分 裂 为 东魏 (534—550) 和 西魏 (535 一 
50)， 而 二 者 又 分 别 于 550 年 和 557 年 为 北齐 (550—577) 和 北周 
(557—581) 所 取代 。 与 些 同 时， 中国 南部 则 先后 历经 四 个 王朝 : K 
(420—479). Jr (479 一 502)、 梁 (502 一 557)、 陈 (557—589), 4K 
WARES (581—618) 以 及 它 在 589 年 的 一 统 天 下 ， 标 志 着 中 国 
泪 和 统一 的 新 阶段 。 隋 王朝 的 政治 成 果 为 生机 勃勃 的 唐 王 朝 (618 一 
007) 所 继承 。 

希腊 一 罗马 世界 对 于 中 国 的 知识 ， 有 一 个 由 模糊 到 清晰 的 过 程 。 
WH (Seres) 一 名 通常 被 学 界 认为 是 希腊 一 罗马 世界 最 早 用 来 指 
术 中 国 的 名 称 ， 其 实 ， 这 种 联系 是 后 来 才 逐 浙 建 立 起 来 的 ， 最 初 并 
万 确切 的 联系 ，" 即使 在 公元 前 后 也 只 是 模糊 地 指称 那些 丝绸 贸易 
的 经 营 者 。 法 国 东方 学 家 戈 岱 司 ' (G. Coedés) 辑录 和 研究 希腊 罗马 
几 典 作家 有 关东 方 的 记载 ， 得 出 的 结论 是 , “如果 这 一 名 词 明 显 地 起 
源 于 东亚 ， 那 么 它 就 是 相继 或 者 同时 指 一 些 差别 大 的 部 族 ， 对 于 西 
方 人 来 说 ， 所 有 生产 和 贩卖 丝绸 者 都 是 赛 里 斯 人 。…… 这 一 术语 实 
际 上 是 泛 指 许多 种 族 的 "。 同 时 ， 他 根据 罗马 作家 普 林 尼 有 关 赛 里 斯 
人 “身材 高 大 ， 红 头发 ， 蓝 眼睛 ”的 记载 ， 认 为 赛 里 斯 人 启 住 的 地 
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RUE “RRINE”, UU 后 来 ， 赛 里 斯 这 个 名 称 逐 渐 成 为 希腊 一 罗马 
世界 从 欧 亚 大 陆 的 陆路 交通 线 ( 即 狭义 的 “丝绸 之 路 ") 接近 中 国 时 
对 于 中 国 的 称呼 ， 而 秦 那 (Thina, Cina) 则 成 为 他 们 从 海路 方向 接 
近 中 国 时 经 常用 来 称 述 中国 的 名 称 。o9 六 七 世纪 的 拜占庭 文献 称呼 
中 国 的 名 称 ， 是 “ 秦 尼 斯 达 ” (Ttiviora,， 拉丁 文 转 为 Tzinista)、“ 秦 
尼 扎 ”(Ttivrta， 拉 丁 文 转 为 Tzinitza) 及 桃花 石 (Tauykor， 拉 丁 
文 转 为 Taugast)。 不 过 ， 传 统 的 “ 赛 里 斯 ”名 称 并 未 完全 消失 。 


三 、 中 国 与 希腊 一 罗马 世界 的 交往 路 线 


在 整个 古代 时 期 ， 中 国 与 希腊 一 罗马 世界 的 交往 主要 有 三 条 路 
线 : 北方 草原 之 路 ， 中 部 绿洲 之 路 和 南部 海上 之 路 。 这 三 条 交通 线 
有 时 均 被 冠 以 “丝绸 之 路 ”的 名 称 ， 或 者 分 别称 作 “ 北 方 丝绸 之 
路 "、“ 中 部 丝绸 之 路 ”和 “海上 丝绸 之 路 "， 但 严格 意义 的 “丝绸 之 
路 ”是 指 中 部 亚洲 绿洲 之 路 。 在 北方 欧 亚 草原 之 路 的 交流 中 ， 由 于 
皮毛 贸易 占有 重要 地 位 ， 有 的 学 者 又 以 “皮毛 之 路 ”称呼 这 条 交流 
线 ， 在 海上 之 路 的 交流 中 ， 次 器 贸易 发 挥 过 重要 作用 ， 故 “海上 丝 
绸 之 路 ”又 被 称 为 “次 器 之 路 "。 

北方 欧 亚 草 原 之 路 的 存在 可 以 追溯 到 很 早 的 时 期 。 这 条 道路 主 
要 由 两 部 分 组 成 ， 东西 两 段 交 汇 于 阿尔 泰 地 区 。 东 有 段 从 华北 (内蒙 
十 草原 的 河套 地 带 ) 地 区 出 发 ， 跨 越 戈壁 沙漠 、 蒙 古 草 原 ， 由 准 噶 
尔 山 口 到 达 阿 尔 泰 地 区 。 中 国 古 代 传说 《 穆 天 子 传 》 忠 ， 新 疆 天 山 
腹地 的 乌鲁木齐 市 南 的 古董 中 发 据 出 中 原 地 区 春秋 时 代 的 丝绒 制 刺 
绣 绢 “， 前 苏联 境内 巴 泽 雷 克 出 土 的 公元 前 5 世纪 的 丝绸 中， 说 
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则 中 原 地 区 从 很 早 就 与 这 个 地 区 保持 着 联系 。 这 条 道路 的 西 段 经 由 
南西 伯 利 亚 草原 ， 沿 威海 、 里 海北 部 ， 到 达 黑 海 沿岸 。 根 据 希 腊 著 
V Jj PRB Z (Herodotus, 公元 前 484 一 前 425) 的 记载 ， 公 
AW 7 世纪 一 位 出 生 在 马尔 马 拉 海 的 普 洛 康 奈 斯 岛 (Proconnesus ) 
台 叫 阿里 斯 铁 (Aristeas) 的 希腊 人 ， 曾 经 从 亚 速 海 出 发 经 南 俄 草 
友和 到 达 阿 尔 泰 地 区 ， 为 的 是 寻找 阿波 罗 喜 爱 的 “ 希 坡 博 里 安 人 ” 
(Hyperboreans, 意 为 “ 北 风 以 外 的 人 ”)。 有 学 者 认为 ,“ 希 坡 博 里 安 
人 ”就 是 黄河 中 下 游 地 区 的 中 国人 。' 公元 前 4 世纪 晚期 亚历山大 
汞 征 到 达 中 亚 时 ， 这 条 道路 的 西 段 仍 在 发 挥 作用 。" 

从 公元 前 2 世纪末， 由 于 汉代 中 国势 力 向 西域 的 扩展 ， 特 别 是 
仙 奴 对 网 亚 草 原 之 路 东 段 的 强力 控制 ， 中 国 与 西方 的 联系 往往 经 由 
南 俄 草原 段 进 行 ， 即 : 从 长 安 出 发 ， 经 河西 走廊 ， 塔 里 木 盆 地 北 缘 ， 
瞧 帕 米尔 高 原 ， 到 达 药 杀 河 流域 ， 然 后 经 威海 、 里 海 之 北 ， 达 到 黑 
海 沿岸 。3 世纪 初 ， 由 于 中 亚 形势 的 变化 ， 特 别 是 匈奴 的 西 迁 ， 除 了 
山 开 辟 的 塔里木 盆地 南北 两 道外 ， 又 开通 了 一 条 由 天 山北 芍 经 乌 孙 
(伊犁 河 ) Mem ( 楚 河 ) ， 沿 威海 、 里 海北 岸 到 达 黑 海 沿岸 和 罗马 帝 
[Agi BS, EEK “ABT”. (GE Pune) R: “ALRITE 
Ha, AR, MEE, ER, WR, SAB, Stes 
师 后 部 王 。…… 转 西北 ， 则 乌 孙 、 康 居 本 国 ， 无 增 损 也 ， 北 乌 伊 别 
国 ， 在 康 居 北 。 又 有 柳 国 ， 又 有 岩 国 ， 又 有 奉 蔡 国 ， 一 名 阿兰 。 皆 
与 康 居 同 俗 。 西 与 大 秦 ， 东 南 与 康 居 接 。 其 国 多 名 锋 ， 畜 牧 逐 水 草 ， 
临 大 译 。 故 霸 属 康 居 ， 今 不 属 也 。” 在 这 些 世 纪 里 ， 中 国 与 希腊 一 罗 
马 世界 的 联系 ， 主 要 通过 这 条 道路 上 的 一 些 游牧 民族 进行 。6 世纪 
下 半 叶 ， 强 大 的 突厥 帝国 在 中 亚 地 区 的 建立 ， 控 制 了 从 蒙古 高 原 到 
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黑海 沿海 的 广 亡 地 区 ， 尤 其 是 ，568 一 576 年 间 西 突厥 与 拜占庭 帝国 
为 对 付 共同 的 敌人 波斯 帝国 建立 了 联盟 关系 ， 大 大 便利 了 中 国 与 希 
腊 一 罗马 世界 的 交流 。 这 种 交流 随 着 阿拉 伯 对 中 亚 的 征服 而 减弱 、 
中 断 。 

在 古代 晚期 和 中 古 时 期 的 东西 方 交流 中 ， 中 部 亚洲 绿洲 之 路 (或 
简称 为 “丝绸 之 路 ") 发 挥 着 主导 作用 。 这 条 交通 线 东 起 长 安 ， 经 河 
西 走 廊 ， 至 玉 门 关 、 敦 煌 ， 然 后 沿 塔里木 盆地 南北 两 缘 ， 到 达 喀 什 噶 
尔 ， 越 花 岭 至 大 夏 ， 经 伊朗 高 原 北 境 至 地 中 海 东 岸 。 中 国 的 大 宗 丝 织 
咒 运 抵 地 中 海 东 岸 后 ， 再 从 那里 发 送 到 罗马 帝国 。 从 地 理 形势 角度 ， 
丝绸 之 路 大 致 分 为 东西 两 有， 以 葱 岭 为 界 ， 西 段 的 部 分 历程 与 马其顿 
亚历山大 的 东 征 路 线 大 致 相合 。 公 元 前 2 世纪 初 ， 和 希腊 一 巴克 特 里 亚 
王国 〈 公 元 前 250 一 前 160 年 ) 处 于 易 盛 时 期 ， 疆 域 北部 扩展 到 了 锡 
尔 河沿 岸 ， 南 部 达 印度 河 下 游 ， 据 斯 特 拉 波 (Strabo， 公 元 前 58 一 公 
7621) 称 ， 向 东 的 扩展 “ 远 达 Seres 人 和 Phauni 人 的 地 方 "” 有 学 者 
据 此 认为 ， 这 一 时 期 的 希腊 一 巴克 特 里 亚 王国 可 能 与 汉代 控制 的 塔 里 
木 盆 地 两 缘 有 过 政治 和 经 济 的 联系 。o 不 过 ， 真 正 将 东西 两 段 连 为 
ARE, ACEP ATCA 139 年 和 前 119 年 进行 的 两 次 中 亚 探险 。 在 
中 亚 居 贸 期间， 张骞 在 “ 黎 轩 ”的 名 称 下 获得 了 一 些 有 关 希 腊 一 罗马 
世界 的 消息 。 公 元 前 104 一 前 101 年 李 广 利 完 成 了 对 药 杀 河 流域 上 游 的 
大 匈 国 的 征服 ， 在 这 里 ， 李 广 利 的 军队 可 能 驻扎 在 227 年 以 前 亚 力 山 
大 大 帝 的 安营扎寨 的 地 方 ， 有 可 能 接触 到 当地 的 希腊 人 后 裔 。 亚 力 山 
大 的 东 征 到 达 帕 米尔 和 旁遮普 ， 使 希腊 人 居留 在 西亚 ， 把 两 河流 域 ， 
伊朗 和 印度 合成 为 一 个 世界 ， 与 地 中 海 各 地 发 生 相 互 交往 ， 但 没有 开 
辟 一 条 去 中 国 的 道路 。 中 国 仍旧 是 分 离 的 ， 与 世 隔绝 的 ， 完 全 不 为 希 
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成 希腊 人 ， 而 是 由 中 国人 完成 的 。 正 是 中 国人 ， 最 初 由 于 开拓 外 交 关 
Kh. RLURABAT RAE, P" 

白 1 世纪， 中 国 与 希腊 罗马 世界 之 间 沿 丝绸 之 路 进行 的 物产 交流 
片 始 基 有 一 定 规模 。 随 着 互相 了 解 的 增多 ， 双 方 开 始 了 直接 交往 的 努 
省 。 从 中 国 方面 ， 西 域 都 护 班 超 于 东汉 和 帝 永 元 九 年 (97) WERF 
|| 英 出 使 罗马 帝国 (大秦 )。 甘 英 途中 受阻 于 波斯 西部 边境 的 船 工 而 
ir， 未 抵 大 秦 之 境 。 但 他 从 波斯 船 工 那里 听 到 了 希腊 神 话 中 可 怕 
的 海 妖 故 事 ， 并 带 回 中 原 ， 遂 使 中 国正 史 中 增 加 了 一 段 希 腊 神 话 。 
HI 付 英 西 行 ， 对 中 国人 域外 知识 的 扩展 有 重要 影响 。《 后 汉 书 ' 西域 
(i): “西域 风土 之 载 ， 前 古 未 闻 也 。 汉 世 张 赛 怀 致远 之 略 ， 班 超 奋 封 
傣 之 志 ， 终 能 立功 西 遐 ， 器 服 外 域 。…… 其 后 甘 英 乃 抵 条 支 而 历 安息 ， 
WEARZE, EEN, MXARE, ERARE.” 

从 罗马 帝国 方面 ， 随 着 帝国 版 图 向 地 中 海 东 岸 的 扩张 ， 罗 马上 
层 贵 族 对 东方 奢侈 品 尤 其 是 中 国 丝绸 的 兴趣 日 渐 浓厚 ， 商 人 阶层 中 
己 有 人 开始 探索 通 往 中 国 丝 源 的 道路 。 大 约 在 公元 100 年 ， 一 位 以 
经 商 为 业 的 马其顿 人 梅 斯 提 提 阿 努 斯 (Maes Titianus) 曾 派 自己 
手下 一 批 人 到 东方 经 商 。 中 梅 斯 的 手下 人 沿 丝绸 之 路 抵达 巴克 特 
里 亚 和 某 个 称 作 “ 石 塔 ”的 地 方 ， 在 那里 收集 到 一 些 关 于 赛 里 斯 国 
(Seres) 的 消息 。 中 在 随后 数 世 纪 中 ， 波 斯 成 为 中 国 和 罗马 之 间 不 
可 逾越 的 中 介 者 ， 直 到 6 世纪 上 半 叶 这 种 状况 没有 改变 。 

南部 海上 之 路 通过 波斯 湾 、 红 海 和 印度 洋 连 接地 中 海 东部 和 东 
南部 ， 同 时 连接 中 国 化 的 印度 支那 和 中 国 南 部 。 在 汉 武帝 的 开 屠 拓 
土 行动 使 中 国 与 西方 发 生 联 系 ， 以 及 罗马 帝国 向 东方 进行 探索 以 前 ， 
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这 条 交通 线 上 中 国 与 希腊 一 罗马 世界 的 交流 ， 是 以 中 国 与 印度 、 希 
腾 与 印度 的 交流 为 前 驱 的 。 ALABAMA SP RAMS TERME 
5 世纪 ， 当 时 印度 的 孔雀 被 输送 到 希腊 。 公 元 前 4 世纪 晚期 的 亚 历 山 
大 东 征 ， 以 及 孔雀 王朝 (AJR 320 一 前 180) 与 塞 琉 古 、 托 勒 密 王 
朝 的 互 换 使 节 ， 加 强 了 两 个 世界 已 经 存在 的 联系 。o 1 世纪 下 半 叶 ， 
一 位 出 生 在 埃及 的 希腊 人 ， 周 航 过 红海 、 波 斯 湾 和 印度 洋 ， 根 据 航 
行 印度 所 搜集 的 资料 ， 写 成 了 《厄立特里亚 海 周 航 记 》。5g 这 位 佚名 
PETE "XR" (wc, Thin) 的 名 称 下 提 到 中 国 和 中 国 的 著名 产品 
丝绸 ;“ 在 此 国 〈 金 洲 ) 的 后 面 ， 大 海 延 伸 过 去 至 秦 (Thin) 的 某 处 
而 止 ， 在 秦 国 的 内 陆 北 部 某 处 ， 有 一 称 为 秦 奈 的 大 城 ， 生 丝 、 生 线 
和 其 他 丝织品 由 彼 处 陆运 ， 过 巴克 特 里 亚 抵 婆 卢 羯 车 ， 另 一 方面 又 


”从 便 河水 道 运 至 利 穆 里 。 但 去 秦 国 是 不 容易 的 ， 从 那里 来 的 人 也 很 


少 .””“ 秦 ”(@w66，Thin) 这 个 称号 与 印度 对 中 国 的 称呼 Cina, 
Cinastan 是 一 致 的 ， 相 当 于 中 国 西南 部 (云南 ) 和 缅甸 北部 的 交接 
地 区 。 ”2 世纪 前 半 叶 ， 一 名 叫 亚历山大 的 罗马 人 ， 从 竺 加 拉 湾 绕 
TERRE BAT SERE (Kattigara， 位 于 红河 人 海口 处 附近 ， 今 河内 
389), 77 (RDUB HARE) WR, KPEE (120), WE i 
^j) EPEAT RIAA. REJA "B 
言 我 海 西 人 ， 海 西 即 大 秦 也 。” 同 书 《西域 传 》 记 载 ， “AETHER LAE 
(166), XX ESCEOBGE A HOON F. RS. WE, Be 
AC ORG WRO WR: HE (大秦) RASH, GEE H 
南 、 交 趾 。 其 南 徽 诸 国人 ， 少 有 到 大 秦 者 .” 同 时 又 记载 罗马 帝国 商 
人 与 东 吴 的 一 次 交往 :“ 和 孙权 黄 武 五 年 (226)， 有 大 秦 页 人 字 秦 论 来 
BACH. EK REIL, LA LER. WANUR, Bt 
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MATA, RAKAA. CZ: KRALA” RAF 
AFA, BHEASBURMRC. ATEH, WEKE.” 09 
V. GEH ORS) WR: “HARE, E (大秦) 王 由 使 贡献 。 
Werk iE BY RE AE EE (284), PU 这 些 文字 记载 ， 以 及 越南 
Wi TS cee DO Fg REER 艾 奥 (Oc-&0o) 遗址 发 气 中 发 现 的 大 量 中 
败 、 印 度 和 罗马 物产 中， 都 表明 罗马 在 海上 交通 线 上 向 东方 的 商贸 
消 动 状况 。 此 后 ， 罗 马 人 的 活动 在 中 国文 献 中 逐渐 消失 。 这 种 文献 
信息 的 缺失 怡 与 3 世纪 危机 相 吻 合 。 

中 国 与 印度 在 海路 上 的 联系 ， 就 明确 的 文字 资料 证 实 而 言 ， 可 
彰 漳 到 汉 武 帝 时 代 。《 汉 书 * 地 理 志 》 记 载 ， 汉 武帝 时 中 国人 从 日 
遇 、 徐 闻 、 合 浦 出 发 ， 绕 过 印 支 半岛 ,，“ 齐 黄金 杂 弹 而 往 ” 黄 支 
Id, “WR, EAA, FARA: MP CFTE) LR: “mik 
-年 (2) 黄 支 国 献 犀 牛 。” 黄 支 国 即 印 度 东 南岸 的 古城 Kanchi， 唐 
么 类 《大 唐 西 域 记 》 中 的 建 志 补 罗 (Kanchipura) ， 今 之 康 捷 瓦 拉 姆 
(Conjevaram), 3 世纪 以 后 中 国 的 航海 活动 得 到 迅速 发 展 。 在 接 下 
来 的 两 个 世纪 中 ， 中 国 与 印度 和 锡 兰 逐渐 建立 正常 联系 。 通 过 中 间 
民族 的 媒介 ， 中 国 物 产 和 希腊 一 罗马 世界 的 物产 〈 主 要 是 拜占庭 帝 
国 的 物产 ) FRAC. CRB) BLE: “GRAR, AS, WH 
ER, OMAI. WORGUER. RPE ATE, BARB, IZ, Al 
风 远 至 。……: 山 琛 水 宝 ， 由 兹 自 出 ， 通 犀 滩 玉 之 珍 ， 蛇 珠 火 布 之 异 ， 
千 名 万 品 ， 并 世 主 之 虚心 ， 故 舟 船 继 路 ， 商 使 交 属 。 M 6 世纪 开始 ， 
海路 的 重要 性 更 为 明显 。8 世纪 以 后 ， 由 于 阿拉 伯 人 的 东 来 和 唐 代 中 
国人 向 西方 经 商 范 围 的 扩展 ， 东 西方 海上 交往 达到 前 所 未 有 的 规模 ， 
此 后 海路 在 东西 交往 中 的 作用 逐渐 超越 陆地 上 的 丝绸 之 路 。™ 
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m 注释 


[1] J. W. Barker, Justinian and the Later Roman Empire, Madison 1966, pp. 16-17, L. B. 


Moss, "The Formation of the East Roman Empire" , pp. 330-717, The Cambridge 


Medieval History, Vol. IV, edited by Hussey, Cambridge 1966, pp. 23-25. 


[2] 布朗 宁 认 为 ,新 首都 的 建立 并 不 意味 着 帝国 的 分 裂 , 毋 宁 说 象征 着 新 的 统一 (R. 


Browning, Justinian and Theodora, London 1971, p. 22.) 这 种 观点 大 概 是 基于 帝国 
政权 仍然 保持 表面 上 的 统一 。 其 实 ， 无 论 在 政治 结构 层面 ， 还 是 在 文化 层面 ， 变 
化 已 经 孕育 起 来 。 布 里 虽然 坚持 认为 罗马 帝国 从 开始 到 1453 年 一 直 未 曾 间断 ， 但 
他 认为 ， 随 着 君 士 坦 丁 堡 的 建立 ,希腊 文化 (Hellenism) HATZEN “F 
占 庭 化 ”(Byzantinism) 确实 开始 于 4 世纪 …… 某 些 特点 在 君 士 坦 丁 堡 建立 后 很 
快 就 开始 显现 出 来 "。(J. Bury, Introduction, The Cambridge Medieval History, Vol. 
IV, part 1, Cambridge 1966, pp. xiv-xv.) 贝 尼斯 和 莫 思 认 为 ;“ 从 君 十 直上 (337) 到 
希拉 克 略 (641) 是 拜占庭 帝国 的 形成 时 期 ， 这 个 时 期 拜占庭 与 西部 的 利益 逐渐 脱 
离开 来 ，7 世纪 时 随 着 近东 的 变迁 以 及 其 内 部 结构 的 相应 变化 ， 逐 渐 形成 自己 独 
特 的 历史 面貌 。”(N. H. Baynes & L. B. Moss, Byzantium: An Introduction to the East 


Roman Civilization, Oxford 1961, pp. 3-4.) 


[3] 有 一 点 可 为 说 明 ， 拜占庭 帝国 的 欧洲 边境 线 不 太 长 ， 且 防卫 优良 ， 而 日 耳 曼 和 人 侵 


者 正 是 从 欧洲 方向 而 来 。 在 东部 帝国 ， 拥 有 大 片 地产 的 大 元 老 院 土地 所 有 者 虽 也 
分 布 广 泛 ， 但 较 之 西部 为 少 。 在 西部 帝国 ， 那 些 半 独立 的 大 贵族 削弱 了 中 央 政府 
在 各 地 的 统治 , 他 们 不 惜 背叛 皇 帝 的 统治 , 以 求 在 新 的 蛮族 统治 下 保持 它们 的 财富 。 
东部 帝国 在 其 亚洲 省 区 的 税收 和 财富 、 人 力 资源 没有 受到 蛮族 人 侵 的 破坏 。(J W. 





Barker, Justinian and the Later Roman Empire, p. 29.) 


[4] 例如 ，430 一 440 年 10 多 年 间 ， 阿 提 拉 的 入 侵 和 威胁 被 拜占庭 帝国 成 功 地 以 外 交手 


丝 资 之 路 



















投 四 以 收买 而 解除 。( Bury, A History of the Later Empire: from Arcadius to Irene(395 

A. D. to 800 A. D. ), Vol. I, Amsterdam 1966, pp. 161, 213-223.) 

|^] 英 思 认为 :“ 罗 马 帝 国 西部 的 崩溃 提高 了 东部 省 份 的 地 位 ， 这 些 省 份 总 是 声称 这 里 
居住 的 群体 比 意大利 的 征服 者 更 富庶 、 更 文明 。 随 着 西欧 贸易 、 工 业 和 城镇 生活 
的 衰退 ， 税 收 的 停 灌 和 蛮族 国王 统治 下 中 央 政 府 大 部 分 机 关 的 消失 ， 东 罗马 成 为 
出 色 的 城市 ， 幸 存 的 绝无仅有 的 古典 国家 …… 君 士 坦 丁 堡 逐 渐 吸 引 了 地 中 海 东 
部 的 文化 活动 。。(L. B. Moss, “The Formation of the East Roman Empire" pp. 
330-717; The Cambridge Medieval History, IV, p. 4.) 

[o] FG - 奥 斯 特 洛 格 尔 斯 基 著 、 Gi PE: CREE), 青海 人 民 出 版 社 2006 年 版 ， 
第 41 一 42 页 。 

|/| M. Maclagan, The City of Constantinople, London 1968, p. 43. 

[8] 奥 斯 特 洛 格 尔 斯 基 : 《拜占庭 帝国 》， 第 55、85 页 。 

19) 张 绪 山 : 《 近 百 余年 来 黎 半 ,大秦 问题 研究 综述 》《 中 国史 研究 动态 》 2005 年 第 3 期 。 

[10] 夏 德 研 究 了 大 部 分 汉 籍 资料 后 说 :“ 我 对 这 些 记 载 的 解释 ， 使 我 断定 大 秦 古 国 ， 
中 古 时 代称 为 拂 穆 的 国家 ， 并 非 以 罗马 为 首都 的 罗马 帝国 ， 而 仅 是 它 的 东部 ， 即 
叙利亚 、 埃 及 及 小 亚细亚 ， 而 且 首 先是 指 叙利亚 。 如 果 将 大 奉 定 为 罗马 东部 ， 则 

中 国 典籍 所 载 的 事实 大 部 分 可 以 追寻 ， 而 且 可 以 作出 合理 的 解释 ， 无 须 诉 诸 未 

必然 的 腾 说 。 如 指 为 全 帝国 ， 或 意大利 ， 或 古 罗马 的 任何 其 他 部 分 ， 那 么 中 国 






书 上 说 法 就 与 实际 不 符 。”(F. Hirth, China and the Roman Orient, Leipsic-Münich, 






Shanghai-Hongkong, 1885, p. vi) 又 见 张 绪 山 :《 近 百 余年 来 黎 半 、 大 秦 问 题 研 究 
综述 》,《 中 国史 研究 动态 》2005 年 第 3 期 。 
[11] 李 约 瑟 注 意 到 这 种 相似 性 ， 认 为 :“ 公 元 303 一 535 年 间 ， 中 国 北 方 有 不 下 17 个 
小 王朝 相互 争斗 …… 在 这 个 时 期 , “蛮族 ”的 汉化 远 甚 于 北方 汉人 的 蛮 化 。 胡 服 
无 疑 大 为 流行 ， 但 汉人 的 农业 和 行政 制度 仍然 继续 着 ， 亦 族 的 风俗 逐渐 改变 ， 通 
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婚 广泛 盛行 ,并 且 受 到 鼓励 ,蛮族 首领 的 多 音节 姓氏 也 改 成 了 汉 姓 。…… 威廉 (H. 
Wilhelm) 把 这 一 点 与 日 耳 曼 各 部 落 对 晚期 罗马 帝国 的 人 侵 进行 比较 ， 发 现 人 全 
者 既 不 能 保持 它们 自己 的 文化 传统 ， 也 不 能 充分 采用 被 征服 帝国 的 文化 。 他 的 解 
释 是 ， 罗 马 帝 国 的 文化 根基 在 劳动 民众 中 非常 浅薄 ， 无 法 抵御 蛮族 的 冲击 相反 ， 
即使 在 汉代 中 国 ， 其 文化 已 深 深 根植 于 广大 的 农民 人 口中 ， 这 些 人 的 标准 实际 上 
是 传统 的 儒家 和 道家 价值 观 。 根 据 我 自己 在 中 国 的 体验 , FRR RAIL.” (I. 
Needham, Science and Civilization in China, Vol. 1, Cambridge 1988, p. 119.) 

[12] 公元 前 4 世纪 希腊 作家 克 特 西 阿 斯 (Ctesias)， 提 到 赛 里 斯 人 异乎 寻常 的 高 大 身 
材 和 长 寿命 “据说 ， 赛 里 斯 人 和 北 印度 人 身材 高 大 ， 有 人 见 到 过 他 们 ， 有 13 腕 
尺 之 高 ， 可 以 活 到 二 百 岁 。” 但 这 段 文字 仅见 于 《 福 提 乌 斯 文库 》(Bibliotheca of 
Photius)， 使 人 怀疑 是 否 真 的 出 自 克 特 西 阿 斯 之 手 。(H. Yule, Cathay and the Way 
Thither, 1, London 1915, p. 14.) 

[13] RERE, KAR. GEREBLT PERE CR), HEBA 1987 年 版 ， 第 
12, 14 页 。 

[14] H. Yule, Cathay and the Way Thither, Vol. 1, p. 1. 

[15] 这 部 古籍 大 约 在 公元 前 3 世纪 埋葬 于 董 中 。 由 于 书 中 记载 的 神话 成 分 ， 其 史料 价 
值 被 长 期 否定， 但 随 着 一 个 世纪 以 来 考古 发 现 的 增多 ， 它 的 史料 价值 又 被 重新 
肯定 。 参 见 马 比 、 王 炳 华 :《 公 元 前 七 至 二 世纪 的 中 国 新 疆 地 区 》, 《中 亚 学 刊 》 
1990 年 第 3 期 ， 第 19 页 。 

[16] 1987 年 ， 中 国 考古 学 家 在 新 疆 天 山 腹地 的 乌鲁木齐 市 南 的 古 墓 中 ， 发 气 出 一 件 保 
存 精良 的 凤 岛 纹 绿色 丝绒 制 刺 绣 编 ， 经 鉴定 为 中 原 地 区 春秋 时 代 产品 ， 具 体 年 代 
为 公元 前 642 土 165 年 。 此 外 ， 在 同一 墓地 其 他 墓 莫 、 巴 音 郭 楞 蒙 古 自治 州 和 静 
县 先秦 墓葬 中 ， 还 发 现 了 中 原 丝 制 物 遗迹 、 中 原 风格 的 各 种 漆器 和 铜 镜 等 。 见 白 
建 钢 等 著 :《 中 西 文化 交流 史迹 考古 新 材料 证 实 ， 丝 绸 之 路 的 开辟 可 追溯 到 春秋 
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PAM, 《光明 日 报 》1987 年 2 月 8 日 。 
(UI 全 登 科 :《 论 中 国 与 阿尔 泰 部 落 的 古代 关系 》, 《考古 学 报 》1957 年 第 2 期， 第 
37—48 页 。 
| I8] E. M. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge 1913, p. 113; E. F. Hudson, Europe and 
China, London 1931, pp. 27-52; I. M. Frank and D. M. Brownstone, The Silk Road: 
A History, New York 1986, pp. 67-69; J. Needham, Science and Civilization in China, 
Vol. I, Cambridge 1988, pp. 170-171. 
[19] 公元 前 329 一 前 328 年 ， 亚 历 山大 在 巴克 特 里 亚 (大 夏 ) 过 冬 时 ， 花 拉 子 密 国王 
法 拉 斯 马 尼 (Pharasmane) 访问 亚历山大 ,建议 陪同 他 从 北面 一 直 打 到 黑海 北岸 去 。 
这 二 建议 的 根据 是 在 威海 以 北 ， 存 在 着 一 条 商 路 。( 保 罗 ' 佩 迪 什 :《 古 希腊 人 的 
地 理学 》， 商 务 印 书馆 1983 年 版 ， 第 73 页 。) 
120| 学 术 界 对 斯 特 拉 波 的 记载 有 两 解 ， 一 者 认为 希腊 一 巴克 特 里 亚 人 越过 瓯 岭 ， 征 服 
了 塔 里 本 盆地 较 近 的 一 些 绿洲 ， 与 塔里木 盆地 贩 丝 的 民族 发 生 接触， 另 一 种 见解 
认为 希腊 人 只 是 同 枇 岭 以 东 塔 里 木 盆 地 的 城市 在 政治 和 经 济 上 发 生 了 联系 ， 并 
非 有 版 图 隶属 之 事 。 我 认为 后 一 种 可 能 性 更 大 。Seres (ERA) 在 后 来 的 希 
腊 一 罗马 文献 中 意 即 “ 丝 国人 ”， 但 这 里 的 Seres 是 指 帕 米 尔 两 侧 经 营 丝 织 物 贸易 
的 中 介 和 人， 并 非特 定 意义 上 的 中 国人 。 这 一 点 可 由 普 林 尼 提 到 的 Seres 人 “红头 
发 、 蓝 眼睛 ”这 一 特征 得 到 证 实 。 而 Phauni 则 可 能 是 匈奴 人 。( 参 见 >rphBovos， 
reoypagixé, XI, I, 1, G. F. Hudson, Europe and China, p. 58; MEF RH, uz 
兴 译 :《 中 亚 塔吉克 史 》， 中 国 社会 科学 出 版 社 1985 年 版 ， 第 64 31.) 
(21] G. F. Hudson, Europe and China, pp. 66-67; J. Edkins, “What did the Ancient Chinese 
Know of the Greeks and Romans" , Journal of the North-China Branch of the Royal 
Asiatic Society, 18 (1883) , pp. 5-11. 


[22] 关于 甘 英 西 使 大 秦 ， 最 基本 的 史料 见于 《后 汉 书 - 西域 传 》 和 《 晋 书 ' 四 夷 传 》。 
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对 这 两 段 文 字 加 以 综合 ， 可 以 较 完 整地 复原 希腊 神话 中 的 海 妖 故 事 。 详 细 考 证 ， 
见 张 绪 山 :《 甘 英 西 使 大 秦 获 闻 希 腊 传 说 考 》，《 史 学 月 刊 》2003 年 第 12 期 ;及 
同 作者 ;《( 后 汉 书 ' 西域 传 ) 记载 的 一 段 希 腊 神话 》,《 光 明日 报 》2006 463 228, 

[25] H. Yule, Cathay and the Way Thither, Vol. 1, p.188, RET: 《希腊 拉丁 作家 远东 古 
文献 辑录 》， 第 21 页 。 

[24] 一 些 学 者 认为 梅 斯 的 代理 人 达到 了 汉代 东 都 洛阳 。 如 ， 长 泽 和 俊 著 、 钟 美 珠 译 ， 
《丝绸 之 路 史 研 究 》， 天 津 古 籍 出 版 社 1990 年 版 ,第 429 一 430 页 ， 林 梅村 ; 《 公 
36100 年 罗马 商 团 的 中 国之 行 》 《中国 社会 科学 》1991 年 第 4 HB. mik. GE 
是 第 一 批 来 华 经 商 的 西方 人 》,，《 世 界 历 史 》1993 年 第 4 期 ， 以 及 同 作者 《“ 丝 绸 
之 路 ”研究 中 的 几 个 问题 》，《 北 京师 范 大 学 学 报 》1997 年 第 1 期 。 其 实 未 必 。 相 
KWE, SIKAN: (AF “ATE 100 年 罗马 商 团 到 达 中 国 ” 问题 的 一 点 思考 》， 
《世界 历史 》，2004 年 第 2 期 。 

[25] E. Warmington, The Commerce between the Roman Empire and India, London, 1974, p. 
35; G. F. Hourani, Arab Seafaring in the Indian Ocean in Ancient and Early Medieval 
Times, Princeton 1951, pp. 7-9. 

[26] W. H. Schoff (tr. & ed.), The Periplus of the Erythraean Sea: Travel and Trade in the 
Indian Ocean by a Merchant of the First Century, London, Bombay & Calcutta 1912; H. 
Yule, Cathay and the Way Thither, Vol. I, p. 183， 佩 迪 什 ， 《十 希腊 人 的 地 理学 》， 第 
166 ju, RÈT: 《希腊 拉丁 作家 远东 古文 献 辑 录 》， 第 18 页 。 

[27]W. H. Schoff (tr. & ed), The Periplus of the Erythraean Sea, 64, H. Yule, Cathay and 
the Way Thither, Vol. I, p. 183. 

[28] 见 戈 岱 司 ， 前 揭 书 ， 第 17 一 18 页 。 

[29] H. Yule, Cathay and the Way Thither, Vol. I, p. 193, fi], 前 揭 书 ， 第 23 页 。 


[50] 关于 秦 论 来 华 的 讨论 , 见 许 永 章 ， 《大 秦 商 人 秦 论 来 华 若干 问 题 探 讨 》,《 北 大 史学 》 
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第 4 期， 北京 大 学 出 版 社 1997 年 版 ,第 45 一 53 页 。 

pu] 《 艺 文 类 聚 》 卷 八 五 《 布 部 》 记 载 :“ 惟 太 康 二 年 〈281) ， 安 南 将 军 广州 牧 滕 侯 作 
陈 南方 , ANKE. RATE, ROTOR, 来 经 于 州 , KERM, KART.” 
黎 含 《南方 草木 状 》 记 载 :“ 蜜 香 纸 ， 以 蜜 香 树 皮 时 作 之 ， 微 褐色 ， 有 纹 如 鱼子 ， 
REMEH, KAZMA, KRAE (284 年 ) 大 奉献 三 万 幅 。 帝 以 万 幅 赐 
阵 南 大 将 军 当 阳 修 杜 预 令 写 所 扎 《 春 秋 释 例 》 及 《经 传 集 解 》 以 进 。” 很 有 可 能 ， 
这 些 纸 与 火 浣 布 是 由 同一 个 大 秦 使 团 带 来 。 他 们 从 叙利亚 经 海路 〈 锡 兰 ) 至 安南 ， 
在 安南 将 携带 的 本 国 商 品 售 出 ， 然 后 在 当地 购 得 一 些 蜜 香 纸 和 火 浣 布 以 进 献 中 国 
朝廷 。 | (F. Hirth, China and the Roman Orient, pp. 119-120.) 

[9211944 年 法 国学 者 路 易 斯 B (Louis Malleret) 在 此 地 进行 发 据 。 在 这 个 海港 
遗址 发 掘 出 的 物件 中 ， 有 许多 印度 和 中 国 的 产品 ， 中 国 物产 中 包括 西汉 的 规矩 镜 、 
东汉 三 国 时 期 的 八 凤 镜 等 。 罗 马 特产 包括 152 年 和 161 一 180 年 发 行 的 罗马 金币 ， 
这 些 金币 以 及 罗马 或 仿 罗 马 式 金 银 装饰 品 、 雕 像 中 安 敦 时 代 的 风格 ， 表 明 2 世纪 
中 后 期 是 罗马 帝国 与 东方 交往 的 高 潮 时 期 。 研 究 者 认为 :“ 公 元 初 的 2、3 世纪 奥 
克 一 艾 奥 地 区 的 工匠 按 纯 罗马 风格 制造 叫 型 雕刻 ， 能 够 重 现 先进 的 罗马 工艺 。”( 
L. Boulnois, The Silk Road, translated by Chamberlin, London 1966, pp. 102-104.) 

[33] LRA. ERIE: CPR RMA ARIS), WABE 1936 年 版 ， 第 
83—117 R, REA: 《中 国 对 非洲 的 发 现 》， 商 务 印 书馆 1983 年 版 ,第 11 页 。 有 
的 学 者 虽 有 不 同 见解 ， 但 也 把 黄 支 国 考 定 在 印度 东 岸 ， 如 恒 河 口 。 见 PR C. Bagchi, 
A Comprehensive History of India, edited by Nilakanta Sastri, Bombay 1957, II, p. 772; O. 
W. Wolters, Early Indonesian Commerce, New York 1967, p.268, note 15. 

[34] 关于 海路 上 东西 交往 的 情况 ， 详 见 张 绪 山 :《 罗 马 帝 国 沿海 路 向 东方 的 探索 》,《 史 
学 月 刊 》2001 年 第 1 期 。 
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帐篷 式 ” 宇 宙 中 的 东亚 : 科斯 马 斯 的 
《基督 教 世界 风土 志 》 
mm 


在 古代 ， 宗 教 是 推动 中 外 关系 发 展 的 一 个 重要 力量 。 在 过 去 的 
1600 多 年 中 ， 基 督 教 在 欧洲 的 意识 形态 中 占据 了 绝对 的 统治 地 位 。 


A. 基督 教 不 仅 造就 了 一 批 又 一 批 的 传教 士 ， 而 且 还 塑造 了 欧洲 人 对 于 
东方 及 世界 的 基本 看 法 。 因 此 ， 研 究 古代 中 西关 系 ， 不 能 不 研究 基 

督 教 。 

* 基督 教 产生 于 1 世纪 罗马 人 统治 下 的 巴勒斯坦 ， 最 初出 现在 信 

奉 犹 太 教 的 犹太 人 中 间 ， 并 在 地 中 海 东 部 的 下 层 民众 中 传播 ， 曾 受 

pas 到 罗马 统治 者 的 迫害 。 基 督 教 的 经 典 《 圣 经 》 包括 《 旧 约 》 和 《新 


约 》， 其 中 《 旧 约 》 也 是 犹太 教 的 经 典 。《 圣 经 》 毕 竟 是 一 部 关于 宗 
教 及 伦理 方面 的 著作 ， 而 不 是 一 部 系统 研究 世界 地 理 问题 的 地 理学 
专著 ， 所 以 它 在 地 理学 方面 的 论述 是 非常 含混 不 清 的 ， 伏 尔 泰 就 曾 
说 过 :“ 上 帝 显然 不 是 地 理学 的 行家 。” 站 

《圣经 》 的 地 理 知识 非常 狭窄 。《 旧 约 》 主 要 记载 犹太 人 的 历史 ， 
所 以 ， 其 地 理 范围 以 巴勒斯坦 为 中 心 ， 兼 及 地 中 海 东部 地 区 和 埃及 。 
《新 约 》 主 要 讲述 耶稣 及 其 门徒 的 事迹 ， 所 涉及 的 地 理 范围 包括 巴 勤 













期 由、 小 亚细亚 、 欧 洲 南部 地 区 等 地 。 在 《新 约 》 中 ， 罗 马 城 被 看 
成 是 世界 的 中 心 ， 阿 拉 伯 半岛 被 看 成 是 世界 的 边缘 ， 东 方 的 印度 ， 
则 是 一 个 遥 不 可 测 的 地 区 。 乌 

《 旧 约 :以 赛 亚 书 》 提 到 一 个 地 名 Sinim， 以 前 曾 认为 此 词 与 
《 吃 立 特 里 亚 海航 海 记 》 (Periplus of the Erythraean Sea) 中 的 Sinae, 
Thinae 等 词 一 样 ， 都 来 自 汉 语 “ 秦 ”的 音译 ， 指 的 是 中 国 。 因 此 ， 
以 前 通行 的 《圣经 》 中 文 译本 普遍 将 此 词 译作 “ 秦 ”:“ 看 哪 ， 这 些 
从 反方 来 ， 那 些 从 北方 从 西方 来 ,这些 从 秦 国 来 。 (AREP) 
40, 12) 这 样 的 观点 不 仅 至 今 尚 在 流传 中， 而且， 进入 21 世纪 后 ， 
认 有 人 据 此 得 到 了 如 下 惊人 的 结论 : 古老 的 《圣经 》 早 就 预言 ;“ 中 
思 将 是 世界 上 最 强大 的 团队 。” 甸 看 来 《圣经 》 真 是 无 比 神奇 了 ! 

实际 上 ，20 世纪 中 期 发 现 的 死海 古 卷 证 明 , 《 旧 约 》 中 的 Sinim 
与 中 国 根本 无 关 。 这 个 地 点 位 于 埃及 的 尼罗河 东 岸 ， 现 代 阿 拉 伯 语 
你 其 为 Aswan， 在 古代 曾 是 重要 的 商贸 中 心 。 包 这样 ， 中 国 天 主教 
EXA 2009 年 2 月 准 印 的 《圣经 》 将 此 句 译作:“ 看 啊 ! 有 的 由 远 
方 而 来 ， 有 的 由 北方 和 西方 而 来 ， 还 有 些 由 息 宁 而 来 。”(《 依 撤 意 
业 》49: 12) 并 且 加 上 了 这 样 的 注 :“' 息 宁 ” 就 是 现今 的 阿 稣 安 ， 
位 于 埃及 之 南 。 希 腊 译 文 作息 耶 乃 ， 有 的 以 为 是 指 中 国 (R), 
说 缺少 证 据 。” 根 据 联合 圣经 公会 提供 版 权 而 翻译 的 《圣经 》 现 代 中 
文 译本 〈 第 二 版 ) 则 将 此 句 译作:“ 我 的 子 民 会 从 远方 来 ， 从 西 ， 从 
北 ， 又 从 南方 的 希 尼 来 。”(《 以 赛 亚 书 》49:， 12) 并 且 加 有 这 样 的 
B. JE. 埃及 南部 的 一 个 城市 ， 该 城 有 犹太 人 的 一 个 大 社区 。” 
因此 ，《 圣 经 》 其 实 没有 提 到 中 国 ， 更 没有 预言 “中 国 将 是 世界 上 最 
强大 的 团队 ”。 
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进入 公元 4 世纪 ， 在 内 乱 外 患 中 ， 罗 马 帝国 的 当权 者 们 终于 清 
楚 地 意识 到 基督 教 可 以 成 为 维护 自身 统治 的 一 支 重 要 力量 ， 于 是 放 
弃 7 了 打击 基督 教 的 政策 ， 转 而 承认 、 支 持 与 利用 基督 教 。 罗 马 帝 国 
的 皇帝 君 士 坦 本 (306 一 337 年 在 位 ) 发 布 了 一 系列 诏 今 ， 不 仅 宣布 
基督 教 享有 合法 地 位 ， 而 且 ， 还 要 求 发 还 被 没收 了 的 教会 活动 场所 ， 
承认 教会 可 以 拥有 财产 ， 并 授予 教会 免税 等 特权 。 外 从此， 基督 教 
从 社会 下 层 的 一 种 宗教 转变 成 了 为 统治 者 服务 的 工具 。380 年 ， 罗 马 
星 帝 提 奥 多 西 (379—395 年 在 位 ) 宣布 ， 基 督 教 是 罗马 帝国 唯一 合 
法 的 宗教 。392 年 ， 提 奥 多 西 下令 禁 止 其 他 宗教 的 活动 ， 关 闭 了 它 
们 的 神 庙 。 这 样 ， 基 督 教 就 成 了 罗马 帝国 的 国教 。 此 后 ， 虽 然 西 罗 
马 帝 国 在 蛮族 的 人 侵 中 灭亡 了 ， 但 基督 教 却 获得 了 广阔 的 发 展 空间 ， 
进而 垄断 了 精神 文化 领域 。 

对 于 早期 基督 教 神学 家 来 说 :“ 只 要 坚定 对 上 帝 的 信仰 ， 真 理 
也 就 在 其 中 了 。 人 世间 的 真理 ， 自 然 界 的 真理 ， 都 只 有 在 上 帝 的 教 
诲 中 ， 即 在 《圣经 》 中 ， 才 能 找到 答案 ,。” 中 1 这样， 与 《圣经 》 及 基 
督 教 信仰 相 比 ， 世 俗 知识 是 无 足 轻重 的 。 奥 古 斯 本 在 《 慎 悔 录 》 中 
就 这 样 写 道 ,“ 哲 人 们 发 现 了 很 多 规律 ， 例 如 日 食 和 月 食 出 现 的 规 
律 ， 而 且 事实 证 明 这 些 规律 都 是 正确 的 ， 预 测 出 的 事 也 都 能 实现 。 但 
是 即使 是 这 样 ， 也 阻止 不 了 灵魂 的 昨 落 。” 外 因此 ， 早 期 基督 教会 对 
世俗 知识 并 不 热心 ， 有 的 人 甚至 敌视 世俗 知识 。 教 皇 格 列 高 利 一 世 
(540—604) 对 那些 喜好 世俗 知识 的 天 主教 僧 但 曾 这 样 说 道 ;:“ 同 一 张 
嘴巴 不 可 能 同时 去 赞美 朱 庇 特 和 上帝 。” 外 一些 早 期 基督 教 的 神学 家 
还 认为 ， 古 代 希 腊 罗 马 的 科学 知识 都 是 异 教徒 的 知识 ， 与 基督 教 的 
《圣经 》 是 不 相 容 的 ， 应 当 予 以 排斥 。 他 们 认为 ， 人 类 只 能 根据 《 圣 
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好 》 友 认识 世界 、 描 述 世 界 。 其 中 最 极端 、 最 典型 的 就 是 公元 6 世纪 
WY CVE CEB BORA) (Christian Topography) 的 作者 。 

这 位 《基督 教 世 界 风土 志 》 的 作者 没有 留 下 姓名 ， 他 在 书 中 仪 
仪 旧称 是 个 “基督 教徒 "。 到 了 11 世纪 ， 在 欧洲 ， 有 人 认为 此 书 的 
作者 是 科斯 马 斯 (Cosmas Indicopleustes) 。 近 现代 学 者 沿用 了 这 种 说 
伏 。 为 了 便于 表述 ， 我 们 姑且 就 把 《基督 教 世 界 风土 志 》 的 这 位 匿 
各 作者 称 为 科斯 马 斯 。 

根据 《基督 教 世界 风土 志 》 的 内 容 ， 这 位 科斯 马 斯 是 个 希腊 人 ， 
山 生 在 埃及 的 亚历山大 城 ， 当 时 埃及 处 于 拜占庭 帝国 的 统治 之 下 。 
梓 斯 马 斯 本 来 是 个 商人 ， 可 能 主要 做 香料 买卖 。 他 没有 受过 多 少 正 
规 的 教育 ， 文 化 水 平 不 高 ， 但 游历 广泛 ， 到 过 许多 地 方 。 他 在 书 中 
说 自己 曾 在 地 中 海 、 红 海 、 波 斯 湾 航 行 过 。 后 人 给 他 的 绰号 “ 印 第 
付 普 莱特 斯 ”(Indicopleustes)， 意 思 是 “航行 过 到 印度 的 人 ”。“ 科 
斯 马 斯 ”是 一 个 在 中 世纪 早期 的 埃及 比较 常见 的 名 字 ,“ 印 第 科普 莱 
特 斯 ”也 不 是 凭空 杜撰 出 来 的 。 考 古 学 家 曾 在 红海 边 的 阿布 沙 阿尔 
(Abu Sha “ar) 发 现 过 一 块 6 世纪 的 碑 馈 ， 上 面 记载 了 一 个 名 叫 安 德 
你 斯 印 第 科 普 莱特 斯 (Andreas Indicopleustes) 的 人 。m 1 可见， 当 
时 确实 有 人 使 用 过 “ 印 第 科 普 莱 特 斯 ”的 绰号 。 不 过 ， 中 世纪 早期 
拜占庭 文献 所 说 的 印度 ， 地 理 范围 非常 广泛 ， 包 括 南 亚 次 大 陆 ， 斯 
里 兰 卡 ， 还 有 中 国 的 一 部 分 。"" 许多 学 者 接受 了 科斯 马 斯 的 说 法 ， 
认为 他 到 过 印度 ， 甚 至 到 过 斯 里 兰 卡 。 呈 但 是 从 《基督 教 世界 风土 
志 》 的 内 容 来 看 ， 科 斯 马 斯 对 红海 一 带 的 港口 及 商贸 情况 所 知 甚 详 ， 
对 于 印度 及 东亚 的 知识 却 相当 贫乏 。 例 如 ， 他 说 印度 河 是 流入 波斯 
湾 的 。 在 科斯 马 斯 看 来 ， 波 斯 湾 是 个 非常 深长 的 海湾 ， 其 长 度 甚至 
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相当 于 从 塔 朴 罗 本 岛 〈 斯 里 兰 卡 ) 航行 至 中 国 的 距离 。 忠 所 以 ， M 
代 学 者 认为 ， 科 斯 马 斯 实际 上 只 是 在 红海 一 带 航 行 过 ， 而 不 可 能 到 
过 印度 及 更 远 的 地 方 。 科 斯 马 斯 关于 印度 及 东亚 的 知识 ， 主 要 是 从 
其 他 商人 口中 了 解 到 的 ， 而 不 是 来 自 亲身 经 历 。"” 

科斯 马 斯 说 ， 有 个 名 叫 帕 特 里 修 斯 (Patricius) 的 基督 教主 教 从 
两 河流 域 来 到 埃及 的 亚历山大 城 传 教 ， 科 斯 马 斯 被 他 的 布道 演说 所 
打动 ， 于 是 信奉 了 基督 教 。 后 来 的 学 者 考证 ， 这 个 帕 特 里 修 斯 ， 就 
是 基督 教 最 斯 脱 利 派 的 主教 马尔 阿 巴 (Mar Aba)。 所 以 ， 科 斯 马 斯 
是 在 亚历山大 城 信奉 基督 教 肥 斯 脱 利 派 的 ， 而 不 是 像 有 些 人 所 说 的 
那样 是 在 波斯 经 商 期 间 信奉 基督 教 的 。 科 斯 马 斯 信奉 基督 教 后 ， 就 
放弃 经 商 ， 致 力 于 研究 、 宣 传 基督 教学 说 ， 并 撰写 了 《基督 教 世界 
风土 志 》 一 书 。 从 内 容 来 看 ， 这 部 著作 写 于 547 一 549 年 ， 此 时 作者 
已 经 年 迈 。 许 多 人 认为 ， 科 斯 马 斯 是 在 西奈 半岛 的 一 座 修道 院 中 完 
成 《基督 教 世界 风土 志 》 的 。 呈 但 新 的 研究 表明 ， 这 种 说 法 并 不 正 
确 。 此 书 应 是 在 埃及 的 亚历山大 城 完成 的 。p9 在 当时 的 亚历山大 城 ， 
占 统 治 地 位 的 是 基督 一 性 论 ， 而 科斯 马 斯 则 主张 基督 两 性 论 〈( 即 耶 
稣 同时 具有 神 性 和 人 性 )， 在 这 种 环境 下 ， 作 者 很 可 能 出 于 保护 自己 
的 目的 而 没有 公开 自己 的 姓名 。"" 近 现代 学 者 还 普遍 认为 ， 除 了 《 基 
督 教 世界 风土 志 》 外 ， 科 斯 马 斯 还 写 过 一 部 地 理学 方面 的 著作 ， 一 
部 天 文学 方面 的 著作 ， 不 过 ， 这 两 部 著作 都 已 失传 了 。 但 研究 表明 ， 
这 样 的 说 法 最 早 是 在 12 世纪 的 欧洲 才 开 始 出 现 的 ， 并 不 可 靠 。 吧 没 
有 证 据 表 明 《 基 督 教 世界 风土 志 》 的 这 位 匿名 作者 还 写 过 此 类 著作 。 

《基督 教 世界 风土 志 》 的 原作 早已 佚 失 ， 但 有 三 部 相当 完整 的 抄 
本 却 被 幸运 地 保存 了 下 来 。 第 一 部 抄本 是 9 世纪 在 君 士 坦 丁 堡 抄 写 
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成 的 ， 目 前 保存 在 罗马 的 焚 蒂 网 教廷 图 书馆 (Biblioteca Apostolica 
Vaticana) ， 编 号 是 Vat. Gr. 699。 第 二 部 抄本 是 11 世纪 在 卡 相 多 西 
业 〈Cappadocia) 抄写 成 的 ， 目 前 保存 在 西奈 出 的 圣 凯瑟琳 修道 
bé (Monastery of Saint Catherine)， 编 号 为 Sinaiticus Gr. 1186。 第 
:部 抄本 现存 佛罗伦萨 的 美 第 奇 劳伦斯 图 书馆 (Biblioteca Medicea 
Laurenziana), ， 编 号 为 Plut. 9.28, 11 世纪 抄写 于 希腊 的 圣 山 (Mount 
Athos)。 当 然 ， 这 三 部 抄本 之 间 也 有 一 点 差异 ， 例 如 它们 的 开头 部 
SEAN, RRA A 10 章 ， 而 其 他 两 个 抄本 共有 12 章 ， 
第 10 章 结尾 部 分 的 内 容 ， 焚 蒂 冈 抄本 也 不 同 于 其 他 两 个 抄本 。 很 可 
能 ， 焚 蒂 冈 抄本 更 加 接近 原著 ， 在 科斯 马 斯 去 世 后 ， 有 人 在 该 书后 
旧 增 加 了 两 章 内 容 。 此 外 ， 在 维也纳 等 地 也 保存 着 《基督 教 世 界 风 
上 志 》 的 一 些 残 篇 ， 但 学 术 价值 都 不 是 很 大 。5 

6 世纪 ， 埃 及 的 亚历山大 城 依然 是 地 中 海地 区 的 主要 学 术 中 心 ， 
保存 着 大 量 的 古 希 腊 罗 马 文献 ， 这 为 科斯 马 斯 提供 了 丰富 的 精神 食 
粮 。 科 斯 马 斯 虽然 文化 水 平 不 高 ， 写 作 能 力 有 限 ， 但 他 读 过 的 书 
可 不 少 ， 包 括 哲 学、 基督 教 神学 、 自 然 科学 方面 的 著作 。 他 以 《 圣 
经 》 为 标准 ， 对 古代 知识 进行 整理 和 加 工 ， 并 且 提 出 了 非常 独特 的 
It AL. 

古代 希腊 罗马 的 主流 观点 是 ， 认 为 人 类 所 生活 的 世界 是 个 球体 。 
《基督 教 世 界 风土 志 》 的 主要 内 容 ， 就 是 要 反驳 世界 球体 的 观点 。 而 
其 论据 ， 则 是 《圣经 》 中 的 片 言 只 语 。 对 于 科斯 马 斯 来 说 , 《圣经 》 
不 仅 是 宗教 信条 ， 而 且 是 认识 世界 的 依据 。 

《 旧 约 - 约 伯 记 》 写 道 ,“ 他 使 天 向 地 倾斜 ， 狐 如 大 地 上 的 泥 尘 滚 
深 而 下 。 我 将 它 凝 成 一 块 方 石 。” “科斯 马 斯 引述 了 这 段 文字 ， 并 且 
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振 振 有 词 地 写 道 ,“ 天 向 地 倾斜 、 凝 成 方 石 ， 这 一 事实 本 身 就 证 明 ， 
世界 球体 的 观点 是 完全 难以 理喻 的 .” 四 那么 ， 字 宙 及 世界 究竟 是 什 
么 样 的 呢 ? 在 科斯 马 斯 看 来 ， 答 案 还 是 应 当 要 到 《和 圣经》 中 去 寻找 。 

在 《圣经 》 中 ， 多 次 提 到 “帐篷 ”( 中 文 又 译作 “ 圣 幕 ")。 例 
如 ,《 旧 约 》 的 《以 赛 亚 书 》 说 :“ 上 帝 坐 在 大 地 的 圆 顶 上 ， 地 上 的 
人 看 起 来 像 蚂蚁 一 般 。 他 把 天 像 幕 帘 揭 开 ， 像 铺 开 人 所 居住 的 帐 
E." (40. 22) Æ (AD) ch, 使徒 保 罗 曾 写 道 ,“ 我 们 知道 ， 如 果 
我 们 所 住 的 这 地 上 的 帐篷 拆 去 了 ， 上 帝 会 给 我 们 天 上 的 住宅 ， 是 他 
亲自 建造 的 、 永 远 存 在 的 。…… 我 们 住 在 这 地 上 的 帐篷 里 ， 像 是 背 
负重 担 而 叹息 着 ”"。(《 哥 林 多 后 书 》5: 1 一 4) 科斯 马 斯 认为 ，《 圣 经 》 
已 经 明确 表明 ， 宇 罕 就 像 个 帐篷 。 于 是 ， 他 提出 了 他 的 “帐篷 式 ” 
宇宙 模型 。 

科斯 马 斯 认为 ， 字 宙 就 像 是 巨大 的 长 方形 棚 帐 ， 棚 项 隆起 。 棚 
帐 内 部 ， 由 穹 苍 分 为 上 下 两 层 ， 上 面 这 一 层 就 是 天 空 。《 创 世 记 》 
说 :“ 于 是 上 帝 创 造 了 穹 苑 ， 把 水 上 下 分 开 。 他 称 穹 苍 为 “天 空 ,.” 
(1; 7 一 8) 穿 苍 上 面 ， 是 上 帝 的 世界 ， 是 天 堂 的 所 在 ， 也 是 人 类 未 来 
的 世界 ， 现 在 的 人 类 是 无 法 看 见 的 。 穹 苍 从 四 面 垂下 ， 像 墙壁 一 样 包 
围 着 大 地 。 穹 苍 下 面 ， 就 是 人 类 现在 的 世界 ， 这 里 生活 着 人 类 及 天 使 
(人 类 和 天 使 要 经 过 未 日 审判 才能 进入 天 堂 )。 

证 希腊 学 者 普遍 认为 ， 由 于 日 月 星辰 都 是 围绕 地 球 旋转 的 ， 于 
是 就 有 了 白天 与 黑夜 。 那 么 ， 科 斯 马 斯 是 如 何 解释 日 月 星辰 的 运行 
以 及 白天 黑夜 的 更 蔡 的 呢 ? 科斯 马 斯 提出 了 一 个 十 分 奇特 的 理论 ; 
在 穹 苍 下 面 的 大 地 北方 ， 有 座高 符 人 云 的 圆锥 形 巨 山 ， 日 月 星辰 就 
围绕 着 这 座 巨 山 旋转 ， 当 太阳 转 到 巨 山 的 背后 时 ， 我 们 的 世界 就 是 
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册 人 ， 当 太阳 从 巨 山 背 后 转 出 来 时 ， 我 们 的 世界 就 是 白天 ， 由 于 太 
用 旋转 的 高 度 会 有 变化 ， 所 以 ， 有 了 时 白天 长 、 黑 夜 短 ， 有 时 则 相 
及 ， 由 于 太阳 不 是 平 直 旋转 的 ， 而 是 倾斜 的 ， 所 以 ， 有 时 会 发 生日 
对， 太阳 绝对 不 是 像 古 希腊 人 所 说 的 那样 大 于 地 球 ， 而 是 要 远 远 小 
上 大地。 在 《 旧 约 》 中 ， 有 这 样 的 话 :“ 太 阳 上 升 ， 太 阳 下 沉 ， 缴 缴 
也 赶 回 原 处 ， 再 从 那里 出 来 。 风 吹 向 南 ， 又 转向 北 ， 不 断 地 旋转 ， 
MAAC.” (EEE) 1: 5 一 6) 科斯 马 斯 认为 ,这 里 的 “ 风 ”"， 实 
际 上 是 指 空气 ， 而 太阳 则 是 在 空气 中 运行 的 ， 所 以 《 旧 约 》 中 的 这 
包 话 ， 实 际 上 是 说 :“ 太 阳 在 空气 中 自 东 而 南 、 自 南 而 西 、 自 西 而 
比 、 自 北 而 东 不 断 旋 转 ， 由 此 构成 了 日 夜 的 循环 与 四 季 的 交替 。”™ 
WA, HAERA MARR? 科斯 马 斯 认为 ， 这 是 由 于 天 使 们 在 
推动 着 它们 。 这 些 天 使 生活 在 帘 苑 之 下 ， 等 待 着 末日 审判 的 到 来 。 

《新 约 》 中 有 这 样 的 文字 :“ 那 个 造成 了 的 圣 幕 ， 外 部 叫做 圣 所 ， 
小 面 有 灯台 、 桌 子 和 供 饼 。”(《 希 伯 来 书 》9: 2) 在 科斯 马 斯 看 来 ， 
这 段 话 正 是 对 宇宙 结构 的 形象 描述 。 这 里 的 圣 幕 〈 棚 帐 ) 就 是 指 宇 
证 ， 里 面 的 台灯 是 指 天 上 的 日 月 ， 桌 子 〈 即 供 桌 ) 是 指 我 们 所 生活 
的 大 地 ， 供 饼 则 是 指 大 地 上 生长 的 果实 。 所 以 ， 大 地 是 平坦 的 ， 呈 
四 方形 。 在 《新 约 》 中 还 有 一 些 类 似 的 叙述 ， 例 如 《 玛 赛 福音 》 瑟 
道 :“ 他 要 派遣 他 的 天 使 ， 用 发 出 洪 声 的 号 角 ， 由 四 方 ， 从 天 这 边 到 
天 那 边 ， 聚 集 他 所 拣选 的 人 。”(24: 31) 《车 望 默 示 录 》 则 说 得 
更 明白 :“ 我 看 见 了 四 位 天 使 ， 站 在 大 地 的 四 角 上 ， 据 住地 上 的 四 股 
风 ， 不 让 风 吹 响 大 地 、 海 洋 和 各 种 树林 。” (7: 1) UU 

不 仅 如 此 ， 科 斯 马 斯 还 从 《圣经 》 中 找到 了 大 地 的 长 宽 比 例 。 
《出 埃及 记 》 记 载 ， 根 据 上 帝 的 旨意 ,“ 比 撤 列 用 金 合欢 木造 了 一 张 
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附子 ， 长 人 十 八 公分 ， 宽 四 十 四 公分 ”(《 出 埃及 记 》37: 10)。 据 此 ， 
比 撤 列 所 做 的 供 桌 ， 长 宽 比 例 是 2 : 1。 所 以 ， 科 斯 马 斯 说 ， 大 地 的 
比例 也 应 是 2 : 1， 这 就 意味 着 ， 我 们 所 生活 的 大 地 ， 东 西 长 度 是 南 
北 宽度 的 一 倍 。 l 

科斯 马 斯 进一步 认为 ， 我 们 所 生活 的 长 方形 大 地 ， 四 周 是 海洋 ， 
即 绕 地 大 洋 (Oceanus)。 大 地 四 面 有 四 大 海湾 ， 分 别 是 西方 的 “ 罗 
马 湾 ”( 即 地 中 海 )， 南 方 的 红海 与 波斯 湾 ， 北 方 的 里 海 。 人 类 只 能 
在 这 四 个 海湾 中 航行 ， 而 不 可 能 穿越 绕 地 大 洋 。 在 绕 地 大 洋 的 彼岸 ， 
还 有 一 片 陆地 ， 与 窒 苍 相 接 ， 在 其 最 东 面 ， 就 是 人 间 天 堂 伊甸园 ， 
里 面 树木 花 葱 ， 鲜 花 感 开 。 上 帝 最 初创 造 的 人 类 始祖 亚当 与 夏娃 ， 
就 生活 在 伊甸园 中 。 后 来 ， 亚 当 与 夏娃 因为 受 了 蛇 的 劝 诱 而 偷 吃 了 
禁果 ， 结 果 被 上 帝 赶 出 了 伊甸园 。 科 斯 马 斯 认为 ， 亚 当 与 夏娃 的 后 
代 ， 起 先 就 生活 在 绕 地 大 洋 对 岸 的 土地 上 。 再 到 后 来 ， 上 帝 “看 见 
人 类 个 个 那 恶 ， 始 终 心怀 恶 念 ”(《 创 世 记 》6: 5) ， 于 是 决定 毁灭 人 
类 。 但 他 又 发 现 挪 亚 是 个 “没有 缺点 ”的 “唯一 的 好 人 ”， 于 是 让 
挪 亚 先 建造 了 一 条 巨大 的 方舟 ， 带 着 家 人 及 各 种 生物 躲 到 里 面 。 最 
后 ， 上 帝 让 洪水 泛滥 ， 消 灭 了 地 上 的 一 切 生 物 ， 包 括 “ 人 类 、 竹 
瘟 、 爬 虫 和 飞鸟 ， 只 有 挪 亚 以 及 跟 他 在 船 里 的 得 以 存活 ”(《 创 世 记 》 
7: 23)。 但 科斯 马 斯 认为 ， 上 帝 所 毁灭 的 那 块 大 地 ， 并 不 是 我 们 现 
在 所 居住 的 大 地 ， 而 是 绕 地 大 洋 彼岸 的 那 块 土地 ， 我 们 可 以 称 其 为 
大 洋 外 陆地 ”， 而且， 正 是 由 于 那 场 旷 日 持久 的 大 洪水 ， 才 使 挪 亚 
的 方舟 得 以 滤 过 绕 地 大 洋 ， 到 达 我 们 现在 所 居住 的 这 块 土地 。 也 就 
是 说 ， 我 们 现在 这 块 土地 ， 是 大 洪水 之 后 才 有 人 类 居住 的 。 

《 创 世 记 》 说 ， 挪 亚 有 三 个 儿子 ， 名 字 分 别 是 : DU. A. Wb. 
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村 斯 马 斯 说 ， 当 挪 亚 率领 全 家 在 大 洪水 暴发 时 搭乘 方舟 从 绕 地 大 洋 
牙 府 来 到 我 们 现在 所 居住 的 大 地 后 ， 就 把 这 块 大 地 分 给 他 的 三 个 儿 
六 。 闪 的 领土 从 小 亚细亚 开始 直到 大 地 的 最 东方 ， 即 相当 于 十 希 腊 
罗马 人 所 说 的 亚洲 。 含 的 领地 在 南方 ， 相 当 于 古 希 腊 罗 马 人 所 说 的 
利比亚 (非洲 ) ， 再 加 上 阿拉 伯 半 岛 一 带 。 雅 弗 的 领地 是 在 北方 ， 相 
于 古 希 脂 罗 马 人 所 说 的 欧洲 。 中 虽然 今天 的 人 类 已 经 不 可 能 横渡 
焙 地 大 洋 再 次 进入 人 间 天 堂 伊甸园 了 ， 但 是 ， 伊 甸 园 与 我 们 所 生活 
的 这 块 大 地 还 是 有 着 十 分 密切 的 关系 ， 因 为 有 四 条 河流 从 伊甸园 中 
流出 ， 并 从 绕 地 大 洋 的 底下 潜行 ， 最 后 到 达 我 们 所 生活 的 大 地 ， 这 
就 是 基 训 河 (Gihon， 又 作 Geon， 即 尼罗河 )、 幼 发 拉 底 河 、 底 格 里 
Mri. Hx] (Pishon， 又 作 Pheison， 即 印度 河 )。 科 斯 马 斯 认为 ， 
尼罗河 是 流入 罗马 湾 (地中海 ) 的 ， 其 他 三 条 河 都 流入 波 斯 湾 。 

科斯 马 斯 在 《基督 教 世界 风土 志 》 中 讲述 了 印度 的 动物 与 植物 ， 
包括 独 角 兽 、 野 牛 、 胡 椒 等 。 他 还 详细 描述 了 与 印度 隔 海 相 望 的 塔 
仆 罗 本 岛 (斯 里 兰 卡 )。 他 写 道 ， 塔 朴 罗 本 岛 是 个 东西 交汇 的 商贸 
中心 ,“ 来 自 印度 、 波 斯 、 埃 塞 俄 比 亚 各 地 船 经 常 光顾 此 地 ”， 甚 至 
还 有 “来 自 最 遇 远 国度 的 船只 ”， 其 中 最 主要 的 国家 是 “ 秦 尼 斯 达 ” 
(Tzinista), "9 

AEM, XE “RICH” (Tzinitza), RE REE RIE 
Hi AR PIRES NE Tzini， 结 尾 处 无 “tza"。《 基 督 教 世界 风土 志 》 
由， 科斯 马 斯 多 次 提 到 这 个 “ 秦 尼斯 达 ”( 或 “ 秦 尼 扎 ")， 并 且 指 
出 了 它 的 几 个 特征 ，(1) 秦 尼斯 达 地 处 亚洲 的 最 东 端 ， 涉 临 绕 地 大 
洋 ，(2) 从 塔 朴 罗 本 岛 前 往 秦 尼斯 达 ， 先 是 向 东航 行 ， 然 后 转向 北 
in, (3) 从 波斯 也 可 以 经 陆路 到 达 秦 尼斯 达 ， 而 且 ， 陆 路 的 距离 要 
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大 大 短 于 从 波斯 到 秦 尼 斯 达 的 海上 距离 ，(4) 秦 尼 斯 达 盛 产 丝绸 ， 
是 个 丝绸 之 国 ，(5) 秦 尼 斯 达 、 波 斯 、 罗 马 处 于 大 体 相当 的 位 置 上 
(也 就 是 说 ， 处 于 大 体 相当 的 纬度 上 )。™™ 

在 实际 的 地 理 中 ， 从 斯 里 兰 卡 向 东航 行 ， 有 孟加拉 湾 、 马 来 半 
岛 、 泰 国 湾 、 中 南 半 岛 ， 最 后 是 中 国 的 南海 。 因 此 ， 有 学 者 认为 ， 
科斯 马 斯 所 说 的 “ 秦 尼 斯 达 ” 是 指 马 来 半 岛 ， 也 有 学 者 认为 是 指 中 
南 半 岛 ， 还 有 学 者 认为 是 指 中 国 。“ 现在 看 来 ， 最 后 一 种 观点 是 
正确 的 。 因 为 第 一 ， 无 论 科斯 马 斯 所 说 的 “ 秦 尼 斯 达 ” 还 是 “ 秦 尼 
扎 ”， 其 词根 都 来 自古 代 希 腊 人 表示 中 国 的 词汇 Sinae。 只 不 过 ， 有 
些 学 者 认为 ,，“ 秦 尼斯 达 ” 或 “ 秦 尼 扎 ” 源 自 印 度 焚 文 对 中 国 的 称呼 
Cinasthana， 而 另 一 些 学 者 则 认为 ， 此 词 来 自 波斯 文 表示 中 国 的 词汇 
Cinistan 或 Cinastan 。 中 第 二 ， 只 有 中 国盛 产 丝绸 。 第 三 ， 从 中 国 通 
往 波斯 的 陆 上 距离 显然 要 少 于 海上 距离 ， 而 马 来 半 岛 或 中 南 半 岛 通 
往 波 斯 的 陆 上 距离 (如果 当 时 存在 着 这 样 的 交通 线 的 话 )， 则 要 大 于 
海上 距离 。 第 四 ， 只 有 中 国 才 位 于 亚洲 的 最 东 端 。 第 五 ， 无 论 中 南 
半岛 还 是 马 来 半 岛 ， 都 不 是 与 波斯 及 罗马 处 于 同一 个 纬度 上 。 

那么 ， 科 斯 马 斯 是 否 如 有 些 学 者 所 猜想 的 那样 到 过 中 国 沿海 
呢 ? 答案 是 否定 的 ， 因 为 他 本 人 在 《基督 教 世 界 风土 志 》 中 明确 说 ， 
他 本 人 没有 到 过 塔 朴 罗 本 岛 ， 到 过 塔 朴 罗 本 岛 的 是 一 个 名 叫 索 巴特 
鲁 斯 (Sopatrus) 的 希腊 商人 ， 时 间 是 在 科斯 马 斯 撰写 此 书 的 30 多 
年 前 〈 即 6 世纪 前 期 )。™ 

公元 2 世纪 的 希腊 地 理学 家 托 勒 密 认 为 ,“ 秦 尼 ”( 中 国 ) 的 东 
面 是 大 片 未 知 的 土地 ， 而 科斯 马 斯 则 说 ， 秦 尼斯 达 的 东 面 是 辽阔 的 
海洋 。 在 古代 西方 ， 科 斯 马 斯 是 “第 一 个 、 也 是 唯一 一 个 ”明确 指 
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山中 国 东部 边界 的 作家 。59 近来 有 学 者 进一步 认为 ， 科 斯 马 斯 是 因 
为 获知 中 国 东部 为 大 洋 所 环绕 的 事实 ,“ 故 在 晚年 版 依 基督 教 时 更 加 
党 信人 类 居住 世界 由 大 洋 环绕 的 信念 ”中 。 但 我 认为 ， 这 种 观点 是 
准 以 成 立 的 。 正 如 托 勒 密 关于 “ 秦 尼 ” 东 面 是 大 片 未 知 土地 的 观念 
是 基于 他 的 世界 地 理 基本 模型 (东亚 大 陆 不 断 向 南 延伸 ， 最 终 与 非 
洲 大 陆 相连 ) 一 样 ， 科 斯 马 斯 的 东亚 观 ， 也 不 是 基于 西方 人 的 实际 
航海 经 验 ， 而 是 基于 他 的 宇宙 模型 ， 既 然 我 们 居住 的 大 地 四 面 环 海 ， 
水 么 ， 亚 洲 最 东部 一 定 也 是 濒临 海洋 的 。 反 过 来 说 ， 如 果 科斯 马 其 
自 的 明确 知道 中 国 东 部 的 实际 地 理 ， 那 么 ， 他 更 应 当知 道中 国 当时 
的 王朝 名 称 ， 而 不 会 沿用 一 个 早已 不 存在 了 的 古老 的 名 称 (中 外 学 
上 普遍 认为 ，“ 秦 尼 ”、“ 秦 尼斯 达 ” 之 类 的 名 称 ， 源 自 春 秋 战 国 时 代 
的 “ 秦 国 "， 而 不 是 秦始皇 建立 的 秦 朝 )。 总 之 ， 科 斯 马 斯 关于 秦 尼 
Wik (中 国 ) 濒临 大 海 的 观念 ， 虽 然 比 托 勤 密 的 要 正确 ， 但 是 ， 这 
上 不 是 西方 人 知识 进步 的 结果 ， 而 是 科斯 马 斯 奇特 的 基督 教 字 窗 观 
念 的 产物 。 

科斯 马 斯 的 “帐篷 式 ”宇宙 模型 ， 实 际 上 是 古代 希腊 罗马 知 
识 与 基督 教理 论 的 大 杂烩 。 在 他 之 前 ， 生 活 在 叙利亚 的 厄 弗 冷 
(Ephraem, 306—373) P? 等 基督 教学 者 已 经 提出 了 类 似 的 观点 : 
我 们 生活 的 大 地 外 面 是 环绕 的 大 洋 ， 大 洋 之 外 还 有 土地 。 厄 弗 冷 还 
兴 为 ， 我 们 居住 的 世界 ， 就 像 是 《圣经 》 中 所 描述 的 祭坛 。6 科斯 
马 斯 所 信奉 的 是 流行 于 叙利亚 的 苔 斯 托 利 派 ， 所 以 在 宇宙 观 上 很 可 
能 也 受到 了 这 些 叙利亚 学 者 的 影响 。 不 过 ， 科 斯 马 斯 对 于 世界 形状 
的 看 法 ， 又 不 同 于 叙利亚 学 者 。 厄 弗 冷 认为 我 们 所 居住 的 世界 就 像 
只 祭坛 ， 而 根据 《圣经 》 的 描述 ， 估 坛 应 是 正方 形 的 ,“ 长 两 公 尺 
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两 公 寸 ， 宽 两 公 尺 两 公 寸 ”(《 出 埃及 记 》27: 1)。 而 科斯 马 斯 则 认 
为 ， 人 类 居住 的 世界 是 长 方形 的 ， 长 宽 比 例 是 2: 1。 不 仅 如 此 ， 科 
斯 马 斯 还 明确 说 ， 他 的 这 个 观点 ,来 自 公元 前 4 世纪 的 历史 学 家 埃 
福 罗 斯 (Ephorus， 约 公元 前 405 一 前 330)。 埃 福 罗 斯 出 生 于 小 亚 
细 亚 的 沿海 城市 辛 姆 〈Cyme) ， 后 来 成 为 希腊 著名 学 者 伊 索 克拉 底 
(Isocrates， 公 元 前 436 一 前 338) 的 学 生 ， 并 写 过 一 部 题 为 《历史 》 
的 著作 ， 共 30 卷 。 虽 然 此 书 已 经 佚 失 ， 但 从 残存 的 内 容 来 看 ， 它 实 
际 上 是 一 部 世界 地 理 著 作 。 埃 福 罗斯 认为 ， 世 界 的 北方 是 寒冷 的 气 
候 带 ， 南 方 是 炎热 的 气候 带 ， 由 于 南北 两 个 气候 带 的 限制 ， 可 供 人 
类 居住 的 区 域 呈 平行 四 边 形 ， 东 西 距 离 长 ， 南 北 宽度 狭 ， 最 北部 生 
活着 斯 基 秦 人 ， 最 南方 生活 着 埃塞俄比亚 人 ， 最 西方 生活 着 凯 尔 特 
人 ， 最 东方 ,“ 与 太阳 相 邻 的 地 方 居住 着 印度 人 ”后 。 

《基督 教 世界 风土 志 》 的 作者 科斯 马 斯 无 疑 是 一 位 虔诚 的 基督 教 
徒 ， 他 努力 根据 《圣经 》 来 构建 全 新 的 宇宙 模型 ， 并 竭力 把 古代 希 
腊 罗 马 的 知识 强行 蹇 人 基督 教 的 理论 框架 中 。 值 得 一 提 的 是 ， 他 是 
最 早 用 地 图 来 表达 基督 教 观念 的 人 。" 但 是 ， 在 科斯 马 斯 的 理论 中 ， 
我 们 依然 可 以 清楚 地 看 到 古代 希腊 罗马 科学 知识 的 影子 ， 例 如 ， 认 
为 有 人 居住 的 世界 四 周 是 相通 的 绕 地 大 洋 ， 认 为 大 地 的 长 度 是 宽度 
的 一 倍 。 即 使 古 希 腊 罗 马 的 一 些 错 误 观 念 ， 也 被 科斯 马 斯 吸收 到 自 
已 的 著作 中 。 例 如 ， 除 了 希 罗 多 德 、 托 勒 密 等 少数 几 个 人 外 ， 古 代 
希腊 罗马 普遍 认为 ,里海 是 个 开放 的 海湾 ， 与 环绕 世界 的 大 洋 相 通 。 
科斯 马 斯 同样 持 此 观点 ， 把 里 海 说 成 是 北方 的 大 海湾 。 这 就 再 次 表 
明 ， 任 何 创新 ， 实 际 上 都 是 在 传统 的 基础 上 进行 的 。 如 果 有 人 想 完 
全 抛弃 传统 进行 所 谓 的 创新 ， 那 么 ， 最 终 获 得 的 只 能 是 不 伦 不 类 的 





性 红果 实 。 科 斯 马 斯 所 提出 的 “帐篷 式 ”宇宙 模型 就 是 典型 的 实例 。 
Mp 芝 的 是 ， 科 斯 马 斯 的 理论 在 当时 并 没有 消耗 多 少 社会 资源 ， 在 中 
出 纪 的 欧洲 几乎 没有 什么 影响 , 更 没有 影响 阿拉 伯 学 者 。 ”从 19 世 
包 下 始 ， 学 术 界 才 开 始 重视 科斯 马 斯 的 理论 ， 但 是 ， 并 不 是 把 它 当 
作 人 类 知识 进步 的 成 果 ， 而 是 当 作 中 世纪 蒙昧 主义 的 代表 。” 科斯 
岂 斯 的 宇宙 理论 早已 过 时 ， 再 也 不 会 有 人 去 相信 它 了 ， 但 我 们 似乎 
可 以 从 中 获得 某 种 启示 : 在 一 个 推崇 创新 的 时 代 里 ， 应 当 如 何 对 符 
I ERA? 而 且 ， 科 斯 马 斯 还 给 了 我 们 一 个 警示 : 不 要 
让 :所谓 的 创新 最 终 沦 为 知识 经 济 时 代 蒙 昧 主义 的 典型 。 
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佛 书 所 载 摩 尼 僧 始 通 中 国史 事 辩 释 
BRR SRILA l 


3 世纪 中 叶 波 斯 人 摩 尼 〈Mani) 所 创立 的 摩 尼 教 ， 早 在 公元 三 四 
世纪 ， 便 已 在 中 亚 地 区 传播 ， 而 唐 代 之 前 ， 中 土 已 有 大 量 西域 移民 ， 
其 中 固 以 只 教徒 为 主 ， 但 也 不 乏 摩 尼 教 信徒 ， 后 者 像 前 者 那样 ， 在 
中 土 自发 传播 其 信仰 ， 当 不 足 为 奇 。 尽管 如 此 ， 摩 尼 教 僧侣 以 自 
HERRA”, HATHA, ARABS, STR. ARN 
记载 ， 首 见于 佛 书 。 本 文 拟 就 佛 书 的 有 关 记录 作 辩 释 ， 以 彰 其 于 摩 
尼 教 研究 之 价值 。 


一 、 佛 书 关 于 摩 尼 僧 始 通 中 国之 记载 


摩 尼 僧 始 通 中 国 的 时 间 ， 学 界 盖 据 宋代 释 志 换 撰 《佛祖 统 纪 》 
所 载 ， 以 延 载 元 年 《694) 为 标志 ， 有 关 文 字 见 是 书卷 三 十 九 《法 运 
通 塞 志 》 第 十 七 之 六 《 唐 : 则 天 武后 》 节 下 编 年 记事 : 


ERTE, OK TÁEJEGRDERS. ^d. 
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此 处 的 拂 多 诞 ， 搂 诸 敦 煌 本 摩 尼 教 写 经 《 摩 尼 光 佛教 法 仪 略 ' 五 


级 仪 第 四 》， 即 为 摩 尼 教 第 二 品级 的 僧侣 ， 位 仅 次 于 慕 闪 。5” 原 书 在 
该 记事 之 下 ， 尚 有 大 段 按 语 : 


RA: 太宗 时 ， 淡 斯 称 护 进 火 只 教 ， 救 ORO 建 大 秦 寺 。 
REM, RRS Mit (RA). REAR, A, 5. 3 
RENBRELS. WAARA, RETOUR. HAHAE, 
当世 名 德 ， 不 能 简 那 正 ， 以 别 同 异 ， 故 其 法 行 于 世 而 弗 禁 。 串 ， 
是 盖 西 土 九 十 五 外 道 之 类 软 ! 良 渚 日 :“ 准 国 朝 法 令 ， 诸 以 《二 


经 文 者 ， 谓 《 佛 佛 吐 访 师 》、《 佛 说 啼 泪 》《 大 小 明王 出 世 经 》、 
《开元 括 地 变 文 》 《 齐 天 论 》 (EKTE) X., HATER 
E, REX, USA. MHRA, WAFA. -ERBA 
AW, WER OR) EL, wy, PREZE, HAART 
禅 人 但 传 卢 行 者 十 二 部 假 禅 ， 若 在 徒 即 是 真 禅 。 有 云 著 提 子 达 
磨 栽 ， 心 地 种 透 灵 人 台 。 或 问 终 何 所 归 ， 则 日 不 生 天 ， 不 入 地 ， 





WF, ØER, BZ, BRZA, WAAN. REIRE 
KA “REKI” WAE, MHERALRERTEZ. HIR 
WF: 


REKRZ UAR. W, BREAKER, TARR, BTR 
itv Bl. JE VUE AE (631), HEPPA ERARA, KE 
师 建 大 秦 寺 。 武 后 延 载 元 年 ， 波 斯 国 拂 多 诞 持 《二 宗 经 》 伪 教 
KH. RAALTE (732), MREARBL, RRR, 
RAGA, KERT, FAA. REDS (745), RA 
京 诸 姥 有 波斯 寺 者 ， 并 改名 大 秦 。 大 历 三 年 (768), KEZA 
研 、 扬 等 州 奉 末 尼 ， 各 建 大 云 光明 寺 。 六 年 (771), HAR 





宗 经 》 及 非 藏 经 所 载 不 根 经 文 传习 惑 众 者 ， 以 左 道 论 罪 。 二 宗 斌 、 扬 、 洪 、 越 等 州 置 摩 那 寺 。 其 徒 白 衣 白 冠 。 会 昌 三 年 

d. WEARRE, LAKE, HKG, ANARE, TOUR (843), MA TARSHR, ORACLE ZAR, EB 
AELE, HF (845), RARBPRKKS_OTA, GRE 
RB, RMA KE (920), BEMDRJE ER, LFLARF, HE 
REBRZ. REVKHEKA, KRAB, BREED, % 
ARR, RRLAR, AER, 





FER (4 1195—1274 年 )《 佛 祖 统 纪 》， 撰 于 宝 禧 六 年 至 





TRE, TRR, Ett” WKAR, RREFERA. 
EVR AL RR REEAEM, WIAATRHERMEU, 
出 家 守法 ， 可 不 自 勉 ? P 











咸 淳 五 年 (1258 一 1269)， 而 早 此 二 三 吾 年 的 北宋 佛 僧 赞 宁 (919 一 
1001)， 于 太平 兴国 三 年 (978) 8 (KRE EEY, 则 以 《大 秦 末 
尼 》 为 题 ， 专 述 摩 尼 教 之 历史 。 为 便于 问题 的 讨论 ， 兹 把 赞 宁 《大 
秦 末 尼 》 篇 文字 亦 饮 录 如 下 : 











《佛祖 统 纪 》 卷 五 四 《历代 会 要 志 》 第 一 九 之 四 《 事 魔 那 党 》 
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AXES 

KRG HH, RRARME, SAEZ, HATATA, 
习 师 之 法 ， 居 波斯 国 大 总 长 如 火山 ， 后 行 化 于 中 国 。 贞 观 五 
年 ， 有 传 法 称 护 何 禄 ， 将 只 教 诺 闹 闻 奏 。 赦 令 长 安 案 化 坊 立 只 
寺 ， 号 大 秦 寺 ， 又 名 波斯 寺 。 开 元 二 十 年 八 月 十 五 日 救 :“ 末 
KARRI, RRR, UR. UBASRAMR, 44 
自行 ， 不 须 科 罚 。” 至 天 宝 四 年 七 月 救 :“ 波 斯 经 教 ， 出 自 大 
秦 。 传 习 而 来 ， 久 行 中 国 。 爱 初 建 寺 ， 因 以 为 名 。 将 欲 示人 ， 
必 循 其 本 。 其 两 京 波斯 寺 ， 宣 改 为 大 秦 寺 。 天 下 诸 州 郡 有 者 准 
ho” 大 历 三 年 六 月 救 :“ 回 丝 置 对， 宜 赐 额 大 云 光明 之 寺 。? 
六 年 正月 又 救 托 越 洪 等 州 ， 各 置 大 云 光明 寺 一 所 。 武 宗 会 昌 三 
年 救 :“ 天 下 摩 尼 寺 并 刻 入 官 ( 宫 )。” 品 京 城 女 摩 尼 七 十 二 人 
死 。 及 在 此 国 回 丝 诸 摩 尼 等 配 流 诸 道 ， 死 者 大 半 。 五 年 再 救 ; 
大 秦 穆 护 火 只 等 二 千 余人 并 勤 还 俗 。 然 而 未 尽 根 鞭 ， 时 分 蔓 
衍 。 梁 贞 明 六 年 ， 陈 州 末 尼 党 类 ， 立 母 乙 为 天 子 。 发 兵 讨 之 ， 
生擒 母 乙 。 余 党 械 送 闹 下 ， 斩 于 都 市 。 初 ， 陈 州 里 俗 喜 习 左 
道 ， 依 浮 图 之 教 ， 自 立 一 宗 ， 号 上 上 乘 ， TRER, GUM 
Ko HAAD, WEB. AM KRERE, WERK, HE 
KRAK, RUAF. RHA, RAR, BBC Ww. # 
潜 兴 。 推 一 人 为 主 ， 百 事 豪 从 ， 或 画 一 魔王 器 座 ， 佛 为 其 洗 
足 。 云 佛 止 大 乘 ， 此 乃 上 上 乘 也 。 盖 影 傍 佛教 ， 所 谓 相似 道 
也 。 或 有 比丘 为 饥 冻 故 ， 往 往 随 之 效 利 。 有 识 者 尚 远离 之 ! 此 
ZA, ERAR. RLR T 


2EZ HI 





(————— — ~- 


按 赞 宁 时 代 ， 存 世 的 唐 代 资 料 自 比 志 效 撰 书 时 多 得 多 ， 但 于 
A ERICH RI HHS ER CRA) ROSAS, TES 
2h, GEL, MA RR TER, 刊 于 绍 定 六 年 
(1233), ABRA ORO), P Eie RE” pH“ RE” 
仙 多 有 征 引 。 观 其 所 斥 ， 牙 头 直 指南 宋 声势 颇 盛 的 “ 事 魔 妖 教 "， 其 
败 念 《二 宗 经 》 者 ， 自 非 摩 尼 教 莫 属 ， 但 尚 有 诸多 民间 教派 也 被 混 
刘 。 尽 管 宗 鉴 提 到 宋代 《二 宗 经 》 之 流行 ,但 没有 像 志 皮 那 样 ， 

削 该 经 由 来 ， 明 示 拂 多 诞 朝见 武则天 事 。 而 有 关 “ 事 魔 妖 教 ” 宋 之 
WS, WRART (KRKE) M, TEME, Udemm. d 
PERTH US (CRA) LSS RE ake LT (8b 
性 统 纪 》， 志 组 独家 记载 而 又 未 言 出 处 ， 是 否 可 信 ， 自 是 一 个 问题 。 


`、《 佛 祖 统 纪 》 所 载 摩 尼 僧 始 通 中 国事 之 可 信和 性 


观 上 揭 志 各 所 撰 的 《 火 只 末 尼 》 篇 ， 明 显 是 效法 赞 宁 之 《大 秦 
本 尼 》。 将 两 者 比较 ， 从 开篇 布局 、 行 文 口气 到 具体 内 容 ， 可 明显 看 
出 前 者 乃 以 后 者 为 蓝本 。 按 古人 编写 史书 ， 并 无 今 人 撰写 学 术 论 著 
WIE, RMAC, REH, RAS], BOS], Hee, A 
EAD. Pil, TEKET (KRKE) HAA, BERBE, 
WET SB RE, EWA A BH, IF BB HAS IE, 
VARMA DU, RTE CARA) BHT Wie ee) 
第 十 七 之 六 《 唐 太宗 》 节 下 “(贞观 ) 五 年 ”条 下 作 : 


初 ， 波 斯 国 苏 鲁 支 立 末 尼 火 只 教训 Hel KT CORREA 
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Bee 
ATP BSEEREUR TEEDE- FMS, MIERI (PRR 
从 语 》 那 样 ， 单 纯 抄 录 赞 宁 有 关 的 文字 。' BORER 
有 的 还 较 赞 宁 为 细 。 如 赞 宁 云 “ 六 年 正月 又 救 荆 、 越 、 洪 等 州 ， 各 
置 大 云 光明 寺 一 所 ” ， 志 换 则 言 “六 年 ， 回 丝 请 斌 、 扬 、 洪 、 越 等 州 
置 摩 邪 寺 。 其 徒 白衣 白 冠 "，” 增 示 “扬州 ”一 地 ， 并 加 述 摩 尼 教 
徒 之 衣冠 特色 。 考 “ 拂 多 诞 ”之 谓 , 《二 宗 经 》 之 称 ， 摩 尼 教徒 之 
尚 白 , 均 在 敦煌 唐 写 本 《 摩 尼 光 佛 教 法 仪 略 》" 或 其 他 摩 尼 教 内 典 、 
Shs AY RENE, MAB BBS MR (aA) RB, MB 
教徒 “白衣 白 冠 ”不 可 能 是 自己 向 壁 虚 构 , 若非 其 所 富 目 资料 有 载 ， 
不 可 能 捏造 得 如 此 天 衣 无 缝 。 不 过 ， 就 拂 多 诞 来 朝 事 ， 志 加 的 文字 
简 得 不 可 再 简 。 照 常理 , 摩 尼 僧 得 以 径 向 则 天 皇帝 进 献 本 教 要 典 《 二 
宗 经 》， 事 前 应 有 所 铺 热 才 合乎 事理 ， 而 武则天 接见 拂 多 诞 后 具体 态 
度 如 何 ， 原 始 资料 必 也 有 所 交代 。 就 此 ， 明 代 何 乔 远 (1557—1631) 
的 《图 书 》 卷 七 《 方 域 志 》"“ 华 表 山 ” 条 ， 记 当地 明教 草 唐 遗 址 而 追 
DERREN, HAATTE: 


RAMP RATAPR. ERAWAN, RAR E R 
HSRANL, AUPE, TAHE. WARK, ERZ. 


何 氏 此 处 所 云 摩 尼 教 高 僧人 华 事 ， 疑 与 志 效 所 载 出 自 同 一 史 源 ， 但 
后 者 刻意 删 去 利于 摩 尼 教 的 文字 。《 间 书 》 的 这 段 记载 或 可 佐证 志 餐 
武后 延 载 元 年 记事 之 不 证 。 
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更 有 ， 武 则 天 礼 待 摩 尼 教 事 ， 虽 正史 并 无 明确 记载 ， 但 揣摩 杜 
Mi 《 通 典 》 所 录 “ 开 元 二 十 年 七 月 救 : 未 (K) EER, KERI, 
必 你 佛教 ， 诈 惑 黎 元 ， 宜 严 加 禁断 。 以 其 西 胡 等 既是 乡 法 ， 当 身 自 
全， 不 须 科 罪 者 ”"9。 其 间 “ 本 是 邪 见 ”"， 意 味 着 原来 被 认为 是 “ 正 
”"， 曾 被 允许 传播 ， 以 至 “ 诈 惑 黎 元 ”一 一 有 汉人 百姓 信奉 ， 世 正 
轩 为 这 样 ， 始 不 得 不 加 禁断 。 按 ， 人 允许 摩 尼 教 传 播 ， 不 可 能 出 于 去 
尝 既 往 的 政策 ， 否 则 岂非 自我 掌 跨 。 玄 宗 朝 摩 尼 教之 流传 ， 当 属 前 
则 遗留 的 历史 问题 。 而 此 问题 之 造成 不 可 能 始 自 武 后 之 前 ， 缘 此 前 
X 献 不 乏 只 教 、 大 秦 教 之 记载 ， 唯 独 于 摩 尼 教 一 无 所 提 。 故 云 章 尼 
俏 之 始 得 礼 待 ， 其 教之 被 允许 流行 ， 当 发 生 在 武后 时 期 。 在 唐 代 的 
原始 百 家 政 书 中 ， 记 录 该 玖 令 时 谅 有 提示 相关 背景 资料 。 从 逻辑 考 
点 ， 个 中 当 提 及 武后 礼 待 拂 多 诞 事 ， 从 而 点 示 “ 末 摩 尼 法 ”得 以 流 
ARA, MHRS “BERL ZEE, FFERR, MER 
Ott, SAHRA KLIN, PIERE CHOR ARLI 
的 某 一 唐 代 政 书 。 


三 、《 大 宋 僧 史 略 》 丈 载 拂 多 诞 疯 见 武后 事 原因 试 释 


尽管 我 们 认为 《佛祖 统 纪 》 所 云 武后 延 载 元 年 拂 多 诞 持 《二 宗 
经 》 朝 疯 事 应 为 可 信 ， 但 早 其 二 三 百年 之 《大 宋 僧 史 略 》 为 何不 记 
此 事 ? 下 面试 作 解 释 。 

考 赞 宁 乏 载 拂 多 诞 贡 见 武后 事 ， 可 能 的 原因 不 外 有 二 : 其 一 ， 
林 读 到 该 条 资料 ， 其 二 ， 虽 寅 目 过 有 关 记 载 但 不 采 撒 。 

观 上 录 赞 守 《 大 秦 摩 尼 》 篇 文字 ， 主 引 显 然 是 叙 摩 尼 教 的 历史 ， 
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但 却 与 唐 代 另 两 个 更 教 ， 即 只 教 (RARA), KRA (RAAR 

教 ， 即 基督 教 聚 斯 脱 利 派 ) A. RRA “ARBRE, RAL 

“ 胡 神 也 ， 官 品 令 有 只 正 ”， 已 明示 其 把 三 个 夷 教 直 当 一 回 事 ， 以 为 

只 是 叫 法 有 差 耳 。"” 从 这 一 认识 出 发 ， 其 对 三 更 教 资料 ， 广 为 网 罗 ， 

KEEFER, CHER: 上 淹 古 波斯 之 火 只 教 法 ， 以 为 摩 尼 教 之 始 ， 

下 迄 后 梁 陈 州 母 乙 之 乱 ， 以 为 摩 尼 教之 末 ， 中 间 则 夹杂 三 夷 诸多 史 

事 ， 促 然 已 道 尽 “大 秦 末 尼 ” 之 来 龙 去 脉 。 考 中 古 中 国 流行 的 三 真 

教 ， 均 来 自 波斯 ， 国人 向 难 辨 清 其 间 之 差别 。 尤 其 是 摩 尼 教 ， 其 原 

教 旨 便 已 包含 诸多 基督 教 、 琐 罗 亚 斯 德 教 成 分 ， 国 人 更 不 易 与 其 他 

两 夷 教 王 别 。 唐 代 士 人 于 三 夷 教之 物事 尚 分 不 清 "”， 遍 论 北宋 的 佛 

僧 。 其 实 ， 对 佛 僧 来 说 ， KERK BER. KAR, BE 

X "JÉFASUME" 2", ZSStGA E — ERI. Aut, wee 

R “FOOTE ZBSEBOCE. B CR BGE, BRAUER. 8 

苏 鲁 支 ， 有 弟子 名 玄 真 ， 习 师 之 法 ， 居 波斯 国 。 大 总 长 如 火山 ， 后 

i 行 化 于 中 国 ”云云 ， 虽 与 摩 尼 教 史 无 关 ， 但 所 述 火 只 教之 起 源 ， 却 

提供 了 一 个 很 宝贵 的 信息 ， 即 赞 宁 当 时 竟然 已 知晓 只 教 的 开山 祖 叫 

“ 苏 鲁 支 "。 其 “ 苏 鲁 支 ” 三 字 ， 饶 有 趣味 。 缘 只 教 乃 源 于 波斯 琐 罗 

亚 斯 德 教 (Zoroastrianism)， 因 教主 Zoroaster 而 得 名 。 该 名 本 应 念 

作 “ 查 拉 图 斯 特 拉 ”(Zarathustra)， 却 因 古 希腊 人 论 音 而 沿袭 为 琐 罗 

亚 斯 德 ， 考 “ 苏 鲁 支 ” 这 一 音译 ， 似 更 近 原 名 Zarathustra 之 省 音 。 

赞 宁 所 据 史 源 究竟 是 什么 ， 避 人 不 得 而 知 ; 但 仅 从 这 一 点 ， 已 可 罕 
其 为 考 末 尼 事 所 涉 猫 夷 教 资料 之 多 之 广 。 

按 拂 多 诞 来 朝 事 ， 朝 讽 的 是 武 周 皇帝 则 天 。 而 武 氏 是 唐 代 佛教 

之 最 大 施主 ， 佛 僧 对 其 宗教 救 令 、 举 措 自 特别 属意 ， 赞 宁 尤 然 。 通 








机 《大 宋 僧 史 略 》 全 书 ， 涉 及 武 氏 宗 教 事 之 文字 特别 多 。 如 卷 中 
:十 一 《左右 街 僧 录 》 记 唐 “ 太 宗 诏 令 僧 尼 班 于 道 后 ， 高 宗 御 极 ， 
以 欲 令 拜 君 亲 。 则 天 归心 释 门 ， 还 令 僧 班 道上 ” 四。 卷 中 三 十 八 《 僧 
道班 位 》 复 载 :“ 则 天 天 授 二 年 (691) 四 月 ， 诏 令 释 教 在 道门 之 上 ， 
僧尼 处 道士 女 冠 之 前 .” 上 卷 中 三 十 九 《 内 道场 》 载 :“ 唐 则 天 令 大 
德 僧 法 处 一 慧 介 行 感 宣 政 等 在 内 道场 念 诵 ， 以 薛 怀 义 迭 杂 其 间 ， 则 
大 又 于 洛 京 大 内 置 内 道场 ”中 卷 中 三 十 四 《 国 师 》 言 :“ 至 则 天 朝 ， 
METRAM, HARM.” PAPI E (RERA) $R: “K 
REAM MPRUHSHSE, (UMBRA. RUEDABETR XL 
Net, RAR, AREER.” gF (RB 
紫衣 》 更 详 释 武后 与 《大 云 经 》 事 :“ 案 唐 书 ， 则 天 朝 有 僧 法 朗 等 ， 
重 译 《大 云 经 》。 陈 符 命 ， 言 则 天 是 弥勒 下 生 为 净 浮 提 主 ， 唐 氏 合 
bx. Mo ZO BERUR aake 法 朗 、 薛 怀 义 九 人 并 封 县 公 ， 赐 
WA, SWRI, Math. E RZA MER S, SH 
本 ， 令 高 座 讲 说 。 赐 紫 自 此 始 也 。 观 《新 唐 书 》， 言 《大 云 》 是 伪 经 
则 非 也。 此 经 晋 朝 已 译 ， 旧 本 便 云 女王 。 于 时 岂 有 天 后 耶 ? 盖 因 重 
HE, BARW. MURRELL, BVE.” OS DUE 
《 赐 夏 腊 》 记 :“ 天 后 朝 ， 道 士 杜 又 回 心 求 愿 为 僧 ， 救 许 剃 染 ， 配 佛 
授 记 寺 ， 法 名 玄 疑 ， 玫 赐 三 十 夏 。 以 其 乍 人 法 流 ， 须 居 下 位 ， 荷 赐 
虚 腊 ， 则 顿 为 老成 也 。 赐 夏 腊 起 于 此 矣 。” 包 卷 下 五 十 二 《 赐 谥 号 》 
云 :“ 至 天 后 朝 。 有 北 宗 神 秀 居 荆 州 。 神 龙 二 年 (706)。 诏 赐 谥 大 通 
禅师 全 。 又 有 西域 车 提留 支 。 长 寿 二 年 (693)。 至 洛阳 止 授 记 寺 。” 
Un 至 于 延 载 元 年 武后 涉及 宗教 的 囊 令 ， 赞 宁 也 已 关注 ， 缘 其 《 僧 史 
略 》 卷 中 三 十 七 《 管 属 僧尼 》 有 载 :“ 案 《会 要 》 云 ， 则 天 延 载 元 年 
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HATHA, OK TJESUNBE, AAR, WKAR, 
此 乃 素 祠 部 之 始 也 。 义 取 其 善后 恶 福 解 灾 之 谓 也 。” 忠 这 与 上 揭 的 志 
禹 延 载 元 年 条 下 所 载 佛 事 亦 同 。 赞 宁 如 此 留意 武 氏 当权 时 的 宗教 举 
措 ， 于 唐 代 末 尼 事 尤 关 注 有 加 ， 如 是 ， 于 武 氏 接见 摩 尼 僧 事 ， 短 会 
漏 读 ， 倒 让 300 年 后 的 志 攀 来 拾遗 ? 

HX, HSH LANA ARM, BRB ROR, 
否则 何 乔 远 不 可 能 详 记 武后 接见 拂 多 诞 之 始末 。 若 然 ， 该 等 书 在 北 
宋 时 期 就 更 非 秘 藏 孤本 ， 笃 志 于 史 之 赞 宁 自 不 至 一 无 所 知 。 复 观 况 
宁 的 《大 秦 末 尼 》 篇 有 云 :“ 开 元 二 十 年 八 月 十 五 日 救 :' 末 尼 本 是 
那 见 ， 妄 称 佛教 ， 话 惑 黎 元 。 以 西 胡 等 既是 师 法 ， 当 身 自 行 ， 不 须 科 
罚 。” 此 间 所 提供 救 令 颁 发 日 月 和 具体 文字 与 上 引 《 通 典 》 本 有 差 ， 
其 所 本 当 来 自 志 般 所 读 的 那 类 原始 百 家 政 书 。 窃 意 这 类 政 书 为 说 明 救 
令 颁发 的 原因 ， 是 少不了 把 则 天 接见 拂 多 诞 事 作为 背景 交代 的 。 

由 是 ， 笔 者 以 为 ， 与 其 怀疑 赞 宁 没有 读 到 有 关 记 载 ， 倒 宁愿 相 
信 其 于 有 关 记 载 视而不见 。 至 于 其 不 采 撒 有 关 记 事 ， 恐 应 从 其 个 人 
的 认识 水 平 与 宗教 偏见 去 寻找 原因 。 

按 赞 宁 《 大 宋 僧 史 略 》 是 一 部 佛教 教 团 史 ， 凡 3 万 余 字 ， 卷 
HERT, EZ ATAT”, XA “EHA”, “ATRE, KE 
We, EFI, WAER, — SRR. OOM, RIA 
教 物事 、 典 章 制 度 的 起 源 和 沿革 等 等 ， 尽 行 载 人 。 下 卷 有 19 门 ， 
即 ， 四 十 一 《诞辰 谈论 (内 斋 附 )》、 四 十 二 《 赐 僧 紫 衣 》、 四 十 三 
《 赐 师 号 〈 德 号 附 )》、 四 十 四 《内 供奉 并 引 驾 》、 四 十 五 《 封 授 官 
穆 》、 四 十 六 《 方 等 戒 坛 》、 四 十 七 《结社 法 集 》、 四 十 八 《 赐 夏 腊 》. 
四 十 九 《 对 王者 称谓 》、 五 十 《 临 坛 法 位 》 五 十 一 《 度 僧 规 利 》、 
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全 十 二 《 赐 谥 号 》、 五 十 三 《 著 萨 僧 》、 五 十 四 《得 道 证 果 UEM), 
i E KRKE) EHA (ARTI Ett (RARE), 
外 上 上 八 《 上 元 放 灯 》、 五 十 九 《总 论 》。 其 间 第 55 门 名 为 《大 秦 末 
尼 》， 说 的 是 夷 教 史 事 ， 而 列 人 佛 僧 史 略 ， 乍 看 有 不 伦 不 类 之 嫌 ， 
纠察 则 因缘 有 自 。 缘 摩 尼 教 在 唐 代 “ 妄 称 佛 教 ”， 而 梁 贞 明 六 年 陈 
州 母 乙 末 尼 党 类 起 事 ， 又 “ 影 傍 佛 教 ”， 在 赞 宁 看 来 ， 自 是 冒名 佛门 
的 异端 。 尤 其 是 母 乙 事件 ， 与 赞 宁 生活 年 代 (919—1001) W, W 
URME. 而且， 赞 宁 把 母 乙 之 乱 归 符 于 会 昌 取 缔 夷 教 “ 未 尽 根 
x”, WA, TEEF, A RE” F, RRRA, E 
与 佛教 之 关系 ， 以 警示 后 人 ， 就 并 非 可 有 可 无 者 。 而 他 撰文 时 ， 把 
虚 尼 教 与 只 教 、 大 秦 教 混同 ， 以 “大 秦 末 尼 ” 作 为 教 名 ， 湖 源 波斯 
叶 苏 鲁 支 ， 又 目 贞观 五 年 穆 护 何 禄 “将 只 教 齐 阙 闻 奏 ”为 人 华 之 始 ， 
有 关 该 教之 由 来 盖 已 清楚 。 如 是 ， 则 天 接见 拂 多 诞 事 ， 在 赞 宁 看 来 ， 
当 属 该 教 在 华 历史 之 一 插曲 耳 ， 并 非 必 提 的 重大 事件 。 当 然 ， 更 主 
BK RARE: 有 关 的 记录 必定 是 武后 如 何 礼 待 摩 尼 僧 ， 而 这 正 
是 佛 僧 所 不 希望 看 到 、 不 乐意 接受 的 事实 。 他 站 在 佛教 的 立场 ， 若 
上 峰 别 有 所 图 ， 硒 会 将 之 援引 入 书 ? 





四 、《 佛 祖 统 纪 》 载 摩 尼 僧 始 通 中 国事 之 动机 


上 面 考察 志 艇 的 《 火 只 末 尼 》 篇 于 摩 尼 教 史 事 较 赞 宁 有 所 添 
加 ， 但 并 不 等 于 表明 志 艾 对 摩 尼 教 的 认识 有 其 深化。 他 仍 把 摩 尼 教 与 
履 教 、 大 秦 教 混淆 ， 不 过 ， 这 回 其 把 摩 尼 教 称 为 “ 末 尼 火 只 ”， 而 不 
作 “ 大 秦 末 尼 ” 耳 。 志 餐 之 录 人 “武后 延 载 元 年 ， 波 斯 国 拂 多 诞 持 
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《二 宗 经 》 伪 教 来 朝 ” 事 ， 绝 非 出 于 史家 记事 求实 求 备 之 心理 ， 甚 或 
意识 到 该 事件 在 中 国 摩 尼 教 史 的 标志 性 意义 ， 非 补 入 不 可 。 其 增补 
这 样 一 条 资料 ， 实 与 其 生活 年 代 明教 之 活跃 有 密切 关系 。 

如 果 说 ， 生 活 于 北宋 初 年 的 赞 宁 记 载 摩 尼 教 ， 不 过 是 目 其 为 历 
史上 冒充 佛教 的 异端 加 以 追 记 ， 而 生活 于 南宋 末年 的 志 希 ， 则 是 把 
摩 尼 教 视 为 佛教 的 现实 头号 敌人 ， 非 大 加 邱 击 不 可 。 缘 自 南 北宋 之 
交 以 来 ， 民 族 矛 盾 和 阶级 矛盾 的 激化 ， 时 已 彻底 华 化 的 摩 尼 教 以 明 
教 的 名 称 ， 在 东南 地 区 民间 广 为 流 行 。 其 作为 颇 有 组 织 的 秘密 宗教 
结社 ， 不 受 官方 控制 ， 固 然 成 了 专制 统治 者 的 心腹 大 种， 而 其 对 民 
众 的 强大 凝聚 力 ， 更 严重 威胁 了 佛教 的 生态 环境 。 志 兢 对 此 自然 心 
知 肚 明 。 在 上 揭 卷 三 十 九 《 唐 则 天 武后 》“ 延 载 元 年 ”条 下 的 按 语 
中 ， 他 就 直 斥 :“ 此 魔 教 那 法 ， 愚 民 易于 渐 染 ”更 称 :“ 如 此 魔 教 ， 
愚民 皆 乐 为 之 。 其 徒 以 不 杀 、 不 饮 、 不 欧 辛 为 至 严 。 沙 门 有 为 行 弗 
ELERIN, WE, WRB” BBP SON OR 
那 法 "， 而 且 把 该 教之 流行 ， 归 咎 于 “ 屡 朝 君臣 、 当 世 名 德 ， 不 能 简 
BE, MIAR” Zi MESE (WERD F, SEERE 
PF, DEGREE, RAAMBR, RELF, BREH 
指 斥 摩 尼 教 ， 不 过 是 为 护卫 佛法 ， 其 把 摩 尼 僧 疯 见 武 氏 和 人 载 编 年 纪 
事 ， 不 过 是 有 感 于 其 时 摩 尼 教 对 佛门 的 威胁 ， 意 欲 借 题 发 挥 ， 抒 击 
朝野 对 该 教之 宽容 耳 。 其 这 种 心态 ， 也 暴露 于 《佛祖 统 纪 》 卷 四 十 
《法 运通 塞 志 》 第 十 七 之 七 《玄宗 》 节 下 的 文字 。 其 间 节 录 开 元 二 十 
年 玄宗 救 禁 摩 尼 教 的 条 文 ;“ 末 尼 本 是 政见 ， 亡 托 佛教 。 既 是 西 胡 师 
法 ， 其 徒 自行 ， 不 须 科 罚 。” 而 后 又 来 个 “ 述 日 ”; 
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Be: ATARE, HEHE, JOE ÉORORUEUR, 
KEBAR, ERRARE. ADAC B. RESI, F 
AELUARKAS, BUH, FAARWE. ET 不 
知 当时 君臣 ， 何 其 不 能 区 别 子 ? UU 


此 处 表面 上 是 责 玄 宗 朝 的 君臣 ， 实 际 是 指 桑 骂 槐 ， 发 泄 对 大 宋朝 延 
之 不 满 。 盖 缘 历 朝 有 征集 摩 尼 教 经 文人 编 《 道 藏 》 之 事 。 志 加 在 《 佛 
祖 统 纪 》 卷 四 八 “ 嘉 泰 二 年 ”(1202) AF GRA” Bra] (REE) 


就 有 云 : 


其 经 名 《二 宗 三 际 》。 二 宗 者 ， 明 与 暗 也 。 三 际 者 ， 过 去 未 
来 现在 也 。 大 中 祥 符 (1008 一 1016) X GERD, BARE KM 
kd, ERAR, TEASE E, TU 


即便 入 编 《道藏 》 果 与 “ 富 人 林 世 长 贿 主 者 " 有 关 , 但 受命 于 朝廷 的 主 
者 ” 竟 受 贿 而 作 此 举 ， 志 贺 亦 难免 要 痛心 疾 首 。 其 实 ， 有 关 征 集 麻 
尼 经 人 《道藏 》 事 ， 文 献 记 载 凿 凿 。 宋 代 学 人 黄 震 的 《 崇 寿 宫 记 》， 
记 宁 波 崇 寿 富 ， 本 为 摩 尼 道 院 ， 其 主持 张 希 声 力 辩 信奉 摩 尼 的 法 理 
依据 ， 特 别提 到 ， 


希 声 复句 示 所 谓 《 衡 鉴 集 》， 载 我 宋 大 中 祥 符 九 年 (1016), 
REZE (1019)， 两 学 救 福州 ， 政 和 七 年 (1117) 及 宣 和 二 年 
(1120) 两 尝 自 礼部 册 温 州 。 皆 宣 取 摩 尼 经 颁 入 《道藏 》 XX 
Ran 
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而 天 祠 三 年 张 君 房 所 把 《 云 笈 七 签 序 》 也 明确 写 道 ， 


天 子 锐意 于 至 教 侨 。 在 先 时 ， 忌 以 秘 阁 道 书 太 清 宝蓝 出 降 于 
AUR. ren 明年 冬 就 除 臣 著 作 佐 部 ， 修 专 其 事 。 臣 于 时 尽 得 所 
降 到 道 书 ， 并 续 取 到 苏州 旧 道 藏 经 本 千 余 卷 ， 越 州 、 台 州 旧 道 藏 
经 本 亦 名 千 余 卷 ， 及 彰 廷 续 降 到 福建 等 州 道 书 明 使 摩 尼 经 等 ， 与 
道士 依 三 洞 岗 条 、 四 部 录 略 、 品 详 科 格 ， 商 较 异 同 ， 以 狂 次 之 ， 
仅 能 成 藏 ， 都 卢 四 千 五 百 六 十 五 着 ， 起 千 字 文 ， 天 字 为 函 目 ， 终 
于 宫 字 号 ， 得 四 百 六 十 六 字 ， 且 题 日 大 宋 天 官 宝藏 。 避 9 


因此 ， 受 贿 之 事 真 耶 ? 假 耶 ? 尚 难 定论 。 尽 管 宋 《道藏 》 今 不 
存 ， 但 真宗 、 徽 宗 朝 征 摩 尼 经 人 藏 应 确 有 其 事 ， 联 想 则 天 朝 对 摩 尼 
ALL, BRU ERM BLUR. MARAE MICA ABIE, MRA 
敢 公 开发 泄 ， 便 只 能 项 庄 舞 剑 了 。 

总 之 ， 志 租 之 录 人 “武后 延 载 元 年 ， 波 斯 国 拂 多 诞 持 《二 宗 
经 》 伪 教 来 朝 ” 事 ， 无 非 是 目 其 时 流行 的 明教 为 佛教 的 大 敌 ， 借 以 
反击 历朝 君臣 对 摩 尼 教 的 宽容 。 但 他 所 录 人 的 这 一 事件 ， 被 当代 学 
者 视 为 摩 尼 教 正 式 传人 中 国 的 标志 ， 则 为 他 所 始 料 未 及 。 


五 、 余 论 
在 19 世纪 末 20 世纪 之 交 新 疆 吐 鲁 番 考古 大 发 现 之 前 ， 西 方 学 


者 对 摩 尼 教 的 研究 ， 主 要 依靠 古代 基督 教 东 西方 教会 反 摩 尼 教 的 著 
作 ， 此 外 ， 还 利用 阿拉 伯 时 期 伊斯兰 教 作家 关于 摩 尼 教 的 记载 。 至 


| 
| 
| 














F 中 国 ， 尽 管 汉 籍 文献 对 更 教 的 记载 历历 ， 中 外 学 者 都 未 意识 到 其 
与 波斯 摩 尼 教 的 关系 。 直 到 20 世纪 初 敦煌 汉文 摩 尼 教 写 经 面世 ， 摩 
尼 教 在 华 传播 史 始 作为 一 个 新 课题 ， 进 入 学 者 的 视野 。 涉 及 摩 尼 教 
的 汉 籍 文献 中 ， 佛 书 无 疑 是 一 个 重要 组 成 部 分 。 自 10 世 纪 末 叶 以 来 ， 
佛 伪 学 者 由 于 感到 摩 尼 教 对 佛教 的 威胁 ， 开 始 系 统 梳理 摩 尼 教 的 资 
料 ， 刊 刻 载 籍 。 佛 僧 像 古代 基督 教会 那样 ， 出 于 宗教 偏见 ， 对 摩 尼 
教 不 乏 污 芒 不 实 之 词 ， 且 略 于 背景 知识 之 缺乏 ， 复 将 摩 尼 教 与 其 他 
夷 教 或 民间 教派 混淆 。 尽 管 如 此 ， 对 佛 书 中 的 摩 尼 教 资料 ， 只 要 采 
取 审慎 的 态度 ， 细 加 辩 释 ， 把 其 放 到 相应 的 历史 背景 下 ， 参 照 摩 尼 
教 的 内 典 ， 去 伪 存 真 ， 从 中 亦 可 发 现 历史 的 真相 ， 补 充 中 国 摩 尼 教 
史 所 缺失 的 环节 。 


m 注释 


[1] ES [08 ] 柳 存 仁 扎 、 林 悟 殊 译 :《 唐 前 火 只 教 和 摩 尼 教 在 中 国之 遗 痕 》 《世界 宗 


教研 究 》1981 年 第 3 期 ， 第 36 一 61 页 。 另 参阅 林 悟 殊 :《 摩 尼 教 人 华 年 代 质 疑 》， 
《文史 》1983 年 18 辑 ， 第 69 一 81 页 ， 修 订 稿 见 林 悟 殊 :《 摩 尼 教 及 其 东 渐 》， 中 华 





书局 1987 年 版 ,第 46 一 63 页 ， 台 北 淑 世 出 版 社 1997 年 增订 本 ， 第 44 一 60 页 。 
[2] 笔者 所 理解 的 宗教 传播 ， 指 的 是 某 种 宗教 通过 某 种 形式 ， 而 得 到 新 人 的 关注 力 至 

ELI 或 者 某 种 宗教 的 信众 聚居 到 一 个 新 的 地 域 从 事 宗教 活动 ， 从 一 空间 传 至 男 
一 空间 。 如 果 既 没有 新 人 的 关注 和 参与 ， 又 是 在 原 地 不 动 ， 仅 是 由 原 有 的 信徒 自 
行 信奉 ， 就 谈 不 上 传播 。 照 此 理解 ， 如 果 从 哲学 的 动机 和 效果 这 一 对 概念 出 发 ， 
宗教 传播 的 基本 模式 似 可 分 为 两 类 : 其 一 ， 自 觉 传播 ， 其 二 ， 自 发 传播 。 前 者 指 
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的 是 宗教 组 织 有 目的 地 对 非 教徒 进行 本 教义 理 、 礼 仪 等 的 宣传 ， 从 而 引起 非 教徒 
的 兴趣 甚至 信教， 后 者 则 局 限于 本 教 信徒 的 宗教 仪式 活动 ， 由 于 其 公开 进行 从 而 
引起 教 外 人 的 关注 、 兴 趣 、 效 法 ， 甚 至 参与 。 
[3] CK) Pea. CASE) BOL, 《大 正 藏 》(49)，No. 2035， 第 369—370 Xi, 
[4] 敦煌 写本 S.3969《 摩 尼 光 佛教 法 仪 略 五 级 仪 第 四 》, 《 英 藏 敦煌 文献 》(5)， 四 川 
人 民 出 版 社 1992 年 版 ， 第 223 页 。 


_[5] 注 [3] 所 引 书 ， 卷 三 九 , 《大 正 藏 》(49)，No. 2035, 第 370 页 上 。 明 显 误 植 字 据 


江苏 广陵 古籍 刻印 社 清 版 景 印 本 (1992) BR. 

[6] 注 [3] 所 引 书 ， 卷 五 四 , 《大 正 藏 》(49)，No. 2035， 第 474 页 下 。 明 显 误 植 字 据 
江苏 广陵 古籍 刻印 社 清 版 景 印 本 (1992) 参 校 。 

[7] 原作 “ 宫 "， 据 金陵 刻 经 社 本 校 。 

[8] (R) WT: CRRA HE), 《大 正 藏 》(54)，No. 2126， 第 253 页 中 。 

[9] GR) RWIS. CORMIER BO CORED, (HMMM (75), 
No. 1513, 5$ 314—316 H. 

[10] 原文 如 下 : 
据 《 僧 史 略 》， 称 为 大 秦 末 尼 火 窗 关 类 教 法 ， 本 起 大 波斯 国 。 号 苏 鲁 支 ， 弟 子 玄 真 
习 其 法 ， 居 波斯 国 。 大 总 长 如 火山 ， 后 行 化 于 中 国 。 贞 观 五 年 ， 传 法 称 护 何 禄 ， 
HRA MAM, MKEEULRS, FAR, LRH. AZTER: “K 
RAEL, ERAR, ERR. DEGUESCR IUE, SHAH, TARN.” 
REW: "KMAR, HUK, INR, ATHE URF, HAAA. 
将 欲 示 人 ， 必 循 其 本 。 其 两 京 波斯 寺 ， 宣 改 大 秦 。 天 下 州 郡 有 者 准 此 。” 大 历 三 
ERZE, EEM AZIM”. AZ, KA, R. REN, AAR 
4—H. ARES, KAVRRSHR, RRARBACTIAR, LELEH H 
诸 麻 尼 等 ， 配 流 诸 道 ， 死 者 太 半 。 五 年 ， 救 大 秦 、 穆 护 、 火 只 等 二 千 余人 ， 并 勤 
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AB, RERRE, HAEN. RAAE, RMREMKLALART. RE 
HEL, AGDRORBUT. MTRT. W, MN EAOGE AGE. KIER, Hx 
—E, SLES, KES, FUNK. ARES, WAER. MRREKRES 
不 法 ， 由 是 妖 贼 趾 聚 ， 累 讨 未 平 ， 贞 明 诛 斩 方 尽 。 后 唐 石 晋 时 ， 复 潜 兴 。 推 一 人 
HE, EXXA. KEINE, PARRE, RODA, RILLER. HY 
傍 佛 教 。 所 谓 相似 道 也 。 有 比丘 为 饥 冻 故 ， 往 往 随 之 效 利 。 识 者 当 远 离 之 。 此 法 
WA, HAAR. RR! GELS) 所 引 书 ， 第 314 一 315 H.) 

[11] 注 [3] 所 引 书 ， 卷 三 九 , 《大 正 藏 》(49)，No. 2035， 第 364 页 下 。 

[12] 姚 宽 (1105—1162) 《西溪 从 语 》 卷 上 有 云 :“ 至 唐 贞 观 五 年 (631)， 有 传 法 穆 护 
FR, REGS, MOKA URS, SRR, MEV.” I (R) 
姚 宽 撰 、 孔 凡 礼 点 校 :《 西 溪 丛 语 》 (TAAR - 家 世 旧 闻 》， 唐 宋 史 料 笔记 从 刊 )， 
中 华 书局 1993 年 版 ， 第 42 页 。 

[13] 并 见 《 佛 祖 统 纪 》 卷 四 一 《法 运通 塞 志 》 十 七 之 八 《 代 宗 》 节 下 (大 历 ) KER: 
“ 回 丝 请 于 荆 、 扬 、 洪 、 越 等 州 置 大 云 光明 寺 ， 其 徒 白 衣 白 冠 。。《 大 正 藏 》(49)， 
No. 2035, #378 页 下 。 

114] 《 摩 尼 光 佛教 法 仪 略 》 残 卷 上 半截， 藏 伦敦 大 英 图 书馆 ， 编 号 S.3969， 图 版 见 《 英 
藏 敦煌 文献 》(5)， 四 川 人 民 出 版 社 1992 年 ， 第 223 一 225 页 ， 下 半截 藏 法 国 巴黎 

国家 图 书馆 ， 编 号 P3884， 图 版 见 《 法 藏 敦煌 西域 文献 》(29)， 上 海 古籍 出 版 社 

2003 年 版 ， 第 86 页 下 。 释 文 见 林 悟 殊 :《 摩 尼 教 及 其 东 渐 》， 人 台北 淑 专 出 版 社 增 





订 本 ，1997 年 ， 第 283 一 286 页 。 

[15] (HA) 何 乔 远 :《 间 书 》 第 1 册 ， 厦 门 大 学 校 点 本 ， 福 建 人 民 出 版 社 1994 年 版 ， 
第 171 页 。 

[16] 《 通 典 》 卷 四 O 〇 ， 中 华 书局 1988 年 版 ,第 1103 页 。 

[17] 陈 垣 先生 在 其 1923 年 发 表 的 名 著 《 火 只 教 人 中 国 考 》 早 就 指出 :“ 僧 史 略 卷 下 有 
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大 秦 末 尼 条 ， 混 火 只 与 大 秦 、 末 尼 为 一 .” 见 《 陈 垣 学 术 论 文集 》 第 1 集 ， 中 华 
书局 1980 年 版 ， 第 323 页 。 

(18] 参阅 陈 垣 ;《 火 只 教 人 中 国 考 》 第 十 一 章 “ 唐 宋 人 对 火 只 大 秦 摩 尼 之 混同 "， 见 《 际 
垣 学 术 论 文集 》 第 1 集 ， 第 322 一 325 页 。 

[19] 完稿 时 间 约 在 公元 930 年 前 后 的 一 篇 佛教 讲 经 文 (敦煌 文书 S.6551) 记载 了 西 州 
回 骸 早 期 有 关 情 况 :“ 门 徒弟 子 言 归 依 佛 者 ， 归 依 何 佛 ?” 且 不 是 磨 尼 佛 ， 又 不 是 
波斯 佛 , IRR RRA, 乃 是 清净 法 身 ,圆满 报 身 , 千 百 亿 化 身 释 迦 牟 尼 佛 。…… 
且 如 西天 有 九 十 六 种 外 道 , WARR, BE. AR ERIT E, 皆 言 我 已 出 家 ， 
KBEN, HEER, KIRAR, 唯 有 释 迎 弟子 , 是 其 出 家 , 堪 受 人 天 广大 供养 。 
(SHIKE, RAIL: 《有 关 西 州 回 髓 的 一 篇 敦煌 汉文 文献 一 -S.6551 讲 经 文 的 
历史 学 研究 》， 张 广 达 《西域 史 地 丛 稿 初 编 》 上 海 古 籍 出 版 社 1995 年 版 ， 引 文 
见 第 219 页 。) 

[20] iE [8] 所 引 书 ， 卷 中 , 《大 正 藏 》(54) No.2126, 第 243 页 下 。 


[21] 同上 ， 第 246 页 中 。 


[22] 同上 ， 第 247 页 中 。 


[23] 同上 ， 第 244 页 下 。 
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[24] 同上 。 








[25] F] 


Ej 
Hm 


; 58248 页 下 。 
[26] 同上 , 第 251 页 上 。 





[27 IE, 98 252 页 下 。 

[28] 同上 ,第 245 页 中 。 

[29] 注 [8] 所 引 书 ， 卷 上 《自序 》 《大 正 藏 》(54)，No. 2126， 第 235 WE. 
[30] 3E [3] 所 引 书 ， 卷 四 十 , 《大 正 藏 》(49)，No. 2035， 第 374 页 下 。 
[31] # [3] 所 引 书 ， 卷 三 九 , 《大 正 藏 》(49)，No. 2035， 第 431 WE, 
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[32] 黄 震 :《 黄 氏 日 钞 分 类 》 卷 八 六 《 尝 寿 宫 记 》, CRASH) 38 708 册 ， 
台湾 商务 印 书馆 1983 年 版 。 
133] 《道藏 ”第 22 册 ， 上 海 书店 、 文 物 出 版 社 、 天 津 古籍 出 版 社 1987 年 版 , 第 1 页 。 


We: 本 文 之 撰写 ， 采 纳 了 王 媛 媛 博士 、 般 小 平 博士 、 曾 
玲玲 女士 、 张 小 贵 副教授 、 何 方 砍 教授 等 诸多 宝贵 意见 ， 圳 臻 
Hre! 
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跋 刘 言 史 《 送 婆罗 门 归 本 国 》 
PENES 


在 《全 唐诗 》 里 ， 有 中 唐 时 的 诗人 刘 言 史 一 首 题 作 《 送 婆罗 门 
归 本 国 》 的 七 言 诗 。 全 诗 如 下 : 


NAEDF WR, HERS LH, 
示 知 汉 地 未 有 经 ， 手 牵 白 马 绕 天 行 ; 
危 兹 磺 西 胡 雪 黑 ， 大 师 冻 死 来 不 得 ; 
地 尽 年 深 始 到 船 ， 海 里 更 行 三 十 国 ， 
TTS HBA, BARR 
马 死 经 留 却 去 时 ， 往 来 应 尽 一 生 期 ， 
ERRITAR, ARERR AA, 


刘 言 史 ， 赵 州 〈 一 作 邯 郸 ) 人 ,“ 少 尚 气节 ， 不 举 进士 。 工 诗 ， 
MM, HbR, SPH, EMAAR” U. RHR 
中 为 送别 一 位 名 字 为 迎 摄 的 “婆罗 门 "”， 主 要 说 他 来 去 东 土 的 大 致 经 
过 。 其 基本 意思 是 迎 摄 原本 欲 从 鱼 兹 来 华 ， 久 之 因 雪 天 太 冷 而 改 走 
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水 路 ， 经 “海里 更 行 三 十 国 ”至 东 土 。 现 在 要 从 陆路 回 本 国 去 了 ， 
于 是 刘 言 史 就 作 此 诗 送 他 ， 并 对 迦 摄 “ 冉 冉 悠悠 不 停 脚 ”和 “往来 
应 尽 一 生 期 ">， 深 表 感 慨 。 

按 《 唐 才子 传 》 的 介绍 ， 刘 言 史 是 位 怀才不遇 的 落 第 文人 ， 交 
游 颇 广 。 两 《 唐 书 》 对 其 唯一 的 记载 是 他 著 有 “《 语 诗 》 六 卷 ” 包 。 
《请 诗 》 已 佚 ， 其 中 有 一 些 被 收入 《全 唐诗 》 内 ， 约 成 一 卷 ， 里 面 不 
乏 乐 府 歌词 ， 若 《 杂 词 》、 《长 门 怨 》 之 类 ， 也 许 就 是 其 诗集 被 名 为 
《证 诗 》 之 由 来 吧 。 南 北朝 隋唐 期 间 有 很 多 歌曲 来 自 西域 ， 如 唐 乐 府 
中 有 《婆罗 门 》 曲 ， 它 是 “开元 中 西 凉 府 节 度 使 杨 敬 述 进 "， 至 “天 
宝 十 三 载 ， 改 《婆罗 门 》 为 《过 党 羽衣 》” 四 。 此 曲 当 由 天 答 传 来 ， 
原 属 婆罗 门 宗教 文化 ， 故 有 是 名 。 备 郊 所 谓 “ 晓 鹤 弹 古 舌 ， 汛 罗 门 
叫 音 ， 应 吹 天 上 律 ， 不 使 侍 中 寻 ” 包 ， 也 就 是 此 类 曲子 。 刘 言 史 既 好 
歌词 ， 喜 将 词曲 “对 为 四 更 歌 ” 四 ， 与 孟 郊 等 情趣 相投 ， 因 而 结交 来 
自 天 竺 的 婆罗 门 ， 在 唐 代 是 一 件 很 寻常 的 事情 。 

关键 是 这 首 诗 题 中 的 “婆罗 门 ”该 作 何 解 。 因 为 现存 唐 代 史 籍 
中 有 关 所 谓 婆罗 门 或 “婆罗 门 僧 ” 的 材料 ， 大 致 可 分 为 两 种 情况 : 
一 种 是 指 婆 罗 门 种 姓 出 身 的 佛 僧 。 关 于 种 姓 的 婆罗 门 ， 直 琳 《一 切 
经 音义 》 卷 四 八 定义 为 :“ 言 承 习 焚 天 法 者 。 其 人 种 类 ， 自 云 从 栖 天 
DÆ, MEt, KAREZ, MEKAH, WENE” 这 应 当 是 
唐 代 人 对 婆罗 门 的 标准 认识 ， 即 婆罗 门 种 姓 与 婆罗 门 教 有 着 自然 的 
联系 。 其 版 依 佛教 者 ， 以 婆罗 门 教 角度 视 之 ， 实 际 上 是 对 本 种 姓 的 
叛逆 。 另 一 种 就 是 指 在 华 传播 婆罗 门 宗教 文化 的 婆罗 门 教徒 。 隋 唐 之 
前 ， 婆罗门 教 一 直 与 佛教 、 者 那 教 在 印度 本 土 桌 立 而 三 ， 至 唐 时 ， 更 
有 复兴 之 势 。 当 时 佛教 在 中 天 等 的 那 烂 陀 寺 只 剩 “ 二 十 许 僧 ”， 而 当 
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HETES BURL, “SAGARA, ARS’, AR 
取经 的 僧人 义 净 不 敢 公 然 行走 ， 两 者 势力 的 对 比 十 分 明显 。 在 玄关 
HJ CARA BC) E, WER “bate, SEKH, ME 
TET, RARA”; FERRARA, “AES, KEINE”, A "X 
HEA, HES”, “WRAKZA, HOEDEWE/AMÉEIENRES, [N 
ZR, WEER” "SCRE. ED ARAZ ER 
高 我 低 ， 当 时 在 印度 也 争斗 得 很 激烈 ,“ 盖 佛教 目 汛 罗 门 为 外 道 ” 口 。 


这 在 佛经 里 也 有 不 少 表 达 叫 ， 甚 至 在 唐诗 中 ， 佛 教 与 娑 罗 门 教 神 只 S 


之 间 的 斗争 也 有 所 反映 ， 如 “天 魔 波 外 等 ， 降 伏 金刚 坚 ， 野 义 罗 箱 
JH. DEIRE” UU 等 赞 佛 破 外 道 之 句 。 波 甸 即 波 旬 ， 野 义 即 夜叉 ， 
都 是 原本 来 自 汛 罗 门 教 的 神 只 。 佛 经 中 屡屡 说 及 ,“ 魔 波 旬 亦 复 不 
生 医 惧 之 心 犹 行 魔 业 ”"”， 明 确 其 是 与 佛教 对 立 的 。 在 这 种 形势 下 ， 
不 能 设想 ,为 了 本 教 的 生存 与 壮大 ， 婆 罗 门 教 的 教徒 们 没有 尝试 向 
东 土 传播 过 该 教 ,“ 惟 南北 朝 之 际 ， 佛 道 与 外 道 相 伴随 ， 齐 自 印度 传 
ETER, HE, MWAKE” H, ZEKA SNE” MRED 
门 教 为 主 。 在 更 加 开放 的 唐 朝 ， 这 种 情况 理所当然 地 会 得 到 延续 。 
在 唐 代 的 很 多 史料 中 ， 有 不 少 被 称 为 “婆罗 门 僧 ” 的 能 锅 术 或 善 医 
药 之 天 竺 异 僧 ， 如 刘 甬 锡 曾 作 诗 赠 “ 师 有 金 柄 术 ” 的 “ 眼 医 汛 罗 门 
fü" 236. UU 但 对 其 究竟 是 属于 上 述 两 种 情况 里 的 哪 一 种 ， 往 往 苦 
无 明确 的 指认 "，， 所 以 这 些 婆 罗 门 僧 在 唐 代 的 存在 也 不 大 引起 人 们 
的 注意 。 

但 在 刘 言 史 的 这 首 《 送 婆罗 门 归 本 国 》 诗 里 ， 被 称 为 婆罗 门 的 
主人 公 加 摄 之 身份 明确 为 “ 刹 利 王孙 ”"。 刹 利 ， 印 度 种 姓名 ， 一 译作 
刹 帝 利 ， 是 次 于 婆罗 门 的 贵 种 ， 多 属 武 士 阶层 。 当 时 印度 诸 小 国 的 
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但 王 就 是 属于 刹 帝 利 种 姓 的 ""， 即 如 那 位 迎 摄 是 出 身 刹 帝 利 种 姓 的 


“王孙 ”"。 也 就 是 说 这 首 诗 里 的 “婆罗 门 ”之 称 不 会 是 指 其 出 身 种 姓 ， 


盯 是 指 迎 摄 具 有 婆罗 门 教徒 的 身份 。 诗 中 “ 行 多 耳 断 金 环 落 ” 之 句 ， 
HHMI RK 〈 耳 带 金 环 等 ) 不 是 佛 僧 所 应 有 ， 而 至 少 却 是 婆 
归 门 教徒 的 普遍 着 装 。™™ 

另外 ， 诗 中 表明 迦 摄 来 华 之 动因 是 由 于 “ 盘 知 汉 地 未 有 经 ” 。 佛 
经 自 两 汉 之 间 传 人 东 土 ， 距 迦 摄 之 来 华 至 少 已 有 七 八 百 年 的 历史 ， 
所 译 佛 教 经 本 已 在 中 国 汗 牛 充 栋 ， 怎 么 可 能 “ 汉 地 未 有 经 ” 呢 ? 如 
打 说 当时 汉 地 未 有 的 印度 宗教 经 典 ， 那 就 极 有 可 能 是 指 婆罗 门 教 的 
经 典 。 至 唐 代 ， 佛 教 在 东 土 已 经 传播 得 这 族 烈 烈 ， 如 此 事实 当然 会 
极 大 地 刺激 了 婆罗 门 教徒 ， 他 们 萌生 出 也 要 到 东 土 来 传教 的 想法 应 
该 是 很 自然 的 。 其 实 此 事 早已 有 一 些 热 情 的 婆罗 门 教徒 做 过 ， 如 
t+ 六 国 时 ,，“ 师 子 国有 一 婆罗 门 ， 聪 辩 多 学 ， 西 土 俗 书 ， 罕 不 披 诵 ， 
为 彼 国 外 道 之 宗 。 闻 CRED) 什 在 关 大 行 佛法 ， 乃 谓 其 徒 日 :“ 宁 
可 使 释 氏 之 风 独 传 震 旦 ， 而 寿 等 正 化 不 洽 东 国 " ? 遂 乘 驼 负 书 来 人 长 
安 "， 并 与 灼 摩 罗 什 的 弟子 道 融 展 开 辩论 。《 高 僧 传 》 说 该 婆罗 门 最 
后 在 辩论 中 “ 辞 理 已 届 ” 而 “ 心 愧 悔 伏 ”"”。 其 实 这 并 不 重要 ， 重 
竖 的 是 这 条 史料 证 明 当时 婆罗 门 教 的 重要 人 物 曾 “ 乘 驼 负 书 ”来 过 
和 东 土 ， 并 当众 宣传 了 婆罗 门 教义 。 不 过 那 位 “外 道 之 宗 ” 的 婆罗 门 
遗憾 地 色 羽 而 归 ， 他 所 带 的 婆罗 门 经 书 在 东 土 当然 也 不 复 存 在 ， 以 
全 于 被 认为 在 唐 代 婆 罗 门 教 “ 未 有 经 >"， 而 迎 摄 则 要 把 那些 “ 竹 锥 横 
SUB” RARER, WEN BREA, RSTO 
和 东南亚“ 三 十 国 ” 中 ， 不 少 地 方 婆罗 门 教 进 入 得 比 佛教 早 ， 如 南朝 
时 “ 扶 南 之 重要 宗教 为 大 自在 天 (Civa) 教 。《 梁 书 》 所 载 二 面 四 手 
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ROGBAFSAILSSAALKH, DARE (Mahecvara) 
RERE” 0, AME 13 世纪 之 前 “建立 了 一 批 印度 化 王国 ， 它 
们 沿袭 了 印度 的 艺术 、 习 俗 和 宗教 ， 并 将 梵 语 作为 神圣 的 语言 来 使 
用 ”上 钙 。 这 有 丽 怕 是 迦 摄 愿 坐 船 并 顺利 到 达 华 土 的 一 个 原因 。 不 过 看 
样子 迦 摄 的 这 次 传教 努力 又 失败 了 ， 时 运 不 济 ， 路 子 不 对 ， 只 得 回 
国 ， 与 前 人 不 同 的 是 他 把 “经 留 ” 了 。“ 矿 西天 漏 雨 丝 丝 ” 等 意境 交 
融 之 句 也 衬托 了 刘 言 史 对 迦 摄 事 竟 未 成 的 一 种 同情 。 唐 代 来 华 的 婆 
罗 门 教徒 也 不 会 只 有 迦 摄 一 个 ， 甚 至 有 被 迫 来 的 ， 如 “ 王 玄 策 俘 中 
XAUCEBIS AVIA, RERLIMBS CE, FAAS. KR 
Z, ATETA, HEEB, SRB BIESUOLUE EID UU, m 
TIER RS "IET AL”, WENS, AES TUER 
AT WE PE, Re "non £008, PIRES? UO, m 
从 事 医 药 、 占 卜 、 翻 译 、 音 乐 、 技 艺 等 能 表现 印度 婆罗 门 文化 特色 
的 行业 ， 一 些 向 中 国 传播 印度 世俗 天 文 、 数 学 知识 的 婆罗 门 官员 其 
至 “被 武则天 用 来 证 明 她 建立 新 邮政 权 的 合法 性 ”中 "。 或 本 初 就 是 
以 本 国文 化 之 擅长 来 华 谋生 ， 一 如 刘禹锡 诗 中 提 到 的 那 位 “ 眼 医 婆 
罗 门 僧 ”， 及 如 “ 唐 贞 观 二 十 年 ， 西 国有 五 婆罗 门 来 到 京师 ， 善 能 音 
AK. HRR, Bs. BUE. EA, SUD C7 等 等 。 如 此 种 种 加 起 来 ， 
RE LES | eA Ee 

这 些 到 达 中 国 的 婆罗 门 教徒 ， 应 该 可 以 视 作 已 将 婆罗 门 教 及 其 
文化 带 和 人 了 华 土 。 他 们 的 所 作 所 为 其 实 和 东汉 初 佛 教 沙 门 摄 摩 腾 、 
笠 法 兰 的 事迹 雷同 ， 先 行 的 传教 者 在 人 数 和 影响 上 都 十 分 有 限 ， 后 
者 仅 多 一 个 被 皇帝 “ 赏 接 ， 于 城西 门 外 立 精 合 以 处 之 ”” 的 官方 背 
景 ， 在 宗教 行为 上 彼此 是 差不多 的 。 如 果 据 《高 僧 传 》 以 摄 摩 腾 、 
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专 法 兰 等 来 华 传教 为 佛教 在 中 国 存在 之 起 始 ， 那 么 迎 摄 等 婆罗 门 的 
来 华 ， 也 应 算是 婆罗 门 教 到 中 国 来 过 。 

佛教 之 在 中 国 得 到 传教 的 成 功 ， 自 有 其 机 遇 和 内 在 的 原因 ， 可 
以 说 在 古代 中 国 是 独一无二 的 。 四 其 他 的 外 来 宗教 如 景 教 、 只 教 、 
摩 尼 教 等 省 因为 或 多 或 少 的 “水 土 不 服 ”， 最 后 都 在 东 土 消失 了 ， 婆 
罗 门 教 也 不 例外 ， 甚 至 因 其 与 印度 特有 的 社会 文化 生活 结合 得 太 紧 
窗 ， 在 中 土 显得 更 有 些 格格 不 人 。 但 这 并 不 等 于 说 ,婆罗 门 教 没有 
在 唐 代 立 足 过 ， 或 婆罗 门 僧 没 有 在 东 土 作 过 传教 努力 ， 一 如 景 教 等 
“三 夷 教 "。 刘 言 史 的 这 首 《 送 婆罗 门 归 本 国 》 诗 就 是 婆罗 门 教徒 当 
时 在 华 传教 过 的 证 据 之 一 。 

由 此 亦 可 进一步 证 明 ， 唐 代 存 在 着 婆罗 门 教 (印度 教 ) ， 其 规模 
虽然 远 不 能 和 佛教 相 比 ， 但 还 是 可 以 厕 身 于 景 教 、 只 教 、 摩 尼 教 等 
外 来 宗教 之 列 ， 一 样 在 中 土 留 下 不 少 进 入 与 存在 过 的 蛛丝马迹 。 换 
言 之 ， 各 种 古代 汉文 文献 及 实物 中 所 保存 的 有 关 婆 罗 门 教材 料 并 不 
比 景 教 等 “三 夷 教 ” 少 ， 虽 然 要 把 这 些 史迹 从 佛教 文献 和 其 他 史料 
中 剥离 出 来 并 不 容易 。 
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EM. eh SRS: 古代 印度 与 东南 亚 的 海上 贸 
钱 江 


在 西方 与 印度 的 早期 地 理 记述 和 传闻 中 ， 古 代 东 南亚 被 形容 
为 是 一 个 列 藏 着 丰富 黄金 矿产 资源 的 地 区 。 纪 元 初期 的 希腊 、 拉 
丁 文献 及 印度 早期 有 关东 南亚 的 记述 中 ， 早 就 出 现 了 诸如 “ 金 
WW", "4b". “BS” BERD A> Rah, TAR 
位 置 语 下 不 详 的 名 称 。 尽 管 如 此 ， 一 批 批 的 印度 商 页 和 僧侣 仍然 
为 黄金 的 巨大 诱惑 力 所 吸 引 ， 扬 帆 下 海 ， 冒 险 前 往 古 代 的 南海 淘 
金 。 历 史上 东南 亚 的 “ 金 洲 ”"、“ 金 地 ” 究 在 何 处 ?古代 的 东南 亚 
到 底 有 多 少 个 “ 金 洲 ”? 古代 印度 与 东南 亚 的 海上 贸易 大 致 上 是 一 
种 什么 样 的 状况 ? 166 年 经 交州 前 来 中 国 汉 朝 朝贡 的 究竟 是 否 大 
秦 国 的 使 节 ? 在 研究 古代 东南 亚 海洋 贸易 史 时 ， 应 该 如 何 恰 如 其 
分 地 评价 印度 商人 的 地 位 ” 兹 就 平日 读 史 所 得 ， 将 中 外 史籍 内 有 
关 古 代 南 海 “ 金 洲 ” 之 记述 、 史 家 的 不 同 观点 及 管见 整理 鹏 列 于 
次 ， 并 对 古代 印度 与 东南 亚 之 间 的 海上 贸易 加 以 初探 ， 以 期 引发 
史学 家 同仁 对 十 代 东 南亚 历史 地 理 进一步 探索 的 兴趣 ， 同 时 深化 
对 古代 南海 贸易 史 的 理解 和 研究 。 





.、 中 外 文献 对 南海 金 洲 的 记述 


(—) 古 希 腊 、 拉 丁 文献 对 金 洲 、 黄 金 半 岛 之 记述 

有 关 古 代 亚 洲 的 种 种 神秘 、 怪 诞 的 传闻 ， 早 在 公元 前 500 年 就 
1 传人 地 中 海 世 界 ， 并 由 古 希 腊 地 理学 家 Hecataeus ERER (EF 
Y (Description of the Earth) 中 。D 不 过 ， 对 东南 亚 之 “ 金 洲 ” 明 
俐 加 以 记述 的 古 希腊 罗马 拉丁 文献 ， 却 要 迟 至 1 世纪 才 出 现 。 以 下 
址 从 西 文 载 籍 中 选 摘 的 部 分 记述 。 


1. Pomponius Mela, Chorographie (1 世纪 ) 

Tamus 是 一 个 海曙， 位 于 Taurus 山脉 的 末端 。…… 在 
Tamus 附近 ， 有 一 个 岛 内 叫做 金 洲 (T ile de Chrysé)， 而 在 恒 
河 的 附近 是 银 洲 (Argyre)。 根 据 古 老 的 传说 ， 前 者 的 土地 是 由 
金子 构成 的 ， 而 后 者 的 土地 则 是 由 银子 组 成 的 。 和 看 来 ， 要么 地 
名 来 源 于 这 一 事实 ， 要 么 这 些 传说 来 自 于 传闻 。™ 


2. Pline L' Ancien, Histoire Naturelle (77) 

(Séres A) ves 坐等 别人 上 门 来 交易 。 其 版 图 上 最 著名 的 河 
流 第 一 条 是 Psitharas 河 ， 第 二 条 是 Cambari 河 ， 第 三 条 是 Lanos 河 。 
之 后 ， 便 是 金 洲 海峡 (Promontoire Chrysé) [George Coedés j=: XX 
外 三 种 拼写 形式 为 Chrisé, Crisé, Chyrise], Cimaba ¥ 3$ , Atianos 河 ， 
Attacores 海湾 以 及 与 其 同名 的 一 个 部 族 …… 

在 印度 河口 以 外 ， 有 一 个 金 洲 和 一 个 银 洲 (lesiles de Chryséet 
d’ Argyre)。 我 认为 ， 当 地 矿藏 丰富 。 所 以 我 很 难 相信 某 些 人 所 描 
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述 的 ， 说 当地 到 处 是 金 矿 和 银 矿 。 己 


3. Flavius Joséphe, Archéologie Judaique (37—95) 

他 (Hiram BE) 向 所 罗 门 王 派 去 了 后 者 所 需要 的 经 验 丰富 
的 船 手 ， 命 令 他 们 和 自己 的 官员 一 道 前 去 为 所 罗 门 王 寻 找 黄金 ， 
他 们 远 渡 重洋 ， 前 往 一 个 从 前 称 为 SSphir、 但 现在 叫做 “ 金 洲 ” 
(Chrysé) 的 地 方 。 这 个 地 方 属于 印度 。 他 们 为 国王 带 回 了 400 
talent H#4, | 


4. Périple de la mer Érythrée (1 世纪 下 半 叶 ) Pl 

es 还 有 一 些 以 单 根 原木 辫 制 而 成 的 形制 巨大 的 船只 ， 人 
们 将 这 种 船 称 作 sangara。 至 于 那些 驶 往 金 洲 与 恒 河 河口 的 船只 
则 十 分 庞大 ， 人 们 称 之 为 kolandia。 

经 过 (印度 东海 岸 ) 之 后 ， 继 续 随 着 潮流 朝 着 东方 行驶 ， 
右边 便 是 大 洋 ， 远 方 的 大 陆 一 直 在 左边 。 接 着 ， 便 可 看 到 恒 河 ， 
而 在 恒 河 的 附近 ， 有 一 大 片 向 东方 延伸 的 面积 广 变 的 土地 ， 屠 
就 是 金 洲 (Chrysé), =e 据说 ， 这 些 地 方 富 产 金 矿 ， 以 及 一 种 
名 为 Kaltis 的 金币 。 在 这 条 河 的 正 对 面 ， 大 洋 中 有 一 个 岛 巾 ， 
那 是 东方 有 人 类 居住 的 最 偏远 的 地 方 ， 正 当 旭 日 东升 之 处 ， 故 
名 “人 金 洲 "。 在 厄立特里亚 海 的 所 有 地 区 中 ， 这 里 是 出 产 最 优质 
KAKA, © 


5. Ptolemee, Geographie (2 世纪 中 叶 ) 
在 黄金 半岛 (Xepoovjoov) W: 
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Takóla 7 #2 160° 30° E; 4° 15N 
Takóla 之 后 的 海峡 158° 40’ E; 2° 40N 
Kyrusoanas 河 河口 159° ; UN 
Sabana 商埠 160° ; 2S 
Palandas 75 jj W€ 161° ; 25S 
Maleou Kólon J& !& 163° ; 2S 
Attaba 河口 入 海 处 164° ; tS 

Kôli Ji 164°20’E; o (赤道 线 ) 
Perimoula 163° 20’ E; 2° 20N 
Perimoulique 海湾 169° 30" E; 4° 15N 


Iabadiou， 其 字面 意思 为 “大 麦 岛 ”(Ile de lorge)。 人 们 说 ， 
此 岛 土壤 肥沃 ， 出 产 大 量 黄金 。 品 


( 二 ) 古 印度 文献 对 金 洲 、 金 地 、 金 城 之 记述 

尽管 印度 的 商人 和 水 手中 在 公元 前 后 就 已 泛舟 东南 亚 海域 ， 可 
令 人 不 解 的 是 ， 印 度 的 史学 著作 中 几乎 找 不 到 有 关 早 期 东南 亚 的 准 
俑 可 信 的 记述 ， 只 有 在 以 焚 文 、 巴 利文 、 泰 米尔 文 记载 的 印度 教 及 
佛教 的 史诗 、 民 间 传 说 等 文学 作 中， 保存 有 一 些 支 离 破碎 的 、 语 
二 不 详 的 相关 记录 。 之 所 以 如 此 ， 或 许 与 古代 印度 的 宗教 文学 异常 
发 达 有 关 。 

专门 研究 古代 东南 亚 历 史 地 理 的 已 故 美国 地 理学 家 Paul 
Wheatley 认为 ， 在 印度 的 古代 典籍 中 ， 有 关东 南亚 的 最 早 的 地 名 
沁 载 ， 应 为 孟买 版 本 《 罗 摩 衍 那 》(Ramayana) 第 4 章 中 出 现 的 
短文 地 名 Yavadvipa。 四 不 过 ， 在 公元 前 5 世纪 成 书 的 《 往 世 书 》 
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(Vayu Purina， 意 即 “ 古 老 的 传说 ") 第 48 章 中 ，Yavadvipa 一 名 被 
转 写成 了 Yamadvipa。 


在 Bharatavarsa 的 南方 ， 在 海上 航行 10000 yojana GF, FH 
达 一 个 洲 (dvipa)， 该 洲 长 3000 yojana, # 1000 joyana。 四 洲 
上 长 满 了 各 种 名 样 的 奇 花 异 草 和 水 果 。…… 在 Jambüdvipa 有 六 
个 省 区 (pradesa)， 分 别 是 : Angadvipa, Yamadvipa, Malayadvipa, 
Sankhadvipa, Kusadvipa Varahadvipa。 在 这 六 个 省 区 中 ，Angadvipa 
面积 辽阔 ， 居 住 着 Mleccha 人 的 各 个 部 族 ， 河 流 纵横 ， 山 林 
密布 ， 由 于 濒临 成 水 大 海 ， 以 盛产 黄金 、 副 瑚 而 闻名 。…… 
Yamadvipa 同样 是 遍布 着 矿产 。 此 处 的 一 座 山 叫 作 Dyutiman, 
为 诸 河流 的 发 源 地 和 黄金 的 出 产地 。 除 了 檀 香 木 和 海产 之 外 ， 
当地 盛产 宝石 和 黄金 。 到 处 可 见 Mleccha 人 、 山 林 及 河流 。 有 
一 座 山 叫 作 Malaya， 山 里 出 产 银 矿 ……:9 


除了 Yavadvipa,《 罗 摩 衍 那 》(Ramayana) 中 记载 的 另外 两 
个 与 东南 亚 有 关 的 焚 文 地 名 、 亦 即 本 文 关 注 的 焦点 之 一 ， 便 是 
Suvarnadvipa 和 Suvarnabhmümi ( Ei] 3t; Suvannabhmümi), "" 在 
RESCH, Suvama 意 为 “黄金 "，dvipa 意 为 “岛屿 ， 半 岛 ， 或 任何 为 
水 所 环绕 的 土地 "，bhmiimi 的 原意 为 “泥土 或 土地 ”"。"” 于 是 ， 上 十 印 
度 文献 中 的 Suvarnadvipa 可 译 为 中 文 的 “ 金 岛 "、“ 金 洲 ” 或 “黄金 
半岛 "， 而 Suvarnabhmümi 可 译 为 “金地 ”。 

《本 生 经 》(Jataka) 是 公元 前 3 世纪 左右 编撰 问世 的 著名 佛教 
典籍 ， 其 中 收集 了 大 量 有 关 古 代 印 度 的 民间 故事 、 笑 话 、 哲 言 、 爱 
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情 必 事 、 史 诗 片段 和 传说 ， 包 括 不 少 公元 前 印度 人 的 海外 航海 探险 
履 禾 ， 尤 其 是 古代 南 印 度 商埠 与 南海 金 洲 之 间 进 行 贸 易 的 故事 。 根 
由 《本 生 经 》 的 记载 ， 印 度 王子 Mahajanaka 为 了 寻找 海外 黄金 国 ， 
fl 一 群 商 人 一 起 ， 乘 坐 着 一 艘 大船， 前 往 遥 远 的 Suvamabhmimi 
(低地 )。 呈 另外 的 两 则 故事 记载 了 一 伙 商 人 如 何 千 辛 万 苦 地 从 
Bharukaccha 前 往 南海 金地 贸易 的 过 程 。"” 还 有 一 则 故事 讲述 了 一 
个 名 叫 Samudrasüra 的 商人 在 金 洲 的 首都 Kalasapura 历险 的 过 程 。" 
出 代 航 海 之 艰险 ， 在 《本 生 经 》 的 诸多 故事 中 常 有 描述 。 例 如 ， 一 
个 名 叫 Rudra 的 商人 在 自 金 洲 返航 印度 的 途中 遇 风 失事 。" 一 个 名 
M| Kataha 的 公主 在 返航 印度 的 途中 ， 于 金 洲 附近 的 大 海中 遇 风 翻船 
hoe, U7 (Sie) (Kathakoga) 记载 一 个 名 叫 Nagadatta 的 商人 ， 
为 了 到 海外 寻求 财富 ， 与 500 条 商船 一 起 扬帆 前 往 金 洲 。 不 幸 的 是 ， 
他 搭乘 的 商船 掉 和 一 座 群 蛇 盘 绕 的 大 山 的 洞穴 中 。 情 急 之 下 ， 他 将 
水 救 信 系 在 一 只 鹦鹉 的 脚 上 。 人 金 洲 国 的 国王 Sundara 收 到 此 信 后 ， 连 
WEAR EE, US 

Jt Sb, 1925 年 ， 法 国 著名 学 者 Sylvain Lévi 曾 在 印度 典籍 
Milinda-patha (《 那 先 比丘 经 》) 中 检 出 一 条 原始 记录 ， 说 明 古 代 印 
度 商人 确 曾 泛 舶 至 东南 亚 和 中 国贸 易 。“ 作 为 一 个 靠 在 港口 征收 船只 
倍 泊 税 而 致富 的 商人 ， 他 扬帆 进入 大 洋 ， 前 往 Vanga, Takkola, Cina 
CHE), Sovira, Surattha, Alasanda, Kolapattana, Suvannabhūmi (金地 ) 
及 其 他 一 些 商 舶 辐 圈 的 港 埠 进 行 贸易 。”"” 

与 此 同时 ， 约 成 书 于 5 世纪 的 《 锡 兰 大 史 》 (Mahavamsa) 记载 
f. Thera Uttara 与 Thera Sona 2 名 僧侣 在 Suvannabhümi (金地 ) 传教 
的 事迹 。 中 另 一 方面 ， 根 据 西藏 佛教 典籍 的 记载 ， 早 在 7 世纪 和 11 
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世纪 ， 西 藏 的 高 僧 Dharmapala 和 Dipankara Aitsa Me Rian Bae 
UK, SEE, SSB, Uu 


(=) 汉文 典籍 中 记述 之 南海 金 洲 与 金地 

中 国人 之 识 南 海 金 洲 ， 由 来 已 入 ， 殖 可 回 湖 至 纪元 初 年 。 《后 汉 
书 》 卷 六 《 顺 帝 本 纪 》 云 :“ 永 建 六 年 (131) 十 二 月 ， H FS fat Shy 
调 国 、 撞 国 遗 使 贡献 。” 同 书 注 引 《 东 观 纪 》 日 : “ 叶 调 王 遭 使 师 会 
TAR, VAN, HAER, BERRA,” 

245 至 250 年 ， 东 吴 孙 权 派 嘲 中 郎 康泰 、 宣 化 从 事 朱 应 出 使 所 
南 ， 南 宣 国 化 ， 此 为 古代 中 国 首次 派 遗 官方 使 节 出 访 东南 亚 。 返 国 
后 ， 两 人 将 其 在 海外 的 所 见 所 闻 编 撰 成 书 。 原 书 虽 早 已 散 佚 ， 但 部 
分 片段 的 记述 保存 在 《水 经 注 》 及 唐 、 朱 几 大 类 书 的 辑录 中 。 四 《 太 
平 御 览 》 卷 七 八 七 转 引 康泰 《 拱 南 土 俗 );“ 诸 薄 之 西北 ， AWM, 
THES, KAREA, BESAHA, BRK,” P 据 佚名 
《外 国 传 》 古代 南海 还 有 一 个 出 产 黄金 的 岛屿 ， 名 为 波 延 洲 ， “SA 
MARA, BDÉTHDTOARCE, BREW, ARAN BAK, SRE 
SAAS.” BREW A, "EE" FAA “HE” mola. "x 
EW” MOX “MOON” SARE, BBE, Un 以 上 这 两 则 
有 关 薄 叹 洲 和 波 延 洲 的 记述 甚 为 相似 ， 不 排除 此 佚名 《外 国 传 》 就 
是 康泰 《 吴 时 外 国 传 》， 唯 后 人 转 抄 刻写 时 笔 误 。 

除了 薄 叹 洲 之 外 ，3 世纪 时 ， 南 海 另 有 一 古国 名 吡 蹇 国 ， 亦 以 盛 
产 黄金 而 著名 。《 艺 文 类 聚 》 卷 八 三 引 佚名 《 扶 南 传 》 日 ， “ 紫 骞 国 食 
P. UAB AZ.” 7 CREME) BABA GERED: "Bi 
奢 国 食 嚣 ， 缘 以 金 为 之 。 金 如 此 间 之 石 ， 露 出 山 边 ， 无 有 限 。” PH 康 
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隶 在 上 其 著 作 中 提 及 的 另 一 个 出 产 黄 金 的 南海 古国 为 斯 调 央 。《 太 半 币 
内 》 卷 八 一 一 引 《 吴 时 外 国 传 》 日 :“ 斯 调 国 作 金 床 。” 中 

EXRTE (414)， 东 晋 高 僧 法 显 于 印度 求法 结束 后 ， 取 道 海 
路 站 锡 兰 归 国 ， 途 中 遇 狂 风 大 浪 ,“ 如 是 九 十 日 许 ， 态 到 一 国 ， 名 敢 
时 直 。 其 国外 道 、 婆 罗 门 兴盛 ， 佛 法 不 足 言 。 停 此 国 五 月 日 ， 复 随 
他 凋 人 大 船 ， 上 亦 二 百人 许 ， 责 五 十 日 粮 ， 以 四 月 十 六 日 发 。 法 显 
MEZE, KII, BOA 。 

唐 武 后 天 授 二 年 《691)， 中 国 高 僧 释 义 净 从 印度 求法 东 归 ， 在 
NES AME (Srivijaya) 寅 居 期 间 翻 经 著述 ， 完 成 《大 唐 西 域 求法 
MEE), 《南海 寄 归 内 法 传 》 二 书 。 在 《大 唐 西域 求法 高 僧 传 》 卷 
上 所 附 的 《 重 归 南 海 传 》 中 ， 义 净 记 述 了 随 其 前 往 室 利 佛 逝 的 四 名 
路 国 僧人 到 南海 和 印度 游历 、 求 法 的 事迹 。 也 正 是 在 此 《 重 归 南海 
估 》 中 ， 东 南亚 的 “ 金 洲 ” 首 次 出 现在 汉文 典籍 内 。 


X 4X Ed, RARPRS (Salgupa), FAKE, 
即 郑 地 荣 川 人 也 。…… 即 以 其 年 《689) 十 一 月 一 日 附 商 舶 去 
3 E. S kk (Champa) WR, Hw (Srivijaya) 以 长 
He HA: HARE, HHS. PRET, SKA. E 
LRG, FRR, HERENZ—-B, KRERMAT EK. 

一 一 《 重 归 南海 传 贞 固 传 》 


X GER, WA MARK (Buddhadeva), BARK, ik 
HUEEAGR. cc 道 宏 随 父 亦 复出 家 ， 年 满 二 十 ， 此 在 进 具 。 
往来 广 府 ， 出 入 山门 …… 与 丰 固 师 同 归 府 下 。 于 是 平 ， 毕 志 南 
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海 ， 共 赴 金 洲 ， 拟 写 三 藏 ， 德 被 千秋 。 
一 一 《 重 归 南 海 传道 宏 传 》 四 


( 四 ) 古代 阿拉 伯 人 游记 中 记述 之 南海 金 洲 

唐 宋 时 期 ， 波 斯 人 和 阿拉 伯 人 曾 一 度 执 南 海 贸 易 之 牛 耳 ， 活 码 
在 从 印度 详 到 南 中 国 海 乃 至 中 国 南方 的 各 沿海 商 起。 在 古代 阿拉 伯 
人 的 航海 游记 中 ， 对 当时 东南 亚 的 港口 、 物 产 、 税 收 、 航 线 等 情况 
的 描述 甚 多 ， 不 过 ， 当 时 的 阿拉 伯 舶 主 和 商人 并 没有 直接 借用 希腊 
人 或 印度 人 的 称呼 来 记述 南海 之 金 洲 ， 而 是 用 他 们 自己 发 明 的 名 称 
Zabaj 来 称呼 东南 亚 这 个 传说 中 盛产 黄金 的 地 方 。 细 读 十 代 阿 拉 伯 
人 在 东南 亚 地 区 的 航海 记述 ，Zabaj 一 名 不 断 地 路 入 眼帘 ， 颇 为 党 
见 。 值 得 注意 的 是 ， 当 时 的 阿拉 伯 商 人 和 水 手心 里 十 分 清楚 ， 他 们 
所 称呼 的 Zabaj， 也 就 是 印度 人 所 说 的 Suvarnadvipa ( 金 洲 )。 例 如 ， 
al-Birüni 在 其 1030 年 著述 的 《印度 志 》(Fi tahqiq ma li'L-Hind) 中 
就 曾 明 确 地 指出 ,“ 位 于 这 个 大 洋 ( 指 印度 洋 ) 东边 的 那些 岛屿 更 
靠近 中 国 ， 而 距离 印度 较 远 。 这 些 岛屿 叫做 Zabaj， 印 度 人 称 其 为 
sūwarn dtb， 意 即 黄金 岛屿 …… 因为 你 只 要 从 那个 国家 取 一 点 儿 泥 土 
下 来 用 水 冲洗 一 下 ， 便 可 获得 大 量 黄金 "。” 

不 过 ， 正 如 专门 研究 古代 阿拉 伯 人 航海 史 的 历史 学 家 GR. 
Tibbetts 所 指出 的 那样 ， 有 关 Zabaj 这 个 词 的 拼写 方式 ， 以 及 这 个 金 
洲 在 古代 南海 的 准确 方位 ， 其 实 古代 阿拉 伯 人 自己 也 很 困惑 。 由 于 
在 阿拉 伯 文 拼写 方式 上 ，Zabaj 与 称呼 东非 的 Zanj (MK? ) 其 为 
相似 ， 导 致 当时 的 许多 阿拉 伯 文 献 记载 出 现 两 个 名 称 的 拼写 彼此 混 
PAINE OL. PU 不 仅 如 此 ， 根 据 一 则 中 世纪 时 期 叙利亚 人 引述 阿拉 伯 
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人 的 历史 记载 ，1503 年 ， 大 主教 Elias 曾 ¥ Ye i Thomas, Jabalaha, 
Jacob 及 Denha 等 4 名 叙利亚 籍 的 红 衣 主教 组 成 一 个 传教 团 ,“ 前 往 
山 度 及 那些 位 于 Dabhaga, Sin 及 Masin 之 间 的 海岛 传教 布道 ”。™ 
好 而 易 见 ， 此 处 的 Dabhaga 即 Zabaj 在 阿拉 伯 文 献 中 的 另 一 种 拼写 
sk, iij Sin 殖 指 中 国 (R) 

在 有 关 南 海 金 洲 的 地 望 方面 ， 古 代 阿 拉 伯 文献 的 记载 也 是 众 
说 纷 猎 ， 莫 衷 一 是 。 现 存 的 最 早 的 有 关 古 代 东 南亚 的 阿拉 伯 文 献 
Akhbar al-Sin wa'l-Hind (《 阿 克 巴 尔 中 国 印 度 见闻 录 》， 撰 述 于 850 
全 前 后 ) 未 正面 记述 南海 金 洲 ， 只 简略 地 提 及 Kalah (bar) 是 Zabaj 
性 辖 下 的 一 个 王国 ， 位 于 印度 大 陆 的 右面 。 情 相 比 之 下 ，Abi Zaid 
在 其 游记 (916) 中 对 Zabaj 的 描述 就 较为 详细 ， 但 亦 仅 仅 指出 “其 
记 位 在 中 国 的 对 面 ， 两 地 之 间 的 距离 若 循 海路 大 约 要 航行 一 个 月 ， 
人 顺风 则 时 间 可 短 些 "， 若 从 Qamr (RÆ) 航行 前 往 Zabaj， 则 只 
Mi 10 至 20 天 。"” ”Tbn al-Faqth 说 ，Zabaj 毗邻 中 国 ， 是 南方 极地 的 
世 后 的 一 个 岛屿 。 bn Rusta 的 记述 与 此 类 似 ， 指 Zabaj 位 于 外 大 
详 之 最 远 的 地 方 ， 从 印度 前 往 该 地 ， 需 先 航 抵 Kalih， 然 后 才能 抵 
达 Zabaj。'" “在 这 方面 ， 相 对 来 说 ， 记 述 最 清楚 的 当 推 Ma'sadi。 按 
Ik Ma'südi 的 说 法 ，Zabaj 与 印度 接壤 ， 位 于 印度 与 中 国之 间 ， 不 过 ， 
他 却 将 Zabaj 视 为 是 印度 的 一 部 分 。 至 于 al-Birin?， 如 前 所 述 ， 
他 将 Zabaj 置 于 较 靠近 中 国 的 赤道 线 上 的 某 地 。 


:、 上 古代 南海 之 金 洲 、 金 地 与 黄金 半岛 
以 上 摘录 及 简要 概述 的 希腊 、 拉 丁 、 印 度 、 中 国 及 阿拉 伯 史 籍 
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的 有 关 记 载 ， 充 分 说 明 古 代 的 东南 亚 确 曾 存在 着 一 个 据说 是 盛产 黄 
金 的 金 洲 、 金 地 或 黄金 半岛 。 在 古 希 腊 、 罗 马 人 的 记述 中 ， 印 度 恒 
河 河口 之 外 物 远 的 地 方 ， 不 仅 有 一 个 金 洲 (Chryss)， 而 且 还 有 一 
个 银 洲 〈Argyre) ， 那 儿 饥 地 是 黄金 和 白银 。 之 所 以 将 其 命名 为 “人 金 
洲 ”， 一 说 是 因为 该 地 富有 金 矿 ， 一 说 是 因为 该 地 正当 旭日 东升 之 
处 ， 在 金色 的 阳光 的 照耀 下 ， 金 光 闪 闪 。 除 了 矿藏 丰富 之 外 ， 当 地 
HP SH. HEADE, HGR CE) Bin 
载 与 同时 代 的 其 他 拉丁 文献 的 记载 不 同 ， 他 没有 直接 用 Chrysé (4 
洲 ) 一 词 ， 而 是 用 了 Xepooviioov (The Golden Khersonese 黄金 半 
i) 一 词 ， 并 附 上 了 一 幅 明显 是 某 个 半岛 地 区 的 地 图 ， 同 时 在 黄金 
半岛 的 版 图 内 详细 地 注 出 了 各 重要 港 埠 与 海 邮 的 经 纬度 (尽管 西方 
学 者 纷纷 批评 该 地 图 的 经 纬度 不 准确 )。 与 此 同时 ， 托 勒 密 记 录 了 
Iabadiou 《大麦 岛 )， 并 专门 说 明 ， 指 出 该 岛 土壤 肥沃 ， 盛 产 黄金 。 
此 外 ， 应 注意 古 希 腊 拉 丁 文献 中 记载 的 “ 金 洲 ” 包 含 着 两 种 对 象 ， 
有 时 指 的 是 恒 河口 外 “一 大 片 向 东方 延伸 的 面积 广 痊 的 土地 ”， 有 了 时 
又 指 “一 个 岛屿 "。 很 显然 ， 托 勒 密 《 地 理 志 》 所 记载 的 Iabadiou (大 
麦 岛 )， 相 当 于 其 他 拉丁 文献 中 用 于 指 某 个 岛屿 的 Chryse (4598), 
而 托 勒 密 《 地 理 志 》 记 载 的 “黄金 半岛 "， 则 大 致 等 同 于 其 他 拉丁 文 
献 中 用 于 指 一 大 片面 积 广 奏 的 “ 金 洲 ”。 

与 古 希 腊 拉 丁 文献 的 记载 类 似 ， 古 代 印 度 教 和 佛教 典籍 中 记载 
的 南海 金 洲 或 金地 ， 是 一 个 位 于 印度 恒 河 以 东 的 盛产 黄金 、 白 银 、 
檀 香 木 和 宝石 的 地 方 。 至 于 金 洲 的 具体 方位 ， 则 语 在 不详 。 古 代 阿 
拉 伯 文献 中 所 记载 的 南海 金 洲 ， 其 内 容 与 前 两 类 文献 的 记载 较 相似 ， 
在 金 洲 的 地 望 记载 上 ， 则 各 说 各 话 ， 差 距 颇 大 。 
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了 


古代 中 国史 籍 中 记载 的 南海 金 洲 ， 当 以 《后 汉 书 》 卷 六 《 顺 帝 
本纪 》 所 记载 的 131 年 遗 使 前 来 汉 朝 贡献 的 “日 南 微 外 叶 调 国 ”为 
起 里 。 法 国 著 名 汉学 家 Paul Pelliot PE 1904 年 时 就 已 指出 ， 有 关 
南海 金 洲 的 记载 ， 中 国 历史 文献 远 远 早 于 托 勤 密 的 《地 理 志 》。Paul 
Pelliot 等 同 荷兰 上 古 栖 文学 家 Johan Hendrik Caspar Kern 于 1869 年 作 
小 的 考 订 ， 认 为 汉 朝 时 期 的 “ 叶 ” 字 在 读音 时 有 层 音 收 声 ， 可 还 原 
为 cap, jap 或 jap,“ 叶 调 ” 二 字 则 可 还 原 为 Jap-div， 也 就 是 古 爪 哇 
itf] Yawadwipa， 印 度 焚 文 史诗 《 罗 摩 衍 那 》 记 载 的 Yavadvipa， 以 
KIERA GEAT) ERK Iabadiou (KEG), 0 倘若 此 说 无 误 ， 
必 么 ,《 后 汉 书 》 所 记载 的 这 个 “日 南 微 外 叶 调 国 ” 之 中 文 名 称 殉 为 
公元 初期 焚 文 名 称 的 音译 。 法 显 《 佛 国 记 》 中 记载 的 “ 耶 婆 提 ”， 同 
样 是 荷兰 古 焚 文学 家 兼 东方 学 家 Johan Hendrik Caspar Kern 于 1869 
全 首先 将 其 考 订 为 焚 文 的 Yavadvipa， 以 及 托 勤 密 《地 理 志 》 中 的 
labadiou。 除 了 对 音 完全 相符 之 外 ， 焚 文中 Yava 的 意思 就 是 “大 麦 ”， 
而 dvipa 则 为 “岛屿 ”"， 与 托 勒 密 《地理 志 》 记 载 的 Iabadiou (KÆ 
55) 在 意思 上 相同 。H. Kern 的 考 订 结论 为 G. Schlegel, Paul Pelliot, 
Gabriel Ferrand, Berthold Laufer, George Coedés, Roland Braddell、 
Paul Wheatley, O.W. Wolters 等 一 批 西方 著名 的 汉学 家 或 历史 学 家 所 
演 遍 接受 。"™ 至 于 义 净 《 大 唐 西 域 求 法 高 僧 传 》 中 所 记载 的 “ 金 洲 ” 

一 名 ， 毫 无 疑问 ， 源 出 焚 文 Suvarnadvipa， 系 由 说 熟 栖 文 并 刚 从 印度 
求法 归来 的 高 僧 义 净 首 先 将 此 名 称 根据 梵文 的 意思 翻译 为 中 文 。 这 
说 明 ，7 世纪 泛舟 南海 的 商贾 、 舟 师 和 僧侣 大 都 知道 当时 的 南海 有 一 
个 金 浏 ， 而 且 至 少 在 义 净 等 中 国 高 僧 的 眼中 ， 这 个 金 洲 指 的 就 是 室 
利 佛 逝 王国 所 在 的 岛屿 。 换 言 之 ， 出 现在 古代 汉 籍 中 的 有 关 南 海 金 
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WA 7 SEAR, BDRSEPSRI “EM WAEZAK. DUM 
HIRES “IIA” A ERER” WEEER Yavadvipa 的 音译 ， 而 唐 朝 
的 “ 金 洲 ” 则 为 焚 文 名 称 Suvamadvipa 的 意译 。 

那么 ， 公 元 3 HA POR CRIA) RAS CMC) 
中 所 记载 的 薄 到 洲 ( 波 延 洲 )、 紫 骞 国 、 斯 调 国 ， 究 竟 是 指 金 洲 、 金 
地 ， 抑 或 指 黄金 半岛 ? 

WD, O.W. Wolters 将 其 考 订 在 爪哇 岛 ， 而 苏 继 证 先生 则 认为 
应 在 马 来 半 岛 南 部 ， 指 今 马六甲 及 其 附近 区 域 ， 其 理由 为 “ 满 刺 加 
河 本 名 Bertam M, SW FAF, HMA VA Bertam 为 名 之 地 区 。 满 刺 
加 东 附 近 之 里 当 山 (G.Ledang) 直至 公元 一 八 一 七 年 ， 土 人 尚 有 就 
石英 岩 与 冲积 层 中 采 金 者 。…… 马 来 半 岛 南部 产 金 区 域 即 起 自 里 当 山 | 
附近 ， 向 北 伸展 ， 形 成 一 宽广 地 带 ， 经 彭 亭 (Pahang) 西部 而 至 吉 兰 
F} (Kelantan) 西部 ， 然 以 彭 亭 西部 石灰 页 岩 中 所 含 为 富 云 ” 四 。3 
世纪 中 国史 籍 记 载 的 “ 诸 薄 ”应 为 唐 宋 时 期 之 “ 社 薄 *"、“ 阔 婆 ” 之 
FA, WHE Yava 的 对 音 ， 地 望 在 今 爪 哇 岛 或 苏门答腊 岛 ， 或 兼 
指 此 二 岛 。 从 “ 诸 薄 之 西北 ， 有 薄 叹 洲 ， 土 地 出 金 ”一 语 来 看 ， 苏 
继 厂 先生 的 考证 兼 及 方位 和 物产 ， 明 显 较 妥 ， 菏 叹 洲 应 在 马 来 半 岛 
南部 ， 即 西方 和 印度 古文 献 中 的 黄金 半岛 。 

吡 骞 国 ,《 梁 书 : 诸 夷 列传 第 四 十 八 . 扶 南国 》 记 日 :“ 顿 偿 之 外 ， 
AYE, MAME, ABE” O 由 于 该 古国 位 于 马 来 
半岛 顿 逊 之 外 的 大 海 洲 中 ， 加 上 当地 习俗 喜欢 生 峡 罪人 和 外 来 页 客 ， 
于 是 ， 英 国学 者 Roland Braddell 与 德国 学 者 R. von Heine-Geldern 3j 
认为 该 民族 应 指 苏门答腊 岛 上 的 Bataks 人 ， 因 为 历史 上 的 Bataks 人 
曾经 是 东南 亚 著 名 的 猪头 民族 ， 以 生 吃 人 肉 而 令 外 来 页 客 闻 风 丧 肌 ， 
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人 在 该 古国 的 具体 地 望 上 ， 两 人 意见 不 一 。Roland Braddell 将 其 考 
中 在 苏门答腊 岛 的 东南 海岸 ，R. von Heine-Geldern 则 认为 应 位 于 苏 
门 答 腊 岛 的 北岸 。 人 可是， 法国 著 名 学 者 Paul Pelliot 的 看 法 不 同 。 
Pelliot 从 《 梁 书 》 记 载 中 所 提 及 的 “其 人 言语 ， 小 异 扶 南 "， 以 及 作 
力 状 南 属国 之 毗 蹇 国 经 常 遗 使 进贡 奉献 “ 纯 金 食 器 ”等 特征 来 看 ， 
从 为 毗 蹇 国 不 应 该 与 扶 南 相隔 得 太 远 ， 似 位 于 印 支 半 岛 某 地 ， 在 今 
朵 们 的 伊 洛 瓦 底 江 流域 . 吧 O. W. Wolters 赞同 Paul Pelliot 的 考 订 意 见 ， 
水 认为 紫 骞 国 当 在 印 支 半岛 的 某 偏远 内 地 。" 毗 蹇 究竟 是 在 印 支 半 
癌 还 是 在 苏门答腊 岛 ? 拙 以 为 ， 上 述 两 方面 的 考证 均 有 其 道理 ， 暂 
MEZ ib, (B Roland Braddell 5j R. von Heine-Geldern 的 意见 同时 
状 顾 “ 顿 示 以 外 ”以 及 “大 海 洲 中 ”这 两 个 地 理 方位 的 因素 ， 加 上 
NARA Bataks 人 素 有 生 吃 人 肉 的 风俗 ， 似 更 为 妥当 。 换 言 之 ，3 世 
加 小 叶 康 泰 、 朱 应 出 使 捧 南 时 所 听闻 的 毗 骞 国 ， 殖 指 后 来 西方 及 印 
让 记述 中 的 金 洲 。 

斯 调 国 ， 由 于 中 国 古 籍 记 载 时 的 语 需 不 详 ， 导 致 百 余年 来 外 国 
小 家 众说 纷 纸 ， 争 辩 不 休 。 鹏 田 丰 八 力主 斯 调 国 在 锡 兰 岛 。Berthold 
Laufer 与 Gabriel Ferrand 两 人 认为 ,《 三 国志 - GS RAR 《 南 州 
外 物 志 》 中 记载 的 “斯 调 国 "， 实 际 上 就 是 《后 汉 书 》 所 记载 之 “ 叶 
|”, HOES), Paul Pelliot 在 此 问题 上 的 立场 前 后 摇摆 ， 先 是 
筑 川 芯 田 的 看 法 ， 继 而 又 觉得 Berthold Laufer 与 Gabriel Ferrand 两 人 
的 苇 订 有 道理 ， 斯 调 国 或 应 在 南海 中 求 之 ， 到 了 1932 年 ， 再 次 修正 
[1 的 看 法 ， 重 新 将 斯 调 考 订 在 锡 兰 岛 。 中 其 实 ， 中 国 古 籍 中 记述 
的 斯 调 国 ， 时 而 指 锡 兰 岛 ， 时 而 指 爪 哇 岛 ， 应 根据 具体 的 记述 片段 
水 进行 具体 分 析 。 但 就 3 世纪 中 叶 康泰 、 朱 应 《 吴 时 外 国 传 》 中 所 
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记述 的 斯 调 国 而 言 ， 确 实 应 该 于 爪哇 岛 求 之 ， 而 没有 理由 根据 梵文 
的 对 音 将 汉 籍 文献 中 记载 的 所 有 的 “斯 调 国 ” 都 考 订 在 锡 兰 岛 。 简 
言 之 ， 管 见 以 为 《 吴 时 外 国 传 》 之 斯 调 ， 应 即 西方 及 印度 史籍 记载 
中 的 “ 金 洲 ”。 

古代 南海 的 金 洲 究竟 位 于 何 处 ?古代 东南 亚 是 否 同 时 存在 着 好 
几 个 不 同 的 金 洲 、 金 地 、 金 城 及 黄金 半岛 ? 这 个 问题 困扰 了 国际 史 
学 界 一 个 多 世纪 ， 断 断 续 续 的 学 术 辩 论 一 直 延 续 至 今 。 鉴 于 早期 史 
料 的 记述 含糊 不 清 ， 这 个 问题 似乎 尚 难以 有 定论 。 由 于 篇 幅 所 限 ， 
本 文 无 意 就 此 复杂 的 考据 议题 展开 深入 、 细 致 的 讨论 ， 但 就 迄今 为 
止 笔者 所 阅读 过 的 外 国学 者 的 有 关 研 究 论著 ， 大 致 上 有 四 种 不 同 的 
看 法 ， 即 ， 马 来 半岛 说 、 爪 蛙 岛 或 苏门答腊 岛 说 、 印 支 半岛 南部 说 、 
婆罗 洲 说 。 

一 般 来 说 ， 印 度 学 者 为 了 强调 古代 印度 文化 在 东南 亚 的 影响 ， 
泻 染 其 先 民 在 东南 亚 奋斗 的 辉煌 成 就 ， 在 其 论著 中 总 是 将 东南 亚 各 
地 出 土 的 梵文 和 巴 利文 碑 铬 、 带 有 印度 建筑 风格 的 庙宇 和 陵墓 作为 
证 据 ， 倾 向 于 将 早期 东南 亚 的 绝 大 部 分 地 区 (除了 菲律宾 群岛 、 印 尼 
群岛 东部 诸 岛 以 及 印 支 半岛 北部 ) 均 考 订 成 为 古代 印度 教 和 佛教 典籍 
中 所 记载 的 金 洲 、 金 地 之 所 在 ， 其 结果 导致 古代 南海 泛 金 洲 化 ， 他 们 
所 提出 的 许多 论点 和 论据 也 难以 得 到 学 术 界 同仁 的 广泛 认可 。 哆 与 此 
同时 ， 大 多 数 荷 兰 、 法 国 、 德 国 、 美 国 及 部 分 印度 研究 古代 东南 亚 历 
史 地 理 的 学 者 的 看 法 较为 一 致 ， 赞 同 将 托 勒 密 《 地 理 志 》 中 所 记载 的 
Xepoovtioov (黄金 半岛 ) 考 订 在 马 来 半 岛 ， 而 将 其 记录 的 Jabadiou (大 
麦 岛 )、 中 国 历史 文献 中 记载 的 叶 调 、 耶 婆 提 和 人 金 洲 考 订 在 爪哇 岛 或 
苏门答腊 岛 ， 或 作为 当时 爪哇 岛 与 苏门答腊 的 统称 。 中 可 是 ， 对 于 
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由 希腊 拉丁 文献 中 的 Chrysé ( 金 洲 )、 古 印度 文献 中 的 Suvarnadvipa、 
阿拉 伯 游 记 中 的 Zabaj 之 地 望 ， 则 各 执 一 词 ， 见 仁 见 智 ， 将 其 考 订 在 
爪哇 岛 者 有 之 ， 考 订 在 苏门答腊 岛 者 有 之 ， 考 订 在 包括 整个 马 来 半 
Nh. MERA RISB SEAR IA Z. PAN, Gabriel Ferrand 坚决 
上 : 张 将 “ 金 洲 ” 考 订 在 爪哇 岛 ， 而 Paul Pelliot 则 模棱两可 ， 倾 向 于 
“ 金 洲 ” 兼 指 爪哇 和 苏门答腊 二 岛 。 

另 一 方面 ， 有 少数 学 者 独树一帜 ， 坚 持 认 为 南海 金 洲 应 该 位 于 
IM. BA, Roland Braddell 花 了 数 十 页 的 篇 幅 来 论证 应 将 金 洲 
攻 订 在 加 里 曼 丹 ， 荷 兰 学 者 W. J. van der Meulen WFAA T Paul 
Wheatley 30 余年 研究 东南 亚 古 代 史 地 的 研究 成 果 ， 认 为 金 洲 的 确切 
(VENER AP pfe, UU 

最 后 值得 一 提 的 是 东南 亚 本 地 历史 学 家 的 看 法 。 泰 国 和 缅甸 
的 部 分 历史 学 家 认为 ， 古 代 印 度 载 籍 中 所 记载 的 “金地 ”， 应 包括 
幅员 广大 的 印 支 半岛 南方 沿海 地 区 。 在 缅甸 历史 上 ， 上 古代 缅甸 中 
部 地 区 被 称 作 Sonàparánta, Sonaparanta 一 词 系 巴 利文 ,实际 上 是 
由 两 个 词组 合 而 成 的 。 其 中 ，Sona 意 为 “黄金 "， 梵 文 的 拼写 方式 
为 Suvarna，paranta 或 aparanta 的 意思 是 “地 处 前 沿 之 国家 ”， 组 
合 在 一 起 便 是 “金地 ”。'"” 如 前 所 述 ， 在 佛教 典籍 Mahavamsa《 锡 
SRE) 中 记载 着 一 则 与 缅甸 版 依 佛教 有 关 的 传说 。 据 说 ， 在 公 
元 前 543 年 ， 重 人 立国 之 后 不 久 ， 国 内 的 婆罗 门 和 佛教 徒 发 生 激烈 
的 争执 和 冲突 ， 印 度 的 阿育 王 (Asoka) 便 在 公元 前 250 年 左右 于 
Pataliputra 召开 了 第 三 届 佛 教 大 会 ， 会 上 指派 Sona 与 Uttara 两 名 高 
僧 前 往 Suvannabhimi (金地 ) 平息 纷争 ， 复 兴 佛 教 。 于 是 乎 ， 缅 
多 的 历史 学 家 断言 :“Suvannabhimi (金地 ) 的 首都 就 在 下 缅甸 的 





金 洲 、 金 地 与 耶 波 提 : 古代 印度 与 东南 亚 的 海上 贸易 321 

















































































































































































































TIAS Thaton”, P" 泰国 的 历史 学 家 在 争夺 “人 金地 ”主权 的 学 术 辩 论 
中 丝毫 不 让 步 ， 声 称 历 史上 的 “金地 ”应 位 于 今 马 来 半 岛 泰国 南部 
的 Chaiya, 5? 

HEER, ORAL ERR MER ADR—H NS 
州 ”或 “金地 "。 然 而 ， 各 个 历史 时 期 出 自 各 个 航海 民族 的 游记 
撒 述 ， 或 中 国 求法 高 僧 的 记述 中 所 提 及 的 “ 金 洲 "、“ 人 金地 ”应 各 
有 所 指 ， 难 以 界定 出 准确 、 统 一 的 地 望 ， 不 必 强 求 一 致 。 骂 意 以 
为 ， 古 代 希 腊 、 拉 丁 文献 所 记载 之 Chrysé ( 金 洲 )、 古 印度 文献 中 
的 Suvarnadvipa、 以 及 阿拉 伯 人 游记 中 的 Zabaj， 在 广义 上 当 指 包括 
马 来 半 岛 、 爪 哇 岛 、 苏 门 答 腊 岛 在 内 的 这 一 大 片 东南 亚 的 群岛 地 区 ， 
但 在 狭义 上 应 专 指 苏门答腊 岛 和 爪哇 岛 。 托 勒 密 《 地 理 志 》 中 所 记 
载 的 Xepaoufaou (黄金 半岛 ) 应 指 马 来 半 岛 ， 其 记录 的 Iabadiou (大 
麦 岛 )、 中 国 历史 文献 中 记载 的 叶 调 、 耶 婆 提 和 金 州 应 为 当时 爪哇 岛 
与 苏门答腊 的 统称 ， 毗 骞 国 与 斯 调 国 的 地 望 亦 在 此 地 ， 而 薄 叹 洲 则 
当 指 黄金 半岛 。 至 于 古 印度 文献 中 记载 的 Suvannabhimi (金地 )， 应 
泛 指 包括 马 来 半岛 北部 、 印 支 半岛 南部 在 内 的 当时 深 受 印度 文化 影 
响 之 地 区 。 


三 、 古 代 印 度 与 东南 亚 的 海上 贸易 


(一 ) 古代 印度 的 海 舶 与 航海 

印度 是 一 个 具有 悠久 航海 历史 文明 的 民族 。 从 以 上 摘录 的 部 分 
印度 教 、 佛 教 的 文献 记载 中 ， 可 以 看 到 古代 印度 人 的 海外 航海 活动 
相当 活跃 。 在 印度 的 古 神 庙 ( 如 位 于 印度 中 部 德 干 高 原 、 修 建 于 公 
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此 前 2 世纪 至 公元 7 RMSEA Ajanta Caves) 的 浮雕 上 和 许 
多 占 钱币 上 ， 还 保留 着 古代 印度 船舶 在 大 海上 航行 的 相 棚 如 生 的 画 
出。 不 仅 如 此 ， 古 代 印 度 甚至 出 现 了 一 部 专门 记录 各 种 船舶 制造 工 
上 的 梵文 笔记 手稿 ， 名 为 Yukti Kalpataru。 该 书 不 仅 详细 记录 了 古 印 
度 各 种 船舶 的 种 类 、 名 称 、 形 制 、 用 途 及 制造 工艺 ， 颇 为 有 趣 的 是 ， 
中 还 特别 告 诚 工匠 在 制造 远洋 海 船 时 需 注 意 的 事项 ， 例 如 : FH 
不 可 使 用 任何 铁 制品 (如 铁 钉 ) 来 组 合 、 固 定 帆船 的 底部 ， 否 则 帆 
种 会 在 航行 途中 被 海底 某 些 带 有 强烈 磁性 的 礁石 群 所 吸引 而 导致 航 
站 偏离 ， 甚 至 发 生 触礁 沉船 的 海难 事故 。 中 

古代 印度 船舶 形制 之 巨 ， 在 巴 利文 著述 的 部 分 古代 佛教 典籍 中 
常 有 反映 。 此 类 巴 利文 典籍 虽然 没有 像 焚 文 文献 那样 具体 注 明 不 同 
类 型 船舶 的 尺寸 ， 却 时 常 以 某 船舶 能 运载 多 少 人 来 描述 船只 的 体积 。 
例如 ， 根 据 锡 兰 佛教 典籍 Raja-Ratnacari 的 记载 ，Sinha Nuwara ( 狮 
FSR) EF Wijeya 率领 着 随从 及 如 至 老少 共 700 人 乘坐 着 一 稻 大 般 
航 往 锡 兰 岛 ， 成 为 狮子 国 ( 锡 兰 ) 的 奠基 者 。 中 此 后 不 久 ，Wijeya 
EFM Pandyan 迎娶 新 娘 到 锡 兰 时 ， 据 记载 ， 船 上 的 乘客 多 达 800 余 
人 。 困 古老 的 佛教 典籍 还 记载 说 ，Mahajanaka-Jataka 王子 和 一 批 商 
人 从 Champa ( 今 印度 Bhagalpur) 乘 船 前 往 南 海 金地 (Suvanabhümi) 
时 ， 船 上 竞 载 有 七 支 大 篷车 商 队 的 成 员 及 其 牲畜 。% 

由 于 古代 各 海洋 贸易 峰之 间 的 密切 来 往 与 相互 交流 ， 以 致 当时 
活跃 于 印度 洋 的 印度 人 和 阿拉 伯 人 的 帆船 在 构造 上 非常 相似 ， 难 以 区 
分 。 实 际 上 ， 研 究 古代 航海 史 的 学 者 普遍 认为 ， 古 代 印 度 在 制造 巨 
型 远洋 海 舶 方面， 学 习 、 采 用 了 当时 波斯 湾 地 区 阿拉 伯 人 的 技术 。 中 
就 阿拉 伯 和 印度 的 帆船 来 说 ， 一 般 具 有 以 下 几 个 方面 的 共同 特点 。 首 
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先 ， 看 船 的 外 过 形状 ， 船 首 如 刀 切 般 地 高 高 地 昂首 考 起 ， 斜 度 甚大 ， 
其 次 ， 从 帆船 的 制造 工艺 技术 上 来 看 ， 所 有 的 船 板 与 模 粱 均 以 十 字 交 
又 的 颖 合 方式 结合 在 一 起 ， 整 只 船上 找 不 到 一 个 以 竹子 、 木 头 桦 头 相 
结合 的 部 位 ， 而 且 所 有 的 锋 辽 内 外 都 以 芝麻 、 树 脂 等 材料 严 严实 实地 
加 以 填充 。 模 贯 全 船 的 主 标 也 是 以 颖 合 的 方式 固定 在 船 过 上。 此 外 ， 
古代 印度 帆船 和 阿拉 伯 帆 船 均 设 有 可 以 自由 移动 的 船舱 盖子 ，_ 根 船 
的 龙骨 和 数 块 船上 甲板 的 边 板 ， 以 及 铁 制 或 木头 制作 的 锚 ， 

1998—1999 年 间 ， 澳 大 利 亚 水 下 考古 学 家 在 苏门答腊 岛 和 婆罗 
洲 之 间 的 印尼 Belitung 岛 附 近 的 海底 ， 发 气 出 了 一 条 保存 完好 的 9 
世纪 印度 或 阿拉 伯 古 船 ， 船 上 满载 着 据 考 古 学 家 鉴定 为 是 中 国 长 沙 
窗 烧 制 的 瓷器 。 该 船 的 制造 工艺 恰恰 符合 上 面 列 举 的 这 些 古 印 度 或 
阿拉 伯 帆 船 的 特点 。 亲 自 下 海 发 据 出 这 艘 古 船 的 澳大利亚 水 下 考古 
学 家 Michael Flecker 博士 指出 ， 这 艘 古代 沉船 的 发 现 ， 说 明 9 世纪 
时 ， 印 度 洋 西岸 与 中 国 南方 口岸 之 间 已 建立 起 颇 为 繁盛 的 海上 贸易 
直 航 纽带 ， 人 们 不 应 该 再 对 这 一 历史 事实 抱 持 怀疑 的 态度 ， 吧 

除了 能 制造 运载 数 百人 的 在 远洋 航行 的 大 船 之 外 ， 古 代 印 度 人 
在 公元 初期 已 学 会 如 何 通过 调整 帆船 上 的 前 后 纵向 帆 缆 索 具 ， 使 自 
己 的 船只 尽 可 能 地 逼近 风头 ， 利 用 迅猛 的 季候 风 来 乘 风 航 行 。 在 古 
代 航 海 历史 上 ， 这 是 一 项 了 不 起 的 航海 技术 改革 。 此 外 ， 大 约 在 1 
世纪 中 叶 时 ， 古 希腊 航海 家 Hippalos 就 已 发 现 了 大 洋 上 的 季候 风 定 
期 变换 的 规律 。 当 时 的 阿拉 伯 水 手 也 知道 这 一 变换 规律 ， 但 他 们 对 
此 保密 。 由 于 季候 风 变换 的 规律 为 人 类 所 认识 ， 导 致 公元 初期 印度 
与 红 海 各 洪 埠 之 间 的 航海 贸易 迅速 发 展 ， 继 而 推动 了 印度 与 古代 东 
南亚 地 区 的 海上 交通 与 贸易 。"” 
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a 





(=) 古代 印度 商人 蜂拥 前 往 东 南亚 的 原因 

为 何在 纪元 初期 的 印度 会 出 现 大 批 王室 成 员 和 商贾 蜂拥 前 往 东 
南亚 从 事 海上 贸易 的 现象 ? 不 言 而 喻 ， 上 文 所 讨论 的 古代 南海 金 洲 、 
金地 及 黄金 半岛 的 传闻 在 当时 的 天 竺 国 起 到 了 极 大 的 推波助澜 的 作 
用 。 对 此 ， 法 国学 者 Sylvain Lévi 早 在 1931 年 发 表 的 一 篇 文章 中 就 
忆 一 针 见 血 地 指出 :“ 我 想 顺带 谈 谈 Kanakapuri, JPEN Dvipantara 之 
金城 ， 以 此 强调 寻求 黄金 在 印度 人 前 往 印度 支那 和 印度 尼 西 亚 这 件 
吾 情 上 所 起 的 重要 作用 。 不 仅 Suvanabhiimi (金地 ) 和 Suvarnadvipa 
( 金 洲 ) 这 两 个 名 称 可 以 说 明 这 一 点 ， 托 勤 密 在 其 书 中 所 罗列 的 那些 
河流 的 名 称 亦 令 人 联想 起 那 种 “寓言 般 的 金属 ` 。 印 度 尼 西亚 的 沙子 
今天 仍然 被 赋予 这 样 的 色彩 。 金 地 一 词 之 所 以 出 现 多 种 不 同 语言 能 
译 读 ， 或 许 说 明了 当年 淘金 者 来 自 各 个 地 方 。 正 是 黄金 ， 将 印度 引 
向 了 远东 的 “传说 中 的 黄金 国 "。” 吧 

在 公元 初期 的 古代 印度 ， 黄 金 之 类 的 贵金属 极为 稀罕 。 更 重要 
的 是 ， 在 公元 前 两 个 世纪 ， 印 度 恰好 失去 了 其 输入 贵金属 的 主要 来 
源 。 根 据 法 国学 者 George Coedes 的 研究 ， 最 初 印度 人 是 从 穿越 大 夏 
(Bacriane) 的 沙漠 商 队 从 西伯 利 亚 输入 黄金 。 但 是 ， 公 元 前 最 后 两 
个 世纪 中 亚 地 区 诸 游牧 民族 的 大 迁徙 ， 恰 好 切断 了 印度 人 传统 的 黄 
金 输入 路 线 ， 导 致 印度 失去 了 其 所 吸 须 的 黄金 。 于 是 ，1 世纪 初时 ， 
印度 被 迫 转向 罗马 帝国 进口 大 量 金币 。 这 些 输 入 印度 的 金币 ， 大 部 
分 被 熔化 后 重新 投入 流通 领域 ， 仍 有 为 数 不 少 的 古 罗 马 金 币 被 保存 
了 起 来 ， 数 十 年 来 当地 考古 发 掘 频频 发 现 古 罗马 金币 即 为 明证 。 然 
而 ， 好 景 不 长 。 大 量 金币 的 迅速 流失 给 罗马 帝国 的 经 济 带 来 了 严峻 
的 威胁 。 为 了 缓解 国内 的 黄金 范 ， 罗 马 帝 国 第 九 任 皇 帝 Titus Flavius 
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Vespasianus (英文 中 一 般 拼写 为 Vespasian) 于 1 世纪 下 半 叶 下 令 严 
禁 金币 出 口 。 在 渴求 黄金 的 压力 下 ， 大 批 印度 商贾 于 是 被 迫 冒 险 下 
海 ， 前 往 传说 中 恒 河 以 东 极 远 处 的 黄金 半岛 淘金 。 中 

除了 黄金 之 外 ， 已 故 美 国 著名 的 东南 亚 历 史 学 家 O. W Wolters 
认为 ， 东 南亚 尤其 是 印尼 东部 香料 群岛 所 盛产 的 各 种 香料 ， 应 该 也 
是 印度 商贾 早期 前 往 古代 南海 与 当地 居民 互市 贸易 的 驱动 因素 之 一 ， 
因为 在 早期 的 印度 焚 文 文献 中 ， 经 常 可 以 见 到 许多 有 关东 南亚 的 香 
料 在 医学 方面 的 用 途 和 功效 等 记载 。 中 

一 方面 ， 古 代 南 海 的 黄金 与 香料 对 印度 人 的 海外 探险 寻求 贵 金 
属 构成 了 巨大 的 外 在 拉力 因素 ， 另 一 方面 ， 恰 如 George Coedés 所 
指出 的 ， 佛 教 在 当时 印度 的 迅速 嘱 起 和 传播 ， 对 印度 的 海外 贸易 发 
展 起 到 了 不 容 忽视 的 重要 推动 作用 。 印 度 教 强调 种 姓 间 的 界限 分 明 ， 
森严 壁 令 ， 极 力 维护 种 姓 的 纯洁 性 ， 禁 止 与 下 层 野 变 人 接触 ， 导 至 
许多 人 因 担 心 出 海 旅行 与 野 密 人 接触 会 受到 污染 而 禁 足 。 佛 教 则 为 
版 依 改 信 这 种 新 宗教 的 印度 人 拆除 了 精神 壁垒， 解除 了 心理 办 绊 ， 
从 而 促使 大 批 印度 商人 、 包 括 部 分 年 轻 的 婆罗 门 僧侣 到 海外 探险 。 67 


(=) 古代 东南 亚 的 印度 商 艾 

有 关 古 代 印 度 商 贾 在 东南 亚 地 区 的 贸易 活动 ， 有 关 的 文字 记载 
甚 少 。 印 度 自身 的 文字 记载 含混 不 清 ， 近 乎 阅 如 。 迄 今 为 止 ， 唯 有 
中 文 古籍 里 保留 有 片段 记载 。 所 以 ， 若 要 大 致 推断 、 刻 画 出 早期 印 
度 商 人 在 东南 亚 从 事 贸易 活动 的 概况 ， 基 本 上 要 依靠 最 近 这 数 十 年 
来 东南 亚 各 地 的 考古 发 据 成 果 ， 以 及 中 文史 籍 里 的 片段 记述 。 

从 目前 已 知 的 东南 亚 各 地 出 土 的 早期 碑 铭 来 看 ， 古 代 活跃 在 东 
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南亚 诸 贸 易 港 坊 的 印度 商人 主要 是 来 自 南 印度 的 操 泰 米尔 语 的 印度 
人 。 这 些 人 中 ， 大 部 分 是 印度 教徒 和 佛教 徒 ， 也 有 部 分 是 穆斯林 。 虽 
然后 来 也 有 部 分 来 自 印度 中 部 和 北部 的 商贾 加 入 到 寻求 黄金 、 香 料 
的 行列 ， 但 南 印度 商贾 无 疑 始终 是 东南 亚 地 区 印度 侨居 商人 中 最 活 
瞩 、 人 数 最 多 、 势 力也 最 雄厚 的 地 方 商人 族群 。 之 所 以 这 么 判断 ， 是 
从 为 东南 亚 出 土 的 焚 文 碑 铬 石刻 大 都 集中 在 马 来 半 岛 ， 尤 其 是 在 马 
米 半 岛 西 岸 的 吉 打 (Kedah), "" 这 些 出 土 的 焚 文 碑 铬 拥有 一 些 共 同 
的 特征 ， 例 如 ， 其 时 间断 代 大 多 分 布 在 从 3 世纪 到 5 世纪 ， 亦 有 部 分 
二 9 世纪 的 碑 铭 ， 碑 饮 中 宣扬 佛教 的 宗旨 与 信条 ， 以 南 印度 佛教 石刻 
常见 的 歇 罗 婆 行书 文体 书写 ,而且 错 刻 钦 文 的 石料 均 为 东南 亚 本 地 出 
i", 19 世纪 40 年 代 ， 驻 守 马 来 半岛 槟 城 的 英 军 上 校 James Low 在 
上 必 打 河畔 一 座 建 于 4 世纪、 已 韧 塌 的 寺院 遗址 上 发 现 了 一 块 古 碑 铭 ， 
i8 EVA Be ED BE TT RE Se FF EMA (Pallava) 镑 刻 着 一 行 字 ， 上 云 : 
“Raktamrttika KAHNE Buddha-gupta (HHL) 敬 施 。”[ 有 趣 的 是 ， 
任 梵文 中 ，Raktamrttika 的 意思 即 为 “赤土 "， 恰 好 与 隋唐 时 期 中 国 
虐 籍 中 记载 的 南海 “赤土 ”一 名 巧合 。 当 然 ， 此 处 的 Raktamrttika 指 
的 是 印度 恒 河 下 游 的 一 个 村 落 的 名 字 。 吉 打 地 区 出 土 的 这 块 由 印度 
大 舶 主 Buddha-gupta 所 捐献 的 石碑 表明 ， 至 少 在 4 世纪 之 前 ， 以 南 
印度 海 商 为 主体 的 印度 商贾 便 已 活跃 在 东南 亚 半岛 及 群岛 地 区 的 各 
DRT. 

在 康泰 的 《 吴 时 外 国 传 》 中 ， 曾 提 及 一 个 不 太 为 人 们 所 注意 的 
南海 古国 一 一 加 营 国 ， 虽 然 只 有 密 密 数 语 ， 却 说 明了 这 个 国家 是 3 
世纪 时 中 亚 商 人 在 东南 亚 的 一 个 马匹 贸易 中 心 。 据 《太平 御 览 》 卷 
=H: “RF (RNAS) A. MBB ERS, AAR 
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载 马 到 加 营 国 ， 国 王 悉 为 售 之 。 若 于 路 失 虎 绊 ， 但 将 头皮 示 王 ， 王 亦 
售 其 半价 .” 加 营 ， 万 震 《 南 州 异物 志 》 与 杨 衔 之 《洛阳 爷 蓝 记 》 均 
记 作 “ 歌 营 "。 在 庄家 考据 中 ，Paul Pelliot 的 考 订 最 有 说 服 力 。Pelliot 
UA, WE RE) 一 名 应 为 焚 文 地 名 Kalinga 之 对 音 ， 唐 代 史 籍 记 
为 “ 启 陵 ”"， 地 望 在 马 来 半 岛 以 南 的 爪哇 岛 或 苏门答腊 岛 。" 月 支 即 
古代 中 亚 游 牧民 族 Imdoscythes， 以 产 良 马 而 著称 。 司 马 贞 《史记 索 
隐 》 卷 一 二 三 《大 宛 列 传 》 引 《外 国 传 》 日 “外 国 称 天 下 有 三 众 : 
中 国人 众 ， 大 秦 宝 众 ， 月 氏 马 众 。” 康 泰 出 使 扶 南 官 廷 时 ， 曾 亲眼 目 
暑 天 竺 王 派遣 陈 、 宋 二 人 以 月 支 马 四 匹 赠送 给 扶 南 王 范 施 ， 并 借 此 
机 会 向 天 竺 使 节 询 问 有 关 印 度 的 风俗 。 史 由 此 看 来 ， 月 支 良 马 当时 
不 仅 由 中 亚 陆 路 输入 中 国 和 印度 ， 亦 经 海路 输 往 东南 亚 。 倘 若 康 素 
《 吴 时 外 国 传 》 的 记载 不 误 ， 亦 即 3 世纪 时 ， 月 支 商 人 能 够 经 常 不 远 
万 里 地 将 自己 的 马匹 从 今 中 亚 地 区 及 印度 西北 部 经 由 海路 运送 到 南 
海 群 岛 地 区 ， 让 加 营 国 国王 高 价 收购 ， 并 由 此 建立 起 较为 稳固 的 海 
上 贸易 关系 ， 那 么 ， 当 时 占有 海上 交通 便利 的 南 印 度 商 贾 就 很 有 可 
能 经 常 性 地 在 加 营 国 市 易 。 

RMS KE) 是 马匹 贸易 中 心 之 外 ， 天 竺 商贾 在 古代 南海 
辐 转 聚 集 的 另 一 个 十 分 重要 的 贸易 重镇 当 为 顿 了 还。《 梁 书 ' 扶 南 传 》 
云 :“ 其 南 界 三 千 余 里 ， 有 顿 逊 国 。 在 海 崎 上 ， 地 方 千里 ， 城 去 海 十 
里 ， 有 五 王 ， 并 直属 扶 南 。 顿 逊 之 东 界 通 交州 ， 其 西 界 接 天 笠 、 安 
息 、 微 外 诸 国 ， 往 还 交 市 ， 所 以 然 者 。 顿 进 回 人 海中 于 余 里 ， 涨 海 
无 岩 岸 ， 船 舶 未 曾 得 经 过 也 。 其 市 东西 交会 ， 日 有 万 余人 ， 珍 物 宝 
ft, RRA.” OM CEB) MIG PANS, SNe 
全 然 成 为 东南 亚 的 一 个 规模 甚 为 庞大 的 东西 方 商品 贸易 集散 地 。 东 
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全 交州 ， 西 至 天 等 、 安 息 、 微 外 诸 国 ， 商 舶 辐 转 ， 贾 客 汇 集 ， 每 日 
参与 互市 贸易 者 竟然 达到 万 余人 之 巨 。 虽 然 《 梁 书 》 未 曾 明确 记载 
及 竺 商人 是 否 参与 其 中 ， 然 细 辩 其 遗 词 造句 ， 天 竺 商贾 的 身影 已 妈 
然 纸 上 。《 梁 书 》 的 语 下 不详， 在 今 已 散 佚 的 等 艺 《 扶 南 记 》 中 找到 
(ER. (KREME) EUAS GE) B. “HUE, JH 
扶 南 ， 国 主 名 昆仑 。 国 有 天 竺 胡 五 百 家 ， 两 佛 图 ， 天 竺 下 罗 门 千 余 
人 。 顿 逊 敬 奉 其 道 ， 嫁 女 与 之 ， 故 多 不 去 ， 唯 读 天 神经 ， 以 香花 自 
Hi, HERE EW.” 从 等 芝 的 姓名 来 看 ， 作 者 应 该 是 一 个 印度 
人 ， 因 为 古代 中 国史 籍 惯常 以 “等 ” 来 称呼 印度 。 也 正 因为 如 此 ， 
竺 世 的 记述 与 同时 代 的 其 他 汉 籍 记载 不 同 ， 格 外 注意 描述 侨居 在 顿 
逮 的 天 华商 机 和 小 罗 门 等 细节 。“ 佛 图 ”一 名 确切 的 意思 不 详 ，Paul 
Wheatley 曾 小 心 杰 费 地 推测 ， 认 为 或 许 是 当地 佛教 徒 修建 的 stiipa( 罕 
MK), HARE. UU 由 于 杜 道 元 《水 经 注 》 卷 一 明确 记载 “等 芝 目 
LZ”, Paul Pelliot 遂 相信 竺 芝 曾 亲自 至 南海 游历 。 至 于 《 扶 南 记 》 
中 的 记述 ， 则 应 为 446 年 之 后 的 事情 ， 因 为 竺 芝 《 扶 南 记 》 中 曾 提 
及 446 年 檀 和 之 征伐 林 吧 (RE) 之 役 。 0D 倘若 这 些 推断 无 误 ， 那 
么 ， 根 据 竺 芝 的 记述 ，5 世纪 中 叶 ， 位 于 马 来 半 岛 东西 方 交通 要 道上 
Wi (Tenasserim) 已 聚居 有 500 户 印度 商贾 和 千 余 名 小 罗 门 教徒 。 
而 且 ， 当 地 佛教 兴盛 ， 已 建造 有 两 座 供奉 佛教 高 僧 合 利 的 罕 堵 波 。 
显而易见 ， 这 数 百 名 印度 商贾 和 千 余 名 婆罗 门 教徒 不 可 能 是 一 夜 之 
间 突 然 就 在 顿 示 冒 出 来 的 ， 而 一 定 是 经 过 了 一 个 相当 长 的 历史 时 期 
的 发 展 和 变化 ， 才 有 可 能 逐渐 地 在 顿 过 兴 起 这 么 一 个 大 规模 的 印度 
HERES PEALE 

过 去 一 个 多 世纪 东南 亚 各 地 的 考古 发 据 ， 在 许多 方面 印证 了 


金 洲 、 金 地 与 耶 婆 提 : 古代 印度 与 东南 亚 的 海上 贸易 329 












































































































































— 
(1i 


N 





中 文 古 籍 的 记述 。 今 越南 南方 湄公河 下 游 金 葡 角 一 带 靠 近 和 人 海口 
处 的 Oc Eo， 系 公元 1 世纪 至 6 世纪 东南 亚 著名 古国 扶 南 王国 的 都 
城 。1942 年 ， 总 部 设 在 河内 的 法 国 远东 学 院 的 一 批 考古 学 家 在 Louis 
Malleret 的 率领 下 ， 于 当地 展开 了 历史 上 首次 对 扶 南 遗址 的 大 规模 
考古 发 据 。 虽 然 此 次 考古 发 气 工 作 因为 日 本 人 于 1945 年 3 月 的 突然 
占领 越南 而 被 迫 中 止 ， 但 成 果 其 丰 ， 发 据 出 了 大 批 珍贵 的 历史 文物 ， 
包括 陶器 、 铜 器 、 铅 制品 、 来 自 地 中 海 的 古 希 腊 罗 马 金币 、 金 质 徽 
章 、 数 千 件 明显 带 有 南 印度 制作 工艺 风格 的 下 琉璃 珠 、 石 球 、 宝 石 、 
大 量 疼 金 琉璃 珠 项 链 、 一 面 中 国 汉 朝 的 青铜 镜 以 及 印度 的 佛陀 塑像 
和 紫 湿 奴 神 像 。 令 人 颇 为 惊讶 的 是 ， 仪 在 Oc Eo 一 地 ， 就 发 掘 出 了 
1312 件 金 器 ， 包 括 压 印 着 非常 精细 的 大 象 浮雕 图 案 的 金 钉 、 金 币 、 
金 耳 环 、918 MEPS, HAERA 1200 克 以 上 。 此 外 ， 还 有 60 
件 银 器 ， 主 要 是 银币 。" 虽然 印 支 半岛 北部 山区 产 有 银 矿 ， 但 是 ， 
越南 本 土 从 未 发 现 有 人 金 矿 。 而 且 ， 出 土 的 金 银 器 明和 碧 琉 璃 制品 都 
明显 地 带 有 南 印 度 和 地 中 海 古国 制作 工艺 的 风格 和 造型 。 因 此 ， 国 
际 考古 学 界 和 史学 界 普 遍 认为 ，Oc Eo 的 这 些 出 土 文物 应 该 都 是 舶 来 
品 ， 经 由 远 距 离 海上 贸易 这 一 渠道 而 输入 扶 南 王 国 。”” 

另 一 个 曾 一 度 引 起 考古 学 家 争议 的 问题 是 ，Oc Eo 出 土 的 这 些 来 
自 地 中 海地 区 、 明 显 地 带 有 古 罗马 帝国 工艺 制作 风格 的 文物 ， 究 竟 
是 否 意味 着 当时 的 希腊 、 罗 马 商人 已 经 从 通 远 的 地 中 海 来 到 了 东南 
亚 ， 并 活跃 在 印 支 半岛 南部 港 埠 ? 经 过 多 年 的 争辩 和 研究 ， 绝 大 多 
数 的 西方 考古 学 家 和 历史 学 家 最 终 达成 共识 ， 认 为 在 当时 ， 位 于 地 
中 海 世界 的 古 罗 马 帝 国 不 太 可 能 已 经 和 东南 亚 建立 起 直接 的 海上 贸 
易 往 来 关系 ， 古 罗马 帝国 的 商人 也 不 太 可 能 在 公元 初 年 就 已 从 地 中 
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将 泛舟 ， 漂 洋 万 里 地 跑 到 了 东南 亚 来 市 易 。 他 们 指出 ，Oc Eo 出 土 的 
由 罗马 Augustus 与 Hadrian 统治 时 期 的 金币 、 金 质 和 铜 质 王室 徽章 、 
tl 雕 玛 瑞 佩 件 、 琉 璃 珠 、 以 及 延 金 琉璃 项 链 等 便于 携带 的 文物 ， 实 
际 上 是 由 当时 南 印度 的 商人 或 其 他 地 区 的 亚洲 商人 带 到 印 支 半 岛 来 
的 ， 而 不 可 视 作 是 古 希 腊 、 罗 马 商 人 在 东南 亚 进行 商贸 活动 的 最 古 
并 的 证 据 。 其 最 强 有 力 的 证 据 是 ， 所 有 古 希 腊 、 罗 马 时 期 的 文献 记 
懂 在 谈 到 东方 世界 时 ， 最 远 只 能 谈 到 南 印 度 ， 而 对 于 南 印 度 以 东 的 
地 区 ， 则 只 能 靠 神话 般 的 传闻 来 加 以 描述 。" 如 果 当 时 确实 已 有 古 
多 马 帝 国 的 商贾 经 由 海路 来 到 东南 亚 互 市 ， 那 么 ， 古 希腊 、 罗 马 时 
期 有 关 古 代 东 南亚 的 文献 记载 就 不 会 这 么 含混 不 清 ， 错 误 百 出 了 。 
不 过 ， 除 了 Paul Pelliot 之 外 ， 似 乎 所 有 研究 古代 东南 亚 历 史 
的 外 国学 者 都 忽略 了 一 个 重要 的 历史 事件 ， 即 古代 汉 籍 确 曾 记载 
首 166 年 时 ， 古 罗马 皇帝 安 敦 (Antoninus Pius) 曾 派 遗 使 节 经 由 海 
Mt, FESS, AIR IRR, A. GE CM 
B» I (Ke): "ARE, AAR, MAEN, a 
| 国 。…… SZE, RARE, WAT. KARA, MEZ 
价 ， 谷 食 常 贱 ， 国 用 富饶 。 邻 国 使 到 其 界 首 者 ， 乘 驿 讶 王 都 ， 至 则 
给 以 金钱 。 其 王 常 欲 通 使 于 汉 ， 而 安息 欲 以 汉 缁 采 与 之 交 市 ， 故 让 
赔 不 得 自 达 。 至 桓帝 延 熹 九 年 (166)， 大 秦王 安 敦 址 使 至 日 南 徽 外 
RA. EHA, BE, WI, RRA, HBR, REF 
HRS," UT 至 少 在 过 去 的 一 个 多 世纪 内 ， 中 国史 学 界 均 根 据 《 后 汉 书 》 
的 这 一 条 史料 来 言 之 凿 玄 地 宣称 ， 古 代 中 国 与 古代 罗 马 这 两 个 东西 
方 的 文明 古国 之 海上 通商 互市 当 始 于 166 年 。 为 了 加 强 自己 的 论据 ， 
许多 相关 的 中 文 论著 或 教科 书 甚至 故意 隐 去 了 这 条 史料 的 最 后 一 句 。 
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然而 ， 若 结合 今日 东南 亚 地 区 的 考古 发 据 成 果 和 国际 学 术 界 普遍 达 
成 的 共识 来 看 , 《后 汉 书 》 这 段 记述 中 的 最 后 这 一 名 其实 可 圈 可 点 ， 
大 可 深究 。 连 编 修 《后 汉 书 》 的 范 具 在 转录 200 余年 前 的 这 一 段 前 
朝 史实 时 ， 都 不 禁 根据 当时 的 常识 而 满腹 疑虑 地 指出 :“ 其 所 表 贡 ， 
并 无 珍 异 ， 疑 传 者 过 融 ”， 可 见 其 间 列 有 不 实 之 处 。 既 然 在 20 世纪 
40 年 代 法 国学 者 还 能 够 在 扶 南 王 国 的 贸易 港 埠 Oc Eo 发 所 出 数量 可 
观 的 古 希 腊 罗 马 帝 国 时 期 的 文物 ， 那 么 ， 在 1800 余年 前 的 植 帝 延 喜 
九 年 ， 前 来 汉 朝 通 使 者 若 真 是 古 罗 马 帝 国 的 使 臣 的 话 ， 即 便 他 在 途 
中 遇 到 某 些 意外 而 失去 贡 物 ， 亦 可 以 很 方便 地 在 诸如 Oc Eo 等 毗邻 
中 国 的 东南 亚 贸 易 港 埠 再 行 添 置 ， 然 后 才 代表 罗马 帝国 向 驻守 交州 
的 汉 朝 地 方 官员 献上 针 金 碧 琉璃 、 宝 石和 红 玛 责 等 来 自 地 中 海 世界 
的 土 特产 ， 完 全 用 不 着 将 当时 东南 亚 唾 手 可 得 的 热带 特产 诸如 象牙 、 
AM RES FASRHBAD SA RAPERE. HIB, 《后 
汉 书 大秦 传 》 所 转录 前 朝 史实 的 这 一 条 166 年 大 秦王 安 敦 由 海路 遗 
使 中 国 汉 朝 的 史料 记载 ， 确 有 可 质疑 之 处 ， 应 谨慎 引用 。 管 见 以 为 ， 
166 年 ， 交 州 汉 朝 官员 所 接待 的 很 有 可 能 是 一 个 冒名 顶替 的 大 秦王 
安 敦 的 使 臣 。 这 个 所 谓 的 大 秦 国 使 臣 ， 有 可 能 真 的 来 自古 罗马 帝国 ， 
也 有 可 能 就 是 当时 在 东南 亚 诸 港 埠 相 当 活 跃 的 印度 商人 ， 因 为 公元 
初期 的 中 国人 未 曾 见 过 来 自 远方 的 异族 ， 当 然 也 就 无 法 从 外 表 上 分 
辨 出 大 秦 人 和 天 等 人 之 异同 。 换 言 之 ， 上 述 Oc Eo 考古 现场 发 掘 出 
的 大 批 南 印 度 和 地 中 海 的 文物 以 及 公元 166 年 大 秦 国 使 节 人 朝 中 国 
的 疑点 ， 在 相当 程度 上 说 明 ， 在 公元 初 的 两 个 世纪 ， 印 度 商 页 的 海 
上 贸易 活动 已 从 印度 次 大 陆 一 直 延 伸 至 东南 亚 地 区 ， 甚 至 有 可 能 已 
经 由 海路 进入 当时 汉王 朝 的 边 陆地 区 。 
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除了 越南 南部 沿海 地 区 ， 缅 甸 、 印 尼 、 泰 国 等 地 的 考古 发 掘 成 
末 亦 在 不 同 程度 上 揭示 出 印度 商贾 在 古代 东南 亚 从 事 海上 商业 活动 
的 遗迹 。 在 印尼 爪哇 岛 北岸 ， 考 古 学 家 于 20 世纪 70 年 代 在 一 座 古 
能 中 发 据 出 了 一 些 属于 1 世纪 的 古 罗 马 一 印度 的 轮 盘 制作 陶器 的 碎 
片 。5a80 年 代 末 ， 印 尼 巴 厘 岛 的 考古 学 家 Ardika 又 在 巴厘 岛 北 岸 的 
数 个 地 点 发 气 出 了 大 量 明显 带 有 印度 陶器 特色 的 轮 盘 陶器 的 碎片 ， 
辣 时 出 土 的 还 有 红色 的 琉璃 珠 ， 以 及 一 个 用 于 制作 铜鼓 的 石 制 模具 
HRH. m 

在 缅甸 中 部 的 Beikthano， 当 地 考古 学 家 在 20 世纪 60 年 代 中 期 
重点 研究 了 当地 以 印度 佛教 建筑 风格 建造 的 一 座 宫 典 、 众 多 的 神 庙 
和 佛 塔 ， 从 中 发 气 出 了 大 批 已 磨损 的 来 自 南 印度 的 琉璃 珠 和 刻 有 殴 
文 的 古代 骤 国 (Pyu) 的 硬币 。 根 据 碳 一 14 的 测试 以 及 与 印度 本 土建 
筑 物 风格 的 比较 ， 专 家 们 最 后 将 这 些 出 土 文物 的 年 代 断 定 在 1 世纪 
到 5 世纪， 但 硬币 的 测试 结果 显示 是 8 世纪 的 物品 。 这 说 明 ， 印 度 
商人 移民 曾 在 这 个 地 方 居住 了 数 个 世纪 之 久 。 中 

在 泰国 ，1968 一 1969 年 ， 在 一 个 泰 、 美 国 考古 学 界 联合 勘察 发 
掘 的 项 目 中 ， 考 古 学 家 们 在 泰国 中 部 Chansen 的 一 条 护 城 壕沟 里 发 气 
出 了 一 柄 印度 制作 的 象牙 梳子 ， 上 面 雕刻 有 家 禽 、 马 、 植 物 等 颇 为 
精细 的 图 案 。 经 测试 ， 该 象牙 梳子 的 年 代 被 定 为 1 世纪 至 3 thee, IU 
数 年 后 ， 在 泰国 西南 部 的 U-Thong， 考 古 学 家 又 发 掘 出 了 铸造 于 德 
国 科隆 (Cologne)、 上 面 刻 有 古 罗马 侧面 人 头像 、 属 于 西 罗 马 帝 国 
Victorinus 大 帝 在 位 时 期 (268—270) 的 一 枚 铜币 。 考 古 学 界 普遍 认 
为 ， 这 枚 铜币 残 通过 南 印 度 商人 之 手 而 怨 转 流 人 人 东南亚。 中 上述 的 
这 两 件 文物 现 收藏 于 曼谷 的 泰国 国家 博物 馆 内 。 
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1973 年 至 1986 年 ， 泰 国 和 西方 的 考古 学 家 在 泰国 南部 、 马 来 半 
岛 中 部 西岸 Krabi 省 的 Khlong Thom 联手 进行 了 一 项 规模 较 大 、 历 
时 13 年 的 考古 发 掘 活动 ， 发 据 出 大 批 公元 初 年 古 罗 马 和 证 印度 的 文 
物 ， 尤 以 彩色 琉璃 以 及 以 各 种 珍贵 石料 、 玛 玉 磨 制 成 的 琉璃 珠 的 数 
量 为 巨 。 例 如 ， 遗 址 中 发 气 出 许多 已 被 风蚀 的 红 玛瑙 珠子 和 琉璃 项 
链 ， 其 制作 工艺 和 造型 与 古 印度 东海 岸 贸易 港 埠 Arikamedu E EH 
文物 如 出 一 级， 说 明 这 些 物品 应 来 自古 代 印 度 。 此 外 ， 还 有 一 批 十 
罗马 和 十 印度 的 止 驹 玛 瑞 佩 件 ， 其 中 一 枚 以 阴 雕 工艺 雕塑 着 希腊 全 
运 女神 Tyche 的 半身 像 ， 另 一 枚 相 棚 如 生地 刻画 着 两 只 正在 拍 着 起 
膀 争 斗 的 公鸡 ， 另 一 些 玛瑙 佩 件 上 则 雕刻 着 大 象 、 狮 子 、 希 腊 神 话 
中 宙斯 之 子 Perseus 的 画像 以 及 不 知名 的 妇 人 。 这 些 玛 奖 假 件 均 为 二 
罗马 常见 的 装饰 品 ， 其 年 代 可 回 湖 至 1 世纪 到 2 世纪 初 。 与 此 大 约 
同时 代 的 出 土 文物 是 数 枚 雕刻 有 十 印度 焚 文 跨 罗 汛 文体 的 玛 现 印 章 。 
这 些 珍贵 的 文物 如 今 均 收 藏 在 泰国 南部 Phrakru Arthorn Sangwornkij 
的 Wat Khlong Thom 寺庙 内 。 吧 ] 

Wat Khlong Thom 寺庙 内 不 仅 珍藏 着 上 述 出 土 的 古代 文物 ， 还 收 
藏 着 一 块 刻 有 古代 印度 泰 米尔 梵文 的 小 石碑 ， 上 面 的 碑文 直到 上 个 
世纪 90 年 代 中 期 才 被 印度 学 者 破译 解读 。 原 来 ， 这 是 一 块 古代 珠宝 
匠 在 工作 中 使 用 的 试金石 ， 属 于 一 位 名 叫 Perumpatan 的 南 印度 泰 米 
尔 金 匠 所 有 ， 其 年 代 经 测试 ， 断 定 为 1 世纪 的 文物 。g 从 该 遗址 出 
土 的 几 个 不 同年 代 断 层 的 文物 这 一 情形 来 看 ， 这 个 地 方 不 仅 是 十 代 
南海 的 一 个 宝石 交易 场所 ， 而 且 种 种 迹象 显示 ， 还 是 当时 东南 亚 地 
区 的 一 个 颇 为 专业 化 的 脆 琉 璃 和 玛 政 加 工 生产 的 大 型 工艺 中 心 。 最 


令 人 称奇 的 是 ， 这 个 具有 鲜明 的 南 印 度 艺术 风格 的 工艺 品 加 工 中 心 
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曾 持续 存在 了 数 个 世纪 之 久 。 专 门 从 事 金 器 加 工 的 泰 米尔 工匠 居然 
也 出 现在 了 马 来 半 岛 。 这 一 现象 说 明 ， 公 元 初 年 移居 东南 亚 的 已 不 
仪 仅 局 限于 印度 的 商贾 ， 应 该 还 包括 跟随 泰 米尔 商人 前 来 的 泰 米尔 
上 . 反 。 试 想 ， 若 不 是 当时 以 马 来 半 岛 为 中 心 的 东西 方正 琉璃 贸易 及 
必 石 贸易 已 发 展 到 相当 大 的 规模 ， 来 自 南 印度 的 商贾 完全 没有 必要 
人 在 马 来 半岛 西岸 设立 自己 的 宝石 及 金 器 加 工 工场 ， 甚 至 将 自己 家 乡 
的 工匠 也 一 并 迁徙 到 了 东南 亚 。 对 照 前 引 中 国 古 代 载 籍 中 记述 之 马 
Ey BE B 9985.77 Er ti BK LAR AY) ED BE RA AE 2 PME RS EE 
这 一 事实 ， 拙 以 为 ，!1 世纪 到 5 世纪 ， 以 马 来 半 岛 和 印 支 半岛 南部 沿 
海 为 中 心 的 东南 亚 地 区 ， 确 曾 活 路 着 大 批 来 自 南 印度 的 商人 和 工匠 。 
进 憾 的 是 ， 这 一 历史 事实 尚未 引起 史学 界 同仁 的 重视 ， 以 往 在 研究 
目 代 海外 交通 贸易 史 时 ， 人 们 因为 史料 的 缺乏 和 相关 研究 的 不 足 而 
往往 忽视 了 印度 人 在 早期 东南 亚 海上 贸易 中 所 扮演 的 角色 。 

在 古代 东南 亚 港 埠 经 商 的 商机 并非 只 有 印度 商人 。 然 而 ， 与 阿 
拉 伯 商人 、 中 国 商人 、 琉 球 商 人 以 及 东南 亚 土著 商人 不 同 的 是 ， 来 
自 南 印度 的 泰 米尔 商贾 拥有 上 自己 半 军 事 化 组 织 的 商业 行 会 。 若 非 印 
度 历史 学 家 的 努力 ， 以 及 数 块 关键 性 的 古代 泰 米尔 文 石 刻 碑 铭 的 被 
成 功 解读 ， 或 许 人 们 至 今 还 无 从 知晓 这 个 秘密 。20 世纪 初 ， 人 们 在 
马 来 半 岛 中 部 西岸 、 邻 近 印 度 洋 安达 曼 海 (Andaman Sea) 的 Takua 
Pa 发 现 了 一 座 印 度 毗 湿 奴 神 庙 的 遗址 ， 其 中 有 一 块 9 世纪 的 泰 米尔 
文 石碑 ， 以 及 三 尊 印 度 神 的 雕像 。 与 此 同时 ， 在 古 庙 遗 址 地 面 2 一 
3 英尺 深 的 地 方 ， 人 们 还 惊讶 地 发 据 出 了 大 量 黄金 器 皮 ， 其 中 有 的 
制作 工艺 相当 粗 烽 ， 有 的 却 颇 为 精细 。 这 一 无 意 中 的 考古 发 现 应 动 
了 当时 整个 东南 亚 。 时 任 超 罗 学 会 主席 的 英国 学 者 F. H. Giles 专门 





金 洲 、 金 地 与 耶 婆 提 : 古代 印度 与 东南 亚 的 海上 贸易 335 















































































































































为 此 撰文 ,将 Takua Pa 考 订 为 古代 马 来 半 岛 的 重要 商品 集散 地 ， 以 
及 东西 方 海上 贸易 横越 马 来 半岛 的 唯一 孔道 。 中 就 是 在 这 块 以 泰 米 
尔 文 刻写 的 古 碑 上 ， 人 们 发 现 了 一 个 名 为 Manigriramattar 的 印度 商 
业 行 会 组 织 。 根 据 印 度 学 者 的 研究 ，Manigriramattar 系 古 代 南 印度 
的 一 个 著名 的 商人 行 会 组 织 ， 起 源 于 印度 东南 部 Coromandel 海岸 
的 Tamil Nadu 地 区 与 印度 西南 部 Malabar 海岸 的 Kerala 地 区 。 从 南 
印度 、 斯 里 兰 卡 和 东南 亚 出 土 的 百 余 块 石碑 来 看 ， 该 组 织 最 活跃 的 
时 期 是 从 9 世纪 到 14 世纪， 其 活动 范围 不 仅 在 印度 南部 和 斯 里 兰 
卡 ， 而 且 一 直 延 伸 到 了 马 来 半 岛 、 泰 国 和 缅甸 。 根 据 Takua Pa 泰 米 
尔 文 古 矿 的 记载 ， 当 时 ， 这 个 泰 米 尔 商 人 行 会 为 当地 的 印度 毗 湿 奴 
神 庙 捐 建 了 一 个 水 池 ， 然 后 立 碑 要 求 所 有 的 行 会 成 员 必须 尽责 来 保 
护 这 个 名 为 Sri Avaninaaranam 的 水 池 。Sri Avaninaaranam 其 实 是 古代 
南 印 度 Tamil Nadu 地 区 跨 罗 婆 王朝 其 中 一 个 皇帝 的 名 字 ， 印 度 K. A. 
Nilakanta Sastri 教授 将 其 考 订 为 826 年 至 850 年 在 位 的 Nandivarman 
三 世 。 在 泰 米尔 史诗 Nandikkalambakam 中 ， 建 都 于 Kanchipuram ( 建 
志 补 罗 ) 的 峻 罗 婆 朝 皇 帝 Nandivarman 三 世 以 向 海外 征伐 扩张 而 被 高 
BER, PO 马 来 半 岛 中 部 西岸 Takua Pa 地 区 发 现 的 这 块 泰 米尔 文 古 
碑 上 的 记载 ， 从 另 一 个 侧面 印证 了 古代 印度 史诗 的 记述 。 

与 此 同时 ， 在 爪哇 岛 发 现 的 泰 米尔 文 古 碑 上 ， 出 现 了 另 一 个 印 
度 商 人 行 会 的 名 称 Senamugattar。 碑 文 上 提 及 泰 米尔 商会 所 雇用 的 一 
批 武装 护卫 virak kodiyar ( 意 为 士兵 ) 。 原 来 ， 古 代 南 印度 的 商人 素 
来 就 有 聘用 雇佣 军 来 为 其 防守 临时 驻地 、 看 守 货 仓 、 沿 途 护送 商 队 
的 习俗 。 这 些 商 机 迁徙 到 了 东南 亚 之 后 ， 便 将 这 种 半 军 事 化 的 商人 
行 会 组 织 形式 带 到 了 自己 在 海外 的 侨居 地 。 吧 值得 注意 的 是 ， 在 当 
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时 的 南 印 度 社会 中 ， 充 当 武 装 护卫 的 雇佣 军士 兵 的 社会 地 位 是 远 远 
地 低 于 商贾 的 。 因 此 ， 在 这 些 泰 米尔 文 石碑 中 ， 这 些 士兵 被 商人 们 
RE “RIKAT”. M 另 据 印度 学 者 Y. Subbarayalu 的 研究 ， 这 种 
澡 有 军事 化 色彩 的 商人 行 会 组 织 其 实 是 由 早期 的 犹太 人 、 叙 利 亚 基 
督 徒 以 及 穆斯林 从 西方 越过 阿拉 伯 海 而 传人 了 南 印度 西岸 的 Malabar 
ieee, P9 


结论 


古代 希腊 、 拉 丁 、 印 度 、 中 国 及 阿拉 伯 史 籍 中 有 关 南 海 金 洲 、 
金地 及 黄金 半岛 的 种 种 记载 ， 为 当时 尚 不 为 外 界 所 认识 的 古代 东南 
亚 涂抹 上 了 一 层 神秘 且 诱 人 的 色彩 。 对 公元 前 后 肿 须 贵金属 的 印度 
HARV, TA EL P AREA eS AAR SURE 
巨大 的 诱惑 力 。 到 传说 中 的 金 洲 、 金 地 或 黄金 半岛 去 寻找 黄金 ， 无 
疑 是 古代 印度 商人 情愿 冒险 到 东南 亚 去 开拓 并 发 展 海上 贸易 的 最 主 
要 的 动机 。 与 此 同时 ， 东 南亚 盛产 的 香料 和 热带 雨林 土 特产 ， 亦 不 
断 地 为 远方 而 来 的 外 国 商贾 展现 出 新 的 诱惑 力 。 正 因为 如 此 ， 古 代 
印度 有 关东 南亚 的 记载 中 ， 除 了 Suvamadvipa ( 金 洲 ) 之 外 ， 还 频繁 
地 出 现 其 他 以 热带 土 特产 品 来 命名 的 地 理 名 称 ， 诸 如 : Karpüradvipa 
(樟脑 之 地 )、Narikeladvipa (椰子 岛 )、Takkola UV) DZ) 等 。 

中 国 古 籍 中 的 片段 记载 ， 加 上 过 去 一 个 多 世纪 东南 亚 地 区 的 考 
古 发 据 成 果 ， 渐 渐 地 将 笼罩 在 南海 金 洲 或 金地 上 的 那 层 腊 腌 的 面纱 
揭 开 ， 让 人 们 可 以 大 致 上 看 清早 期 东南 亚 海洋 贸易 圈 的 发 展 和 变化 。 
毋庸 置疑 ， 从 公元 初 年 到 9 世纪 前 后 ， 印 度 商人 在 南海 贸易 圈 内 的 
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商业 活动 相当 活跃 。 他 们 不 仅 将 印度 本 土生 产 的 商品 输入 南海 贸易 
圈 ， 而 且 很 好 地 承担 起 了 中 介 商 的 角色 ， 将 地 中 海 世 界 古 罗 马 帝 国 
的 商品 、 宝 石 、 玛 瑞 和 钱币 等 物品 驾 转 带 到 了 东南 亚 各 大 贸易 港 塌 ， 
使 原来 没有 直接 贸易 关系 的 中 国 汉 朝 与 西方 的 古 罗马 帝国 之 间 建 立 
起 了 间接 的 海上 贸易 往来 。 印 度 商 人 的 活动 范围 不 仅 局 限于 马 来 半 
岛 ， 而 且 还 延伸 到 了 爪哇 岛 和 苏门答腊 岛 ， 以 及 印 支 半 岛 的 南部 沿 
海地 区 ， 甚 至 有 可 能 在 2 世纪 中 叶 借 大 秦 国 贡 使 之 名 进入 了 中 国 汉 
朝 的 南方 边 隆 地 区 。 在 经 营 贸易 的 同时 ， 以 南 印度 泰 米尔 人 为 主体 
的 印度 商 费 、 工 于、 婆罗 门 僧侣 和 佛教 徒 还 在 马 来 半 岛 西岸 、 苏 门 
答 腊 岛 和 缅甸 等 地 建立 起 规模 颇 为 壮观 的 侨居 社区 ， 以 及 专门 加 工 、 
制造 玛 瑞 、 宝 石 、 怕 琉璃 项 链 的 手工 工场 。 不 仅 如 此 ， 印 度 商人 还 
将 自己 十 分 特殊 的 半 和 军事 化 的 商业 组 织 系统 从 印度 洋 彼 岸 传播 、 复 
制 到 了 东南 亚 。 这 种 以 雇佣 军士 兵 为 特色 的 泰 米尔 商人 的 行 会 组 织 ， 
跟随 着 泰 米尔 商人 一 起 从 南 印度 本 土 和 斯 里 兰 卡 一 路 延伸 至 马 来 半 
岛 和 爪哇 岛 ， 不 但 充分 显示 出 古 印度 泰 米尔 海 商 敢于 冒险 拼搏 的 精 
神 ， 而 且说 明了 印度 商人 行 会 组 织 的 国际 化 程度 在 古代 就 已 达到 了 
相当 高 的 水 平 。 换 言 之 ， 在 古代 东南 亚 贸易 圈 的 发 展 进程 中 ， 印 度 
商贾 曾 扮演 过 相当 重要 的 角色 ， 不 可 忽视 。 

正 是 由 于 印度 商贾 所 经 营 的 这 一 远 距 离 的 海上 贸易 ， 并 通过 他 
们 和 其 他 外 国 商贾 的 共同 努力 与 合作 ， 才 导致 古代 南海 早已 存在 着 
的 、 较 原始 的 、 与 外 界 隔绝 的 这 一 区 域 性 的 海洋 贸易 网 络 ， 自 公元 
初 年 之 后 逐渐 地 开始 发 生变 化 ， 不 由 自主 地 被 卷 人 了 一 个 范围 更 大 
的 ， 从 西欧 穿越 地 中 海 、 红 海 、 印 度 洋 而 一 路 延伸 至 中 国 南 方 的 世 
界 性 的 海上 贸易 网 络 。 通 过 上 文 的 讨论 ， 我 们 可 以 依稀 辨认 出 ， 从 
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2 世纪 至 9 志 纪 ， 由 于 海洋 贸易 网 络 的 迅速 扩大 、 延 伸 和 相互 链接 ， 
-个 全 球 性 的 世界 经 济 体系 开始 逐步 地 形成 。 除 了 美洲 和 大 洋 洲 之 
外 ， 地 球 上 绝 大 部 分 有 人 类 居住 的 地 方 ， 都 开始 被 不 同 种 类 、 层 次 
的 经 济 贸易 活动 给 整合 在 了 一 起 。 很 显然 ， 古 代 南 海 贸易 圈 之 进入 
此 界 经 济 体系 ， 极 大 地 推动 了 古代 东南 亚 的 社会 经 济 发 展 及 一 系列 
主要 贸易 港 坊 和 地 方 土著 政体 的 兴起 ， 影 响 深远 ， 贡 献 巨 大 。 若 能 
从 此 视角 来 审视 印度 商人 在 古代 南海 的 贸易 活动 ， 便 可 对 其 在 中 国 
商人 叫 起 之 前 的 古代 东南 亚 海洋 贸易 活动 中 所 作出 的 重要 贡献 给 予 
较为 准确 的 评价 和 定位 。 


m 注释 


[1] Hecataeus 的 著作 早已 散 佚 ， 后 人 将 其 散 见于 诸 书 的 300 余 则 片段 著述 辑 佚 后 先后 
于 柏林 、 巴 黎 编辑 出 版 ， 其 最 好 的 辑 佚 版 本 为 C. Müller, Fragmenia Historicorum 
Graecorum, Paris, 1841, Vol. 1; F. Jacoby, Fragmente der griechischen Historiker, 
Berlin, 1923。 关 于 Hecataeus 的 个 人 生平 和 著述 之 详细 介绍 ， 可 参考 *Colonel Mure, 
History of Greek Literature, London, 1853, Vol. 4， 以 及 Edward Herbert Bunbury, 4 
History of Ancient Geography among the Greeks and Romans from the Earliest Ages till 
the Fall of the Roman Empire, London, 1879, Vol. 1, pp. 134-155, 

[2] George Coedés, Textes d'auteurs grecs et latins rlatifs à l'Extréme-Orient, depuis le IVe 
siécle av. J. C. jusqu'au XIVe siécle, Paris: Ernest Leroux, 1910, p.12. 

[3] Ibid., pp.12-15. 


[4] Ibid., pp.17-18. 
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[5] La mer Érythrée / The Erythraean Sea (厄立特里亚 海 )， 即 印度 洋 。《 厄 立 特 里 亚 
海航 行 记 》 一 - 书 的 作者 不 详 ， 据 说 是 一 名 常年 在 印度 洋 上 航行 的 古 希 腊 一 埃及 商 
人 ， 文 化 程度 不 高 。 根 据 英国 著名 地 理学 家 Edward Herbert Bunbury Bi EB UL: 
“这 是 一 部 商人 著述 的 专 为 商人 们 所 用 的 著作 。” 但 它 保留 下 了 有 关 古 代 印 度 洋 贸 
易 、 港 埠 、 土 特产 品 、 沿 海地 理 等 情况 的 最 可 靠 也 最 朴实 的 记载 。 遗 憾 的 是 ， 作 
者 本 人 似乎 最 远 只 航行 到 南 印度 马 拉 巴 尔 海岸 ， 至 于 南 印度 以 东海 域 及 地 区 的 
情况 ， 则 为 作者 本 人 在 南 印度 商埠 从 来 自 东 方 的 商人 和 水 手 那儿 所 搜集 到 的 传 
闻 。 关 于 本 书 成 书 的 确切 时 间 ， 西 方 学 者 众说 纷 纸 ， 但 大 部 分 学 者 都 认为 不 会 早 
于 公元 40 年 ， 而 且 在 1 世纪 下 半 叶 还 不 断 地 有 后 人 为 其 增补 资料 。 参 阅 Edward 
Herbert Bunbury, 4 History of Ancient Geography among the Greeks and Romans from 


the Earliest Ages till the Fall of the Roman Empire, London, 1879, Vol. 2, p. 443, 


[6] George Coedés, Textes d'auteurs grecs et latins rlatifs à l'Extréme-Orient, Ibid. pp.22-23; 


Wilfred H. Schoff, The Periplus of the Erythraean Sea: Travel and Trade in the Indian 
Ocean by a Merchant of the First Century, translated from Greek and Annotated, London 


and Bombay: Longmans, 1912, pp. 46-48. 


[7] George Coedés, Textes d'auteurs grecs et latins rlatifs à l'Extréme-Orient, Ibid., pp. 53, 


64; Paul Wheatley, The Golden Khersonese: Studies in the Historical Geography of the 
Malay Peninsula before A.D. 1500, Kuala Lumpur: University of Malaya Press, 1961, 
p.140. 由 于 George Coedés 与 Paul Wheatley 两 人 使 用 的 希腊 文 版 本 不 同 ， 导 致 在 
具体 方位 的 经 纬度 记载 方面 略 有 不 同 ， 此 处 遵从 George Coedes 法 文本 记载 的 经 续 
度 。 以 往 国 际 学 术 界 普遍 认为 ， 古 希腊 天 文学 家 托 勒 密 (Claudius Ptolemy) 编著 
的 《地 理 志 》( 或 译 《 地 理 指南 》，Geographike Huphegesis) 成 书 于 2 世纪 中 叶 ， 
但 现在 大 家 都 知道 ， 如 今 所 见 到 的 这 部 著作 ， 实 际 上 是 10 世纪 或 12 BESS a HF 
占 庭 的 一 位 名 不 见 经 传 的 学 者 在 托 勒 密 原著 的 基础 上 扩充 编撰 而 成 。《 地 理 志 》 共 
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分 为 8 部 ， 其 中 ,第 1 部 基本 上 是 托 勒 密 本 人 的 著作 ， 主 要 是 对 地 图 制作 的 原则 
和 方法 进行 讨论 ， 其 余 的 5 部 和 第 7 部 的 部 分 内 容 则 是 对 世界 上 8000 余 个 地 方 的 
经 纬度 之 详细 列表 。 学 术 界 一 般 认 为 ， 这 些 内 容 均 出 自 那 位 不 知名 的 拜占庭 学 者 
之 手 。 第 7 部 的 结论 部 分 对 书 中 所 有 这 些 内 容 加 以 概述 ， 并 对 世人 已 知 的 这 个 世 
界 进行 简单 的 描述 。 第 8 部 对 如 何 将 世界 地 图 分 解 、 绘 制 成 26 幅 区 域 性 地 图 作 了 
解释 ， 并 附 上 了 托 勒 密 本 人 草拟 的 一 份 有 关 亚 历 山大 大 帝 时 期 测量 经 纬度 的 简 表 。 
有 关 详 情 ， 可 参阅 L. Bagrow, “The Origin of Ptolemy’ s Geographia" , Geografiska 
Annaler, Stockholm, Arg. 27, Haft, iii-iv, 1945, pp. 318-387; Paul Wheatley, Ibid., pp. 


138-139, 


|8] Paul Wheatley, The Golden Khersonese, Ibid., p. 177. 印度 史家 R. C. Majumdar 曾 非 常 


仔细 地 核对 了 印度 现存 的 各 种 不 同 古 版 的 《 罗 摩 入 那 》， 发 现 唯 有 孟买 版 本 《 罗 摩 衍 
那 》 将 此 地 名 拼写 作 Yavadvipa， 而 孟加拉 版 本 《 罗 摩 入 那 》 的 拼写 是 Jaladvipam。 
至 于 其 他 各 地 的 版 本 ， 则 干脆 路 去 了 这 个 地 名 不 予 记载 。 参 阅 R. C. Majumdar, 
Suvarpadvipa: Ancient Indian Colonies in the Far East, New Delhi: Gian Publishing 


House, 1986, Vol.1, p. 54, 


[9] Yojana, 古代 印度 的 度量 衡 长 度 单位 ， 约 折合 6 世纪 中 国 唐朝时 期 的 长 度 40 里 。 参 


i] "Measures of Distnace: Yojana, Li, Krosa” , in Alexander Cunningham, The Ancient 


Geography of India, Delhi, 1871, pp. 483-489, 


[10] English translation by K. A. Nilakanta Sastri, in Dato Sir Roland Braddell, The Study 


of Ancient Times in the Malay Peninsula and Straits of Malacca. Kuala Lumpur: The 


Malaysian Branch of the Royal Asiatic Society, 1980, pp. 159-160. 


[11] 孟加拉 版 本 《 罗 摩 衍 那 》 的 拼写 形式 为 Suvaryarupyakadvipam, 汉 文 版 与 藏 文 版 罗 


摩 入 那 》 对 该 词 的 翻译 缘 为 “ 金 洲 ”， 显 然 解 读 得 十 分 准确 。 参 阅 R. C. Majumdar, 


Suvar advipa, Ibid., p. 54, 
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[12] Monier Williams, A Sanskrit-English Dictionary: Etymologically and Philologically 
Arranged with Special Reference to Greek, Latin, Gothic, German, Anglo-Saxon, 
and Other Cognate Indo-European Languages, London: The Clarendon Press, 1872, 
pp. 717-718, 445-446, 1161. 
[13] Robert Chalmers, The Játaka or Stories of the Buddha s Former Births Translated from 
the Pali by Various Hands, London: Cambridge University Press, 1895, Vol. 6, p. 22. 
[14] Robert Chalmers, The Jataka, Ibid., Vol. 3, p. 124; Vol. 4, p. 86; Jatakamala, No. 14. 
Bharukaccha 系 印 度 著 名 历史 古城 ， 位 于 古吉拉特邦 西南 部 ， 濒 临 阿拉 伯 海 的 
Khambhat 海湾 , 今 名 布 罗 奇 (Broach)。《 厄 立 特 里 亚 海航 行 记 》、 托 勒 密 《 地 理 志 》 
RURE EMES EY (Mahabharata) 均 有 记载 。 
[15] Kathasarit-sagara, Taranga 54, verses 97 et. seq., Bombay, 1867, p.276. 参阅 R.C. 
Majumdar, Suvarnadvipa, Ibid., pp. 38, 58-59. 
[16] Kathàsarit-sagara, Taranga 54, verses 86, Ibid. 
[17] Kathdsarit-sagara, Taranga 123, verses 110, Ibid. 
[18] C. H. Tawney translated from Sanskrit manuscripts, Kathadkoga or Treasury Stories, 
London: 1895, pp. 28-30. 
[19] Sylvain Lévi, "Ptolemée, le Niddesa et la Brhatkatha”, in Etudes Asiatiques publiées 
à l'occasion du vingtcinquiéme anniversaire de l'Ecole Francaise d'Extréme-Orient, 2, 
G. Van Oest ed., Tomes, Paris, 1925, Tome 2, p. 53. 这 段 古 代 印 度 记 录 所 提 及 的 几 个 


地 名 ， 部 分 可 考 。 除 了 Cina (中 国 )、Suvannabhiimi (44h) 之 外 ，Vaniga 或 指 





今 印尼 群岛 中 的 邦 加 岛 (Pulau Bangka)。Takkola， 即 托 勒 窗 《 地 理 志 》 中 记载 的 
T&kwXAa Europtov (Takola RJ), TákoXo 亦 即 《新 唐 书 . 地 理 志 》 卷 四 三 下 ,《 志 


三 三 下 "地理 七 下 》 所 附 页 耽 《 广 州 通海 夷 道 》 中 所 记载 的 哥 谷 罗 国 ， 指 今 马 来 
半岛 西岸 、 泰 国 南部 普 吉 岛 一 带 。 
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|20| Wilhelm Geiger trans., The Mahavamsa or the Great Chronicle of Ceylon, London: 
Oxford University Press, 1912, p. 86. 

|1| Sarat Chandra Das, Indian Pandits in the Land of Snow, Calcutta, 1893, p. 50. 

L2 8 《 隋 书 经籍 志 》, 朱 应 著 有 《 扶 南 异 物 志 》( 又 称 《 扶 南 以 南 记 )) ,康泰 车 有 《 吴 
时 外 国 传 》( 又 称 《 扶 南 土 俗 》、《 扶 南 传 》 等 )， 民 二 书 早已 散 佚 ， 唯 康泰 《 吴 时 
外 国 传 》 的 都 分 记述 散 见 于 《水 经 注 》《 北 堂 书 钞 》《 艺 文 类 聚 》、《 初 学 记 》、《 法 
此 珠 林 》、《 太 平 御 览 》 等 书 中 。( 清 ) 陈 运 溶 、 向 达 、 许 云 检 ， 日 本 学 者 渡 部 起 
符 人 曾 先后 辑 佚 并 刊 布 其 辑 注 成 果 ， 以 许 云 机 的 《康泰 吴 时 外 国 传 辑 注 》 本 较为 
全 面 。2006 年 , 陈 佳 荣 在 前 人 辑 佚 的 基础 上 , 进一步 分 类 整理 , 加 上 一 系列 附录 ， 
编 成 《外 国 传 》 一 书 ,于 香港 出 版 ,为 迄今 为 止 这 一 珍贵 史料 辑 佚 规模 之 最 完备 者 。 
详情 可 参阅 许 云 榴 《 康 泰 吴 时 外 国 传 辑 注 》， 新 加 坡 ， 东 南亚 研究 院 1971 年 版 ， 
KERAS, RE KER: 《外国 传 》 (香港 海外 交通 史学 会 《中 国 海外 交通 史 
籍 系列 丛书 》 之 二 ), 香港: 新华 彩 印 出 版 社 2006 年 。 至 于 康泰 、 朱 应 之 出 使 捧 南 ， 
及 其 著作 的 辑 佚 考证 ， 可 参阅 陈 佳 荣 :《 隋 前 南海 交通 史料 研究 }， 香 港大 学 亚洲 
研究 中 心 2003 年 版 。 

3] (北宋 ) ER. 《太平 御 览 》 卷 七 八 七 《四 夷 部 八 : 南蛮 三 . 薄 叹 洲 》。 

[24] 许 云 检 :《 康 泰 吴 时 外 国 传 辑 注 》， 第 30 页 。 

125] (8) 欧阳 询 ;:《 艺 文 类 聚 》 卷 八 三 《宝玉 部 上 , 金 》。 

[20]《 太 平 御 览 》 卷 八 一 一 《珍宝 部 一 DO .南蛮 三 . 薄 叹 洲 》。 

127) 《太平 御 览 》 卷 八 一 《珍宝 部 一 O. 金 下 )。 

1 法 显 :《 佛 国 记 》， 转 引 自 汉 承 均 ; 《中国 南洋 交通 史 》， 商 务 印 书馆 1937 年 版 ， 
第 26 t. BUER 《法 显 传 校注 》， 上 海 古 籍 出 版 社 1985 年 版 ,第 167—171 页 。 

[v] Ui) 义 净 著 、 王 邦 维 校注 :《 大 唐 西域 求法 高 僧 传 》， 中 华 书局 1988 年 版 ， 第 


211 一 245 页 。 
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[30] Abū Raihan al-Birüni, FT tahgig ma li'l-Hind, edited by Edward C. Sachau, London, 
1887, English translation by Edward C. Sachau, Alberuni India: An Account of the 
Religion, Philosophy, Literature, Geography, Chronology, Astronomy, Customs, Laws 
and Astrology of India, London: Trübner & Co. Ludgate Hill, 1888, Vol. I, p. 210; 
Gariel Ferrand, Relations de Voyages et Textes Géographiques Arabes, Persans et 
Turks Relatifs à l'Extréme-Orient du VIIIe au XVIIIe Siècles, Paris: Ernest Leroux, 
1913, p. 163; G. R. Tibbetts, 4 Study of the Arabic Texts Containing Material on 
South-East Asia, Leiden and London: E. J. Brill, p. 50. 

[31] G. R. Tibbetts, A Study of the Arabic Texts, Ibid., pp. 100-101. 

[32] Henry Yule and Henri Cordier, Cathay and the Way Thither: Being a Collection of 
Medieval Notices of China. London: The Hakluyt Society, 1866, Vol. 1, p. 127, note 6. 

[33] G. R. Tibbetts, 4 Study of the Arabic Texts, Ibid., p. 26. 

[34] G. R. Tibbetts, 4 Study of the Arabic Texts, Ibid., pp. 32-34. 

[35] G. R. Tibbetts, 4 Study of the Arabic Texts, Ibid., pp. 30-31. 

[36] G. R. Tibbetts, A Study of the Arabic Texts, Ibid., pp. 31-32. 

[37]G . R. Tibbetts, 4 Study of the Arabic Texts, Ibid., pp. 36-39. 

[38] Paul Pelliot, "Deux itinéraires de Chine en Inde à la fin du VIIIe siècle” , Bulletin de I’ 
Ecole Francaise d'Extréme-Orient (Hanoi) , Tome IV, 1904, pp. 266-269. 另 可 参阅 H. 
Kern, "labadioe" , Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenkunde van Nederlandsch- 
Indié, uitgegven door het Koninklijk Instituut voor Taal-, Land- en Volkenkunde van 
Nederlandsch-Indié (BKI), Deel LVIII, 1905, pp. 364-367; H. Kern, “Java en het 
Goudeiland volgens de oudste berichten" , BKI, Deel V, 1916, pp. 303-314, 

[39] H. Kern, “Java en het Goudeiland volgens de oudste berichten”, BKI, 1869, Serie 


III, Deel IV, p. 638. Reprint in Verspreide Geschriften, 15 Deels, The Hague: Nijhoff, 
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1913-1936, Deel V, pp. 303-314; G. Schlegel, "Java: Notons of the Island from A.D. 
414 till the Beginning of the 13th Century" , T'oung Pao, Série II, Vol. IV, 1903, pp. 
228-250, 5 n[Zjs] Paul Pelliot, "Deux itinéraires de Chine en Inde à la fin du VIIIe 
siècle” , Ibid., BEFEO, Tome IV, 1904, pp. 131-413。 伯 希 和 的 这 篇 名 著 有 冯 承 均 先 
生 的 中 译本 《 交 广 印度 两 道 考 》 (中华 书局 1955 年 版 ) ABS, BRKE, B 
先生 的 译本 删除 了 原著 大 量 极 有 学 术 价 值 的 注释 ， 而 这 些 注释 的 篇 幅 其 至 超过 
了 考据 正文 。Gabriel Ferrand, "Ye-tiao, Sseu-tiao et Java" , Journal Asiatique, Série 
II, Tome VIII, 1916, pp. 521-532; Gabriel Ferrand, “Le K’ ouen-louen et les anciennes 
navigations interocéaniques dans les mers du sud" , Journal Asiatique, Série II, Tome 
VIII, 1919, pp. 239-492, Tome XIV, 1919, pp. 6-68, 201-241; Berthold Laufer, "Asbestos 
and Salamander" , T'oung Pao, Série II, Tome XVI, 1915; p. 351; George Coedés, Les 
états hindouisés d'Indochine et d'Indonésie, Paris: Editions E. de Boccard, 1948, pp. 
52-66; Roland Braddell, The Study of Ancient Times in the Malay Peninsula and Straits 
of Malacca, Ibid., pp.108-127; Paul Wheatley, Impressions of the Malay Peninsula 
in Ancient Times, Singapore: Eastern Universities Press Ltd., 1964, pp.29-65; Paul 
Wheatley, The Golden Khersonese, Ibid., pp.123-203; O.W. Wolters, Early Indonesian 
Commerce: A Study of the Origins of Srivijaya, Ithaca and New York: Cornell 
University Press, 1967, pp. 16-48; Paul Wheatley, Nagara and Commandery: Origins 
of the Southeast Asian Urban Traditions, Chicago: The Department of Geography at 


University of Chicago, 1983, pp. 263-273, 


[40] O. W. Wolters, Early Indonesian Commerce, Ibid., p. 170, Fk: 《南海 钩沉 录 》， 


台湾 商务 印 书馆 1989 年 版 ， 第 345 页 。 
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著名 的 历史 语言 学 家 提出 应 同时 兼 指 爪哇 岛 和 苏门答腊 岛 。 参 阅 Paul Pelliot, 
“Deux itinéraires de Chine en Inde à la fin du VIII‘ siécle," Ibid., p. 317; Jean Philippe 
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148] Roland Braddell, The Study of Ancient Times in the Malay Peninsula and Straits of 
Malacca, Ibid., pp. 39-107; W. J. van der Meulen, *Ptolemy' s Geography of Mainland 
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结论 为 绝 大 部 分 中 外 学 者 所 接受 ， 地 望 在 今 马 来 半岛 西岸 之 Pakchan 河口 ， 详 见 
Sylvain Lévi, “Ptolemée, le Niddesa et la Brhatkatha, "Ibid., pp. 1-55, “W2” , BLA“ YW 
S" ZW, DE GER) BAA CRIB) Pics “BR”, MADR 
Pulau 之 对 音 , 意 为 “岛屿 "。《 洛 阳 伽 蓝 记 》 卷 四 云 :“ 南 中 有 歌 营 国 , 去 京师 甚 远 ， 
风土 隔绝 ， 世 不 与 中 国 交 通 ， 虽 二 汉 及 魏 ， 未 尝 至 也 。 今 始 有 沙门 昔 提 拔 陀 至 玛 ， 
自 云 北 行 一 月 至 句 稚 国 ， 北 行 十 二 日 至 孙 典 国 ， 从 孙 典 国 北 行 三 十 日 至 扶 南国 。 
沙门 蔡 提 拨 陀 (Bodhibhadra) , 汉 名 觉 贤 。“ 孙 上 典 ”, BRR RI ZER, B R 








书 ' 扶 南 传 》 中 之 “ 顿 撑 国 "。 至 于 有 关 加 营 国歌 营 国 ) 的 考证 与 辩论 ， 史 家 意 
见 不 一 。 例 如 ， 芯 田 丰 八 将 其 考 订 在 印度 南部 之 Kulam, 苏 继 广 认为 应 在 印度 丁 
南 之 Koyampadi; 岑 仲 揭 将 其 考 订 在 苏门答腊 岛 西 北方 .印度 洋 中 之 Nicobar TE 
先 师 韩 振 华 附 和 芯 田 丰 八 的 观点 ， 认 为 是 Kain Colan 的 对 音 ， 即 宋 之 故 临 ， 元 之 
TER, 明之 小 葛 兰 , 其 地 在 今 印度 半岛 南端 西南 岸 。 不 过 , 伯 希 和 早已 明确 指出 , 
“很 明显 ， 歌 营 国 或 加 营 国 必 不 在 印度 本 土 ， 和 否则 ， 月 氏 马 尽 可 以 遵 陆 ， 而 用 不 
着 舶 载 了 。” (IN est évident en effet que le pays de Ko-ying ou Kia-ying ne doit pas être 
cherché dans l'Inde méme; là on eût amené les chevaux indoscythes par terre.) 许 云 机 
WE RASA BS, RB CO, ARAIRE), LABR 
557—559 Ji, HAm CSE), GBH) 《南洋 学 报 》1951 年 第 7 卷 第 1 期， 
第 18 一 24 页 ， 苏 继 诛 《加 营 加 陈 二 国 考 》, 《南海 钩沉 录 》 上 揭 书 第 198 一 203 页 ， 
岑 仲 勉 《南海 昆仑 与 昆仑 山 之 最 初 译名 及 其 附近 诸 国 》， 原 载 《 圣 心 》，1933 年 第 
2 期, 后 重 刊 于 《中 外 史 地 考证 》 上 册 ， 中 华 书 局 2004 年 重印 ,第 124 页 ， 韩 振 
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—. RRR, THE fec AS 


“BOK” R BAE —-%, FERR, A “SR BAR, 
PIR, CRE) SRV CERE: AREP, AK) E 
释 利 因 德 漫 过 其 臣 莆 词 散 贡 方 物 ， 有 云龙 形 通 犀 带 、 营 莅 石 。 又 有 
苹 袖 水 酒家， 经 岁 香 不 吹 ， 猛 火 油 ， 得 水 愈 炽 ， 绾 贮 以 琉璃 瓶 。” 
《新 五 代 史 》 卷 七 四 《四 夷 附录 》: “自前 世 未 尝 通 中 国 。 显 德 五 年 ， 
R CER) 国王 因 德 漫 簿 使 者 莆 订 散 来 ， 贡 猛火 油 八 寺 四 瓶 、 茧 荐 
水 十 五 瓶 。 其 表 以 贝多 叶 书 之 ， 以 香木 为 函 。 猛 火 油 以 酒 物 ， 得 水 
Wik. BAK, BRS, WAK, BTR.” CE 
元 龟 》 卷 九 七 二 《外 臣 部 朝贡 》:“ 显 德 五 年 九 月 ， 占 城 国王 释 利 因 
HERS RARSKATD, PAW KER TARA, S 
出 自 西 域 。 凡 鲜 华 之 衣 ， 以 此 水 酒 之 ， 则 不 完 而 复 郁 烈 之 香 ， 连 岁 
不 歌 。 又 进 猛 火 油 八 十 四 琉璃 产 ， 是 油 得 水 而 愈 炽 。 彼 国 几 水 战 ， 
则 用 之 。” 中 乐 史 《太平 赛 字 记 》 卷 一 七 九 :“ 占 城 国 ， 周 朝 通 毒 。 




















































































































TEEF, LEPUARRBRE ARS RRA, TA 
薇 水 一 十 五 琉璃 瓶 ， 言 出 自 西域 。 凡 鲜 华 之 衣 ， 以 此 水 酒 之 ， 则 不 
点 而 复 ， 郁 烈 之 香 ， 连 岁 不 软 。 又 进 猛火 油 八 十 四 琉璃 瓶 ， 是 油 得 
KMAR. KREUK, WAZ. BA, Raa. KR. 
A, AASA,” 

相同 或 相似 的 记载 ， 也 见于 笔记 、 小 说 。 白 居 易 、 孔 传 《 白 孔 
AW BER (ERAR: A, BBO, ERER, BA 
4, REARS RMA AEREA, WROTE 
瓶 。 其 表 ， 以 贝多 叶 书 之 。 以 香木 为 函 ， 猛 火 油 以 酒 物 ， 得 水 则 出 
Ke BABES Fh, DA. BEMERK.” FRE QFE 
纪 闻 》 卷 三 :“ 占 城 国 ， 前 此 未 尝 与 中 国 通 。 唐 显 德 五 年 ， 国 王 因 德 
Wie A A BOR, TURF, BOK, SDL 
ZW 82, BANK. BUTE, Bok, ROK 
域 , 酒 衣 虽 数 而 香 不 减 。”“《 内 典 》 云 ， 人 火 得 水 则 灭 ， 龙 火 得 水 而 
炽 ， 信 有 此 理 ,《 阴 阳 自 然 变 化 论 》 日 ， 龙 能 变 水 ， 人 能 变 火 ， 龙 不 
MA, ARMA, ARK, HRA, EREE.” OBEN “S 
W OM ER HA. BR (RB) B—. “TR, BT 
散 以 十 五 瓶 劾 贡 ， 厥 后 ， 罕 有 至 者 ."“ 后 周 显 德 五 年 ， 昆 明 国 献 茧 
薇 水 十 五 瓶 ， 得 自 西 域 ， 以 之 洒 衣 ， 衣 敞 而 香 不 灭 .” 叫 曾 懂 《 类 说 》 
BER (FEW: “Rk, ARBRE, BORA, 
云 得 自 西域 ， 以 洒 衣 ， 衣 敞 而 香 不 灭 .” | BY BCE PIR Ck 
Bic): “蔷薇 水 ， 周 显 德 五 年 ， 昆 明 国 献 蔷薇 水 十 五 瓶 ， 云 得 自 西 
I, MEX, RTT EAR” ©, 

FE BER “WAO R ARE” Z, KaR 
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(ERER. KAE (ARERR AF URTI: “KKE: 
南 唐 末 时 前 数 年 ， 官 人 授 蓄 项 水 染 生 捉 。 一 夕 ， 忘 收 ， 为 浓 露 所 溃 ， 
旬 倍 鲜 票 。 因 令 染 坊 ， 染 必 有 经 宿 露 之 ， 号 为 天 水 莫 。 宫 中 竞 服 之 ， 
人 妇 者 以 为 天 水 ， 赵 之 望 也 。”"" 江 少 希 《宋朝 事实 类 苑 》 卷 四 七 《天 
KH). "ARBORRICHPÉUE, SUGAR, —5, EU, 
ERHI, CRER, AOU, WARS, SHEKE, 
TOBRURZL, JUEDUUXUK. BZA” CER HEO: 
“ 贞 唐 将 亡 前 数 年 ， 官 中 人 授 蓄 项 水 染 生 捉 。 一 夕 ， 忘 收 ， 为 浓 圳 
Wt, GRRR, HORDAS, MZARZ, SHKA. Bob 
总 服 之 ， 识 者 以 为 天 水 赵 之 望 也 。 开 宝 中 ， 新 修 营 得 一 石 ， 记 凡 数 
(1%, RBAK, BAA MER, WES, BARR. 不 为 石 
太 尽 ， 更 书 千 万 个 从 他 痛 、 从 他 痛 ， 不 知 其 识 也 。 未 几 ， 王 师 渡 江 
Ko” RE GERAR #2: “ALEGRE, SHR 
A. Uk, Mitt, “Rn, DATS, AKEZ, ths 
兆 。 未 几 ， 王 师 果 下 建 最 。 及 政和 之 未 ， 复 为 天 水 外 ， 时 争 袭 慕 江 南 
风流 ， 然 吾 心 独 其 恶 之 。 未 几 ， 金 人 寒 嚼 ， 包 亦 台 迫 之 兆 乎 >” 
中 国 官 廷 中 最 早 使 用 “蔷薇 水 ”或 “蔷薇 露 ”者 ， 似 乎 还 数 前 
FRAO GAA. Mile ORFS BF (REED. OGRE 
Wkk, BCU, BRO, JAW, F, A, 
「 香 为 林 树 ， 顶 陆 为 城郭 ， 黄 、 紫 檀 为 屋宇 ， 白 檀 为 人 物 ， 方 围 一 
EER, ROVE, BRR, mon PRE! SUI, 
“HRD” R ARR” SALE HAL TO, WH C 
杂记 》 卷 六 :“ 大 雅之 文 : 柳宗元 得 韩愈 所 寄 诗 ， 先 以 普 蔽 露 盟 手 ， 
KERT, GRE B. KZ, EMME. RE” OTE 
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世 ， 每 以 此 作 “ 典 故 ” 引 用 。 刘 克 庄 《后 村 诗话 》 卷 一 四 :“ 长 吉 歌 
行 新 意 险 语 ， 自 有 苍生 以 来 所 无 。 樊 川 云 : 极 骚人 墨客 笔力 ， 尽 十 
人 文章 变态 ， 非 长 吉 ， 不 足以 当 之 。 高 轩 过 乃 其 总 角 时 所 作 ， 若 宿 


构 者 。 然 其 母 日 ,是 儿 欲 呕 出 心力 已 。 知 子 莫 若 母 ， 岂 非 苦 吟 而 得 


BK) 唐 《 杂 记 》 云 : 贺 性 做 ， 忽 其 诗 为 母 中 表 投 之 润 中 ， 故 传 于 
ERA., ER SAP RMR, MERO, REE, TR 
开卷 。 此 中 表 岂 鼻塞 ， 不 知 香 臭 者 欢 ? UT 王 恤 《 秋 润 集 》 卷 七 三 
《 践 临 本 兰亭 序 》:“ 此 帖 在 临 本 间 最 佳 ， 却 疑 是 唐人 填 书 ， 年 深 墨 花 
脱落 ， 若 透 绢 影 耳 。 又 当 以 疼 蔽 露 旬 手 、 蒸 玉 芍 香 ， 观 之 可 也 。” 呈 


进入 北宋 以 后 ,“ 曹 芍 水 ”或 “蔷薇 露 ” 方 始 进入 寻常 人 家 。 苏 
H CHR) BA CF). “HGRA, (B4 9ESE COS. 
一 丝 吐 出 青 烟 细 ， 半 糙 烧 成 玉 筋 粗 。 道 士 每 占 经 次 第 ， 佳 人 惟 验 绣 
工夫 。 轩 窗 几 席 随 宜 用 ， 不 待 高 擎 鹊 尾 炉 .” 呈 黄庭坚 《山谷 集 》 
卷 外 七 《次 韵 几 复 答 予 所 赠 物 ， 石 博 山 》:“ 绝 域 蔷薇 露 ， 他 山 昔 区 
WP. MRE RA, RPA. SRR, Bee. SNA 
IR. HEDRE.” RFE CLR) BA (MERY: 
“ARF BR, FES. DHE, ARUBA. FRA 
KE. BCA. RAM, KRONE. PE, BRA 
HI! RA RMA, HMR ELH, BKK, BSAA, WR 
EER, BRAD, MRK, FOS. FRI, G 
WPS, ATR, QRH. BMRB AKAM, 
3835— H 3E, FRA, AR? BRA.” 更 不 用 
说 稍 晚 时 候 皇 家 的 苑 磺 了 。 杨 万 里 《 诚 遍 集 》 卷 二 八 《正月 五 日 ， 
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EME RERER, OS): “SRREILER, DUREE HAN 
I], KURERE, WES UNE." PU 刘 克 庄 《后 村 集 》 卷 
一 《 宫 词 》:“ 先 帝 宫 人 总 道 妆 ， 遥 瞻 陵 柏 泪 成 行 。 旧 恩 恰 似 蘑 蕉 水 ， 
滴 在 罗 衣 到 死 香 。” © 

南宋 、 金 分 别 立 国 以 后 ,“ 曹 蕉 水 ”或 “蔷薇 露 ”的 使 用 更 为 普 
及 。《 后 村 集 》 卷 八 《 答 留 通 判 元 尝 》: “PIC RES EUIS, 232) ae 
斗 蛛 丝 。 君 侯 杰 出 南方 者 ， 老 仆 终 当 北面 之 。 忆 玉树 枝 劳 远 梦 ， 和 村 
蔷薇 水 读 来 诗 。 自 贿 眼 力 非 关 令 ， 紫 气 浮 空 异 不 知 。” 巴 文天祥 Ot 
山 集 》 卷 一 《 赠 拆 字 嗅 衣 相 士 》:“ 阿 英 莉 燕 透 肌理 ， 不 洁 未 蒙 好 西 
f. RAR PRK, HARBOR. SAMBORA, ERT 
年 天 地 裂 。 是 间 曾 着 鼻孔 么 ， 梅 香 窦 自 无 如 何 .””“ 《中 州 集 》 卷 七 
毛 磨 《 魏 城 马 南 瑞 以 异 香 见 贻 ， 且 索 诗 为 赋 》:“ 二 卉 真 香 岂 复 加 ? 
RAKES. EDAX OK, ATK Pb. MOV IE ee 
WV), ROP MBRAR.” O CHARR AE OKKA: “H 
ly, EAW, A. WABI, eR. RNANA 
E, BREE, KEFA. MERR, TEZE,” R 
RM) EA GHRÉOOIEZIÁAR SB. “PERSA 
FH. AMOR CE. EAGHORRIDAA EDS, BE PMB. 3E 
WRZNRS, POZA. H—-RMRKS, 文正 之 乡 。 乔 木 
艺苑 今 兰 菲菲 ， 其 弥 芳 嘉 。 先 正之 有 后 今 ， 伟 德 泽 之 长 。 出 此 帖 而 
Ze, ERR. MASE, Mie eR” UU 

ATi a, “蔷薇 水 ”或 “蔷薇 露 ”的 使 用 ， 一 如 前 朝 。 耶 律 铸 
《 双 溪 醉 隐 集 》 卷 六 《 因 阅 乐 ， 戏 赠 友 人 》:“ 鞋 葵 露 涡 霓 党 润 ， 桂 子 
ARARE. RABESE, KRAHE.” O (VTR) 
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卷 二 九 谢 端 《 送 李 彦 方 副 使 之 闽 》:“ 台 除 近日 多 留 中 ， 今 日 东 门 送 
BE. FEAR, SEH RPAKK, BREAN, BR 
SSE.” 处 集 《 道 园 类 稿 》 卷 六 《次 韵 吴 宗 师 》:“ 砚 池 满 贮 
Sek, FRRESRA., UCR, EAH ERE, SN 
ERR SB, KAN RTA EB.” TR BSR) B= (EW 
曲 》:“ 重 帘 未 厌 水 云 姿 ， 华 屋 清 深 寄 间 绝 。 生 殊 剥 花红 锦 翅 ， 枯 咽 
半 湿 六 蔽 水 。 宝 灯 夜 县 琉璃 光 ， 懂 车 淡 在 沧 浪 里 。”"" 陈 樵 《 鹿 皮 子 
集 》 卷 一 《 卧 裤 香炉 赋 》: EARE, WAD. SERRER, 
丹 螺 献 甲 。 汉 壁 捐 椒 ， 楚 芳 委 机。 夺 藉 兰 之 蒸 惠 ， 醒 醇 花 之 病 叶 。 
BLUAR, KHER, WERKE. HAAT. SE? 来 无 定 源 。 
BAA, VAR, SEA, DATA. RHE, RHA. 
动 如 丸 走 ， 止 与 轮 停 。 触 铅 函 而 不 转 ， 环 绥 箱 以 如 葵 。 拂 绮 福 而 组 
引 ， 当 白 泽 以 留 行 。 左 右 周旋 ， 芳 持 不 惊 。 金 类 无 迹 ， 芝 印 长 存 。 
TEBE, MSR. ARKH, BRA. HEM, BADR. 
KIEZEN, HERRER.” 07 

此 种 情况 ， 一 直 持 续 到 有 明 初 年 。 吕 诚 《来 稚 亭 集 》 卷 一 《 赋 
WRB): “EAB, MERMA. RETR, 
HSOGESUXBEUB. PRR, BRRKEAT.” ME (GE 
HEAR) #0 (GUS): “EMAAR, HAHA. 
一 洗 胸 中 万 解 尘 ， 挥 毫 梁 以 车 殴 水 。 坐 中 宾客 且 勿 喧 ， 听 我 长 歌 清 
致 之 高 轩 。 闻 道 幽 居 最 清 绝 ， 人 物 似 是 沪 洲 仙 。 五 峰 佳 气 郁 不 散 ， 
AM SL 46 ae 4” PU 黄 镇 成 《 秋 声 集 》 卷 一 《 贫 女 吟 》:“ 贫 女 婢 
ee >it, SRA ARIS. ARK, PHL. 
AMABANR, FS—HLE. ARAREBK, BUE 
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ME. KERR GR, PARAM? 年 去 年 来 春色 晚 ， 花 开 
EREA.” ORE CRIED BA OKARA, CA 
ik): “不 知 汉 主 黄金 屋 ， 何 似 卢 家 白玉 堂 ? SS AM ES. AR 
似 过 柳条 长 。 无 端 收 得 益 罗 帕 ， 彻 夜 著 薇 露水 香 。“ 画 阔 小 杯 鹦 况 
hh, EBA FRR. BAGITIBGEAKSR. RISA RAM, PTE 
Xing b, ARR.” CRR 3$— now CAV "X 
EZEREN, BURA. PATER, Wi ARK 
f." 中 1 高 启 《 大 全 集 》 卷 一 六 《车 稚 露 鳃 手 》;:“ 蛮 估 海 帆 回 ， 银 路 
EF. BARRE, ree.” P” 


HUBRIS, HE HERE WUR sk WPK n] 
Kx. HEN (ER) BH (BR), B-O (ERAR). B 
-二 《 香 事 别 录 》:“ 饮 蔷薇 香 露 : BANE, KKE, BLE, DA 
戎 税 饼 和 香 蜜 水 饮 之 。《 星 楼 胜 览 )。”“ 礼 佛寺 香 壁 ， 天 方 ， 古 筠 冲 
地 。 一 名 天 堂 国 ， 内 有 礼佛 寺 。 遍 寺 墙壁 ， 沸 普 薇 圳 、 龙 省 香 和 水 
He, BERG, TAR.” BLE: 祖 法 儿 国 ， 其 民 如 遇 
礼拜 寺 日 ， 必 先 沐浴 ， 用 茧 薇 露 或 沉香 油 涂 其 面 。( 方 与 胜 览 ).” 四 
其 海外 贸易 地 ， 遍 及 东西 航路 所 经 。 在 南亚 ， 于 泉 有 今 印度 金 奈 市 
南 之 “ 注 将 "、 于 元 有 今 斯 里 兰 卡 科伦坡 市 之 “高 郎 步 "、 印 度 科 泽 
科 德 市 之 “古里 佛 ”等 。《 宋 史 》 卷 四 八 九 《 注 获 国 传 ):“ 固 宁 十 
^. BEENS BESNY, MRE, NH TURIS A 
二 十 七 人 来 献 跪 豆 珠 、 麻 珠 、 琉 璃 大 洗盘 、 白 梅花 脑 ， 锦 花 犀 牙 、 
LE HUE. WK, SEE ACE. FA HAE. TR. EA 
WOK, RAZE, BATTS, WZB” OU EKN ORTE) Z 
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《高 郎 步 》 《古里 佛 》:“[ 高 郎 步 ] ACS Aah, RRA. AM 
长 。 地 产 红 石头 ， 与 僧 加 刺 同 。 贸 易 之 货 ， 用 八 丹 布 、 斗 锡 、 酒 、 
ROK, OAR, m. RR.” ERER] RH, HAK, ROR, 
BULA. HS, EUR. FRE, SHH. BR.” UU 

在 东南 亚 ， 于 宋 有 今 印 度 尼 西 亚 巴 邻 旁 市 之 “三 佛 齐 ”， 于 元 有 
今 马来西亚 新 出 市 东 之 “东西 笠 ”、 印 度 尼 西亚 棉 兰 市 北 之 “ 须 文 答 
刺 "、 班 达 亚 齐 市 北 之 “ 喃 巫 哩 ”等 。 赵 汝 适 《 诸 攻 志 》 卷 上 《三 佛 
FH): “SVE, AKER.” (RRB) B-, 
“SI, 《琐碎 录 》 云 : SHIT RRR BROKE PR, JUS, Mi 
RAMZ, SECM, MATH, UZRERY,” " 
《 宋 史 》 卷 四 八 九 《三 佛 齐 传 》:“ 开 宝 七 年 ， 又 贡 象 牙 、 乳 香 、 茧 项 
K, HAR, W HU, KAH, A M” T 
夷 志 略 》 之 《东西 符 》《 须 文 答 刺 》《 喃 巫 哩 》:“[ 东 西 笠 ] e 
WE. ZT ARO, RAE. BARA CMA, RAB, 
AMAR, SLBA. HAAR, OR. RACK, 用 
te. Wi, Thes. RE KR”. “[ 须 文 答 刺 ] 土产 脑子 、 粗 降 
真 、 香 味 短 ， 稚 项 、 斗 锡 。 种 茄 树 高 丈 有 余 ， 经 三 四 年 不 菱 ， 生 茄 
子 以 梯 摘 之 ， 如 西瓜 大 ， 重 十 余 斤 。 贸 易 之 货 ， 用 西洋 丝 布 、 樟 脑 、 
ROK, wd. WB. TERZE”. "INSAKDH] 30774510. f 
fa. IRS, MERUEORT mE. RoR, Him. BR. Keb, Bok, 
eet, Mii, FAERIE.” UU 

在 西亚 ， 于 宋 有 土耳其 科 尼 亚 市 之 “ 芦 丑 ”"、 也 门 木 卡拉 市 东 之 
“PRR”. FRM ESE RZ “inh” SE. eee) Bb 
(PURE): “FURR, ARP RRT= ARR, DEA 
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Id," EFRA, EFREM, HERRA, ERA, BAR, 
WROK, WTE, DAW, ORES. AZIAN. H, 
Ro” M RBR”, FE DRR”, M RRR, “BBR 
M. HEIE URIME B= OD: “ARARE, IKE 
冬 以 后 发 船 ， 乘 北 风行 ， 约 四 十 日 ， 到 地 名 蓝 里 ， 博 买 苏 本 、 白 锡 、 
长 白 芯 ， 住 至 次 冬 ， 再 乘 东北 风 ， 六 十 日 顺风 方 到 。 此 国产 乳香 、 
kE, RIK Xi. BEfü. SUT. SH. ACE. RA, du. MA, 
Aj. RAS. HRE, WOCROREDEULSO. “ABS 
ME, ECBZCR. ALAA RKAKAER, FRATE, AB 
塔 三 百 余 ， 内 一 塔 , SACO. BAZANTE, ASESEGOSENR, 
FERIA BERAK. VAAL MAR, NE., WAR, MARA. Wi 
Mok. ETE, BRA, BP, BH eh.” OE, GEG) d$ 
上 《 记 施 国 》:“ 记 施 国 ， 在 海 屿 中 ， 望 见 大 食 ， 半 日 可 到 。“ 大 食 
SESE BOK. PETE. TKR. A. ER, RD, RAL A 
布 等 下 船 至 本 国 ， 贩 于 他 国 。 Un 

Sik, CRRA. WEAR, MA “HR” XX 
“蔷薇 露 ”的 产地 ， 都 是 西亚 的 “大 食 "。《 诸 蕃 志 》 卷 上 《三 佛 齐 
ED. (KSEE): “Hoare, I, A. UR. EXE. E 
He. TE, HS. Did, ARR, AG. Hauk, TEE. d 
BE. BA, FE, MA, RKE, GAW RT M, LR, 
SH. th. Bas, SARAH, TRE. BAM, H 
i. iR. BGR. AR AL WE. Uk. WL OK, TRE, AR, W 
脑 等 物 博 易 。 “国有 大 港 ， 深 二 十 余 丈 ， 东 南 濒 海 ， 支 流 达 于 诸 路 。 
港 之 两 岸 器 民居 ， 日 为 墟 市 ， 舟 车 辐 凑 ， 麻 、 麦 、 票 、 豆 、 糖 、 面 、 
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MH. OS, 3E. R8. "SS fn. NFL ORBE. A Ree, + 
地 所 出 ， UR. SOT. RA, SUE. RE, ACE. TE. AH, 
ZEE. FE RA. dH. MA, NR, NÉE. RR, A, 
PRSE. SHU, JLE. HETE, SEMUK. BAT, BR mee 
Uh. WEH, ROR, FAS, BAM, RRL, ARS 
BRS. BTR. Bü). DUE. MED, BER, KAZ. th 
Ti. WER, FAR, FDA. HUE. AE. BO, HE, HER. B 
R. HES. Hk. RA. ich. RE., Be. HR. JMA, 
ERU E," 001 


“ROK” RR” K PEAR, TU RR ON, 
RMA IN. (ERARE) 387. SMR, BEE EIERE 
抽 解 。 细 色 : AF, WSR, XD, HH. A, RE, 象牙 ， 沈 
F, SF, TE, LEF, KAS, BAS, MS, WS, 5g 
E, 28, LEF, KAF, RES, KE, VES, RH, X 
F, MAG, BS, WKE, HUS. BUT. KAR, AS, m 
H, HK, ADH, PS, RA, RAT, Re, WH, SEED. 
PIZ, BIAD, ER, o, EA, WE, E, m” 赵 彦 卫 
(BRED) Bi: “ATMA BSAA, KE, BO. HER. 
新 条 、 甘 称 、 三 佛 齐 国 ， 则 有 真珠 、 象 牙 、 犀 角 、 脑 子 、 乳 香 、 沈 
T. HUE. W, SUE. 3028. RE, eR, TR. BAK. È 
BES.” UD 徐 积 《 徐 节 孝 集 》 卷 三 一 《语录 》:“ 公 闻 蒋 颖 上 权 (EE) 
IE Wh. El. 广 为 雄 薄 府 ， 座 出 先导 ， 以 门 旗 夹 以 银 挝 层 剑 人 ， 次 
之 它 镇 所 无 也 。 初 至 ， 蛮 首 必 以 琉璃 瓶 注 蘑 蕉 水 挥 酒 于 太守 ， 不 及 
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Ib.” P EEA CHI ER (GET. ACR). “AARIA 
OE, (RE) BRP. DO. B HS. REM. INRENA 
次 ， 一 无 所 取 。 及 徙 越 ， 夷 人 清 其 去 ， 以 蔷薇 露 酒 衣 送 之 。 即 此 一 
种 沦 之 ， 虽 与 沉香 载 石 同 称 可 也 ， 而 乃 出 于 证 之 巨 奸 。” 酌 

尽管 “BIOK PRE” EPR AAR EW HAAR 
Ka. UE, SORE PRA, YEAR +e RR 
币制 作 工 艺 。《 诸 蕃 志 》 卷 下 《蔷薇 水 }:“ 昔 薇 水 ， 大 食 国花 露 也 。 
LR, SEGA TONER, NUR. SU EG. SERER 
K, RER, URS. EKZO, RUHR, BA, 
JORL FEAR, RES PRM.” O (ERAR 3—. 
“AW RAAITER BRU, RAKE OR, RZ, MAARA 
EZ, GO, Ke PRA.” 09 RLY) 4A: "IH 
HEBO, ToShe RPE ESIOK, ARR. KAA SHAM, R 
丹 蕉 花 蒸气 成 水 ， 则 屡 采 屡 燕 ， 积 而 为 香 ， 此 所 以 不 败 。 但 异域 茧 
微 花 气 ， 馨 烈 非 常 ， 故 大 食 国 蔷薇 水 虽 贮 琉璃 和 谷中 ， 螨 密封 其 外 ， 
然 香 犹 透彻 ， 闻 数 十 步 ， 酒 着 人 衣 裤 ， 经 十 数 日 不 软 也 。 至 五 羊 效 
外 国 造 香 ， 则 不 能 得 蔷薇 ， 第 取 素 坦 、 茉 莉 花 为 之 ， 亦 足 袭 人 鼻 观 ， 
但 视 大 食 国 真 蔷薇 水 ， 犹 奴 尔 。” 咖 又 , (RRA) 卷 一 :“ 墅 悉 密 
F, BA CEU) 云 : 出 佛 林 国 ， 亦 出 波斯 国 ， 苗 长 七 八 尺 ， 叶 似 
梅 ， 四 时 数 荣 。 其 花 五 出 ， 和 白色， 不 结实 ， 花 开 时 ， 痪 野 缘 香 ， 与 
岭南 篇 糖 相 类 。 西 域 人 常 采 其 花 ， 压 以 为 油 ， 其 香 消 。 唐 人 以 此 和 
F, RARO, BEME, J CAR) Z.” 

除了 亲眼 所 见 制作 过 程 的 使 臣 陈 诚 ， 几 乎 大 部 分 明 中 期 以 前 关 
T EROK R ERR WICK, PBARSLHEM, RH 
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CE EF (ORR): “RE, SETA. BAAR 
4, HEMP CHA, BRKAER, SRA, Ah, 7) 
UA, RICE. ERR BUE LORS, 290928 A, SHER. 
RANE, MEAARK. BAD, TRE, 3879 JD 
特 爱 重 ， 竞 买 略 不 论 直 。 随 船 至 广 ， 价 亦 腾 贵 。 大 抵 用 资 香 套 之 饰 
H." MR CRESS) Bo. "EUNOK, 769i. ERZ): AB 
Rie. A: BE, KVR, SRR, BATIK, DR 
BREE H, HEBEL, JIRA, GARR. RAV 
泽 体 发 ， 腻 香 经 月 不 灭 。 逮 罗 尤 特 爱 重 ， 竞 买 略 不 论 直 。” 呈 陈诚 
《竹山 集 》 卷 内 一 《蔷薇 露 之 说 》:“ 茧 蕉 水 ， 观 广 记 云 : 大 食 国之 花 
露 也 。 五 代 时 ， 藩 使 蒲河 散 以 十 五 瓶 效 贡 。 此 说 似 奇 ， 岂 有 花 露 可 
e+ Tim? 予 于 丁 西夏 四 月 初 复 至 哈 烈 ， 值 蔷薇 盛开 ， 富 家 巨 室 ， 
HEEN, WERI, FARE, KEJUR, KAWE. Mirt 
ME, WER Hl, RHEE, TA FRK, DAZ, a 
多 得 。 以 温 酒 浆 ， 以 酒 衣服 ， 香 气 经 久 不 散 。 故 凡 合 香 品 ， 得 此 最 
为 奇妙 也 。” 中 

CHRR) Z (EREK): “RAZ CENE) 合 诸 香 ， 则 味 尤 清 
Xt, FAVE AN, ER, TH. ONE. PEE, ER, ROKR, 
WEY RZ .” "Sip, "EESECK" mx “HAR” ERA REM 
BZA Z—, (RRB) —. 36. B=: “BHR. 盖 以 海 
MAB, BATENUKGGE, THAR, BRAS, € 
为 清 绝 。 樟 镇 所 售 ， 尤 佳 。“ 江 南 李 主 帐 中 香 ， 以 香 投 油 ， 封 浸 百 
H, A. ARROKEI” “MHAZKMF: 至 调 时 ， 挫 人 搜 勾 ， 
SAAT. BRO, DHS, BR AAT.” "ERGdERUU UL 
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ARS >, WWE, BOR BE, RAR, KE, Here BLOAT, 
WEAAIEZ 2S, HRP, RAR, Hoch, AMER, 
WB, ERTH, BE, HOPART. EHS, UNUTAN 
WE. RZ: SRAM.” “BEE: HK, AGSWOK 
SJ, EHF” “SHRM BIE: HR, WHOA, WE, vA 
KAZ.” “TA PE. TSA, BASRA, 7 
WAAR. KA, HREXGÉIURGA" “HOMERS. ME 
ck", OF EH, LARAMGIA, MERZ.” “FREST 
RE. AMA, VBR, KAMAR, FARY, WZ.” "eng 
WE: 为 细 末 ， 蔷 薇 水 徐徐 和 之 。” 四 


应 该 没有 疑 间 ， 在 中 世纪 东方 流行 的 香水 中 ， 来 自 于 西亚 的 
“蔷薇 水 ”或 “蔷薇 露 "， 盖 其 中 的 佼佼 者 。 根 据 现 有 的 数据 ， 可 以 
基本 断定 : AEP RRR, RIT, BMPR, IR, BR 
上 南宋 、 元 。 繁 盛 的 标志 之 一 ， 其 赫然 名 列 在 当时 的 馈赠 物 名 单 之 
H, AA CREAR 3$—J7LO (XSCALE): “SERS 
KAA: FRU AAP, FER A aE. URIS RMR HR, BBA 
PBK, MASA, PP. INES BMC, K 
ABRE, CHAAR, WAT, BNAEGES, BRAK, BA 
湖南 高 机 一 端 、 海 南 莲 莱 香 十 两 、 蔷 蕉 水 一 尊 。 轻 则 速达 ， 意 不 在 
ih. TR, DRDR. ATMA DMT, RRA, We, DR 
T ROS CH. KAAS, SRR. CNHI, BP 
18," (WER) Bo CMR UE BAGH). "g^ 
微 水 ， 中 州 未 得 方 。 旋 偷 金 堂 露 ， 浅 染 玉 罗 党 。 已 换 桃花 骨 ， 何 须 
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RRA? 更 烦 曲 生 辈 ， 同 访 墨 池 杨 。 功 父 诗 云 ， 已 从 槐 借 叶 ， 更 与 
Bs.” “Re (BAER) 0 O ZRTÉCE TERI SERE SER SUR 
i». “RPK A, BRIO. AOU, XU 
RE RE.” “SARREKG, MARKERI. MRR 
E. Hehe.” © 

“Rok” R HRR ZTR, Toe, WAP, 3X 
还 可 从 时 人 诗 文 的 隐喻 中 ， 清 晰 地 感受 到 。 释 德 洪 《石门 文字 禅 》 卷 
五 《 予 硕 还 自 海外 ， 夏 均 父 以 襄阳 别 业 见 要 ， 使 居 之 。 后 六 年 ， 均 父 
WHE, RAKES, BiB, BITE): “SPRY, KE 
青 苹 渚 。 谁 持 一 纸 书 ? AER. TIERE, KRSM. HH 
AA EFR. MUA, HAERE. EJHL, Wi 
失 风 度 。 湘 江 三 百 里 ， 款 段 沿江 路 。 岳 色 满 征 壕 ， 疾 驱 那 敢 顾 ? ” 
《 诚 裔 集 》 卷 三 四 《高 视 石 岭 ， 十 中 云气 项 亏 ， 山 色 隐 显 》:“ 堆 从 平 
HEX, HSER. HARREEM, RARR Y A. 
更 将 万 狸 蔷 薇 露 ， 洒 作 桑 麻 万 项 云 。。 释 英 《白云 集 》 卷 三 《 游 
邹 县 峰山 》:“ 紫 烟 翠 雾 锁 空 蒙 ， 习 然 误 和 桃源 路 。 洞 口 仙人 坐 芝 石 ， 
双 脸 凝 丹 发 垂 素 。 见 人 长 拇 无 一 语 ， 松 间 指 看 三 珠 树 。 左 金 童 ， 右 
EX, SRPERR. iZ, RAS, KAS, PAE. Re 
FEMA, HRA.” O CASEY BO GEM { 享 } 
[È], HAMARRE: “图 右 江山 第 一 州 ， 危 栏 高 倚 九 峰 头 。 
大 书 快 嗜 凌云 榜 ， 神 化 空 惊 跃 剑 舟 。 冠 盖 送 迎 无 少 上 暇 ， 风 烟 吟 胱 暂 
相 酬 。 晓 凉 多 趁 蔷薇 露 ， 酬 墨 淋漓 想 未 休 .。”'“” 

“Sok” R “HR” WHE, BSAA Zh, The 
APRA RRA, Bsc CURE) BoA Ce): Ak, 73 
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EA RACE LR, AR, SOBEMBELEDUÉRER, REMEK 
之 成 水 ， 屡 采 屡 燕 ， 积 而 为 香 ， 此 所 以 不 败 。 但 西域 蔷薇 花 ， 其 气 
束 非 常 ， 故 大 食 国 蔷薇 ， 虽 水 贮 琉璃 告 中 ， 螨 密封 其 外 ， 香 犹 彻 透 
WME. ARR, ZITA, SRK. WE, MP EBA 
AIGA, PRAIA, AS RARR,” M RER 
(RPA) EW: “Lia, ABRAMS RAB, RAKER. 
Pe FA Br See OE, KAREK, AZAR. SMARA, UDA 
WHEE, RAE, WIERE.” “KEER, DAREKAR 
HARZ, WERE b, EARP, DARK, HEX ^UR EST 
ho BRA RA, MEAZ, MKC, RAE, WA 
ITRE, MEAK, RMP, AFH, HFE, NERZ. 
WEZE, Witz, 恒 用 冷水 湿 之 ， 气 升 遇 冷 ， 即 化 水 。 候 物料 
WE. MaZMEZK, URAC, Al, 令 减 其 半 ， 则 
水 气 尽 能 久 不 坏 。 琉 璃 尤 胜 ， 透 日 易 耗 故 也 。 他 凡 为 香 ， 以 其 花草 
EZ, QOH, AR. RAT, MESA: LAUR, USER EZ, 
WT, AE, BRAC. ASR, ARK, Hy” UU 
Boa, AF “BOK” R EAE hel. WARR (THE 
集 》 卷 五 九 《瑞香 花 诗 》 谓 :“ 又 ， 唐 人 诗 云 : 谁 将 玉 胆 蔷薇 水 ?新 
淆 琼 肌 锦绣 禅 。 体 物 既 工 ， 用 韵 又 奇 ， 可谓 绝唱 矣 。”™ 所 称 “唐人 
诗 ”， 其 实 是 南宋 人 杨万里 的 诗 。《 诚 裔 集 》 卷 四 一 《瑞香 盛开 ， 呈 
益 国 公 》:“ 近 看 丁香 万 粒 攒 ， 远 看 却 与 紫 球 般 。 谁 将 玉 胆 蔷薇 水 ? 
DEKRA T 不 过 ， 唐 或 唐 以 前 人 于 诗 、 文 虽 不 及 “蔷薇 水 ” 
或 “蔷薇 露 "， 但 对 因 之 而 有 “ 露 ”或 “水 ”的 蔷薇 花 ， 却 是 赋 咏 再 
=. Bib GERR) ZS KER: RREH? 轻 香 幸 自 通 。 
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RMR, PREZ. MENAH, MEAT. SBMA, 
谁 肯 有 盼 微 从 ? " US HOES LRR) BO CR): RRK 
寻 ， 青 青 不 作 林 。 一 茎 独 秀 当 庭 心 ， 数 枝 分 作 满 庭 阴 。 春 日 迟 迟 欲 
将 半 ， 庭 影 离 离 正 堪 玩 。 枝 上 娇 营 不 月 人 ， 叶 底 飞 蛾 自 相 乱 。 秦 家 
SILA, HERR. BLAM, (ORCA, 
Wa READ, BUMPERS, ERAKMILE, AKER 
人 归 。” 中 又， 白居易 《 白 氏 长 庆 集 》 卷 一 五 《 题 王 侍 御 池 亭 》:“ 朱 
门 深 锁 春 池 满 ， 岸 落 蔷薇 水 浸 茫 。 毕 竟 林 塘 谁 是 主 ?主人 来 少 客 来 
Z r HRK”, EMERE ERK, MEHA ER 
花 准 于 其 中 的 普通 “水 ”罢了 。 


二 、 传 拟 占 人 一 一 《香山 居士 传 》 与 占 城 香 


王 义 山 《 稼 村 类 稿 》 卷 一 三 《香山 居士 传 》: “居士 姓 占 ， 其 先 ， 
占 城 国人 也 。 所 至 ， 其 名 香 。 尝 随 海 船 至 五 羊 ， 与 页 人 交 最 密 。 其 
族 党 甚 繁 ， 居 于 泉 者 ， 如 五 羊 之 盛 ， 居 高 者 ， 因 姓 高 ， 居 雷 、 化 者 ， 
SRR, SRA, LAH. Ail. AH. AKA, WES, 
AAR, RZ, HAT, BOM. SUR. UTA, FAK. m3 
Bee, JRA. eee, MIZ, SERS. ERLE, 
手 执 《周易 》 一 卷 ， 与 共 读 。 好 事 者 ， 于 明 窗 净 几 间 ， 列 古 易 其 上 。 
与 陈 玄 、 毛 颖 、 材 先生 辈 相 友 ， 时 召 玉川 子 与 渝 车 。 好 佛 、 老 ， 有 
MPERA A. BRER (KBURI, RERA. ENA 
后 山 见 曾 南 丰 ， 为 之 加 礼 ， 延 之 上 座 。 然 居士 无 坚守 特 操 ， 为 人 足 
a, RBG, DIK BIE, Ae. ARREA, BLS 
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可 杂 陈 于 前 ， 宾 醉 ， 主 人 命 红 袖 奉 以 进 。 居 士 于 几 席 间 ， 曲 尽 其 礼 ， 
备 诸 丑 态 ， 遇 贵 介 诞 日 ， 袖 诗词 与 俱 ， 称 盘 作 坎 云 声 ， 助 人 之 欢 。 里 
HE, TEBEK, TAIL. EREE, MOARRE, HER 
则 ， 如 贯 珠 环绕 心胸 间 。 又 有 软 媚 者 ， 喜 趋 炎 ， 常 在 人 掌握 中 ， 虽 汗 
MARGE, MSIE] 无耻 之 耻 ， 无 耻 矣 ， 曾 谓 居士 为 之 乎 ? 唐 长 庆 间 ， 有 
以 此 自 号 ， 又 字 乐 天 ， 姓 白 ， 居 易 以 诗 名 者 ， 非 此 之 云 ” 中 

这 篇 传记 的 主人 公 ， 不 是 人 ， 而 是 香 。 所 称 “ 老 儒 "， 盖 北宋 王 
马 伪 。《 小 畜 集 》 卷 一 七 《 黄 州 新 建 小 竹 楼 记 》: “黄冈 之 地 多 人 竹 ， 大 
痢 如 橡 ， 竹 工 破 之 ， 志 去 其 节 ， 用 代 陶 瓦 ， 比 屋 缘 然 ， 以 其 价 廉 而 
L4, TRER, ABE, BE DER], ， 因 作 小 楼 二 间 ， 与 
HERSE.” “AGB, REW DK]. ， 戴 华 阳 巾 ， 手 执 周易 一 卷 ， 
KERE, PE. WSS, BARRY, Maree. 
FRADE KAK, ESTA, WRA, MREZE.” H 
Ek “USE”, AGE GAARA 35b. KED OME) 平生 
兽 黄 鲁 直 ， 示 年， 乃 云 : 向 来 一 辩 香 ， 敬 为 兽 南 丰 。 人 或 疑 之 ,不 
知 兽 子 固 出 欧 公 之 门 ， 后 山 受 业 南 丰 。 此 诗 力 颖 州 教 授时 ， 观 六 一 
堂 图 书 作 。 为 南 丰 先生 烧香 ， 宜 截 ! ”中 陈 师 道 《后 山 集 》 卷 三 
《 观 充 文 忠 公家 六 一 党 图 书 》:“ 生 世 何 用 早 ? REALS. HORE 
士 ， 略 已 闻 其 风 。 中 年 见 二 子 ， 已 复 岁 一 终 。 呼 我 过 其 廊 ， 所 得 非 
FR, CARER, CARA, WUER, BAMA. (08 
谁 复 登 ? 帝 书 元 自 工 。 黄 绢 两 大 字 ， 一 览 涕 无 从 。 似 欲 托 其 子 ， 天 
BASH.” “PAIR, MEGINA. HARTA, XÉT DAY. 
RB, PME. RE, BOVE. HRT, 
名 在 恶 子 中 。 斯 人 日 已 远 ,千岁 幸 一 过 。” 外 
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“WK. EA, HAE”, $, 7E. MR. HM (BRR) BIRK 
《 毛 颖 传 》:“ 上 亲 决 事 ， 以 衡 石 自 程 ， 虽 宫 人 不 得 立 左 右 ， 独 颖 与 
执 烛 者 常 侍 ， 上 休 方 轨 。 颖 与 绛 人 陈 玄 、 弘 农 陶 泓 及 会 移 褚 先生 友 
SHER, AA, LARHAS, AR, HEE, LAS 
BRE. UK, EN. SANS, PMET, SRAM, HHA 
z. MEF, BES, BRD (H0) FRA, DERI. 
SO UATE) BA: “AS, WHA. MRSS, SI 
子 。 家 其 贫 ， 惟 图 书 堆积 。 后 卜 居 洛 城 ， 破 屋 数 间 而 已 .”“ 元 和 间 ， 
Ath, CRE, EILA, MRL, WAME.” US e 
唐诗 》 卷 三 八 七 卢 全 《月 蚀 诗 》:“ 新 天 子 即位 五 年 ， 岁 次 庚 袖 。 斗 
柄 插 子 ， 律 调 黄 钟 。 森 森 万 木 夜 僵 立 ， 寒 气 恕 届 顽 无 风 。 烂 银 盘 从 
海底 出 ， 出 来 照 我 草 屋 东 。 天 色 绀 滑 北 不 流 ， 冰 光 交 贯 寒 瞳 腌 。 初 
疑 白 莲花 ， 浮 出 龙王 官 。 八 月 十 五 夜 ， 比 并 不 可 双 。 此 时 怪事 发 ， 
ERE. CULE, EUS MAGE.” ie (ee 
E n GJ BRAWE): WEMA: 玉川 子 诗 才 极 高 ， 使 
稍 入 尘 度 ， 岂 在 诸 公 之 下 ? 但 韩 以 诗人 见 称 ， 故 时 出 狂 语 ， 聊 一 惊 
世 耳 。 韩 退 之 有 《 效 玉川 子 月 蚀 诗 》 RZ, ARTA. RS 
Jk, TEETH, fate " e 

部 分 香 系 由 香木 制作 ， 故 言 其 “ 喜 读 老 泉 《 木 假山 记 》， 象 其 网 
岩 诡 特 "。“ 老 泉 ” ， 即 北宋 苏 淘 。 姚 锡 《 雪 坡 集 》 卷 二 九 《 书 上 丞相 
程 讷 斋 书 》:“ 伏 见 前 朝 苏 老 泉 先生 以 韩 、 魏 国 诸 公 荐 试 舍 人 院 ， 虽 
辞 召 不 往 ， 亦 有 《上 仁宗 皇帝 一 书 》.” 吧 黄庭坚 《山谷 集 》 卷 二 六 
TERUR): “AZAA (FA) RELE, UALER 
似 庄 周 、 韩 非 ， 恨 不 得 趋 拜 其 履 息 间 ， 请 问 作 文 关 纽 。 及 元 祷 中 ， 
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万 拜 子 瞻 于 都 下 ， 实 闻所未闻 。 今 令 其 人 万 里 在 海外 ， 对 此 诗 ， 为 
RBAN.” O (FAR) A-E (KE: “KZE, REMA, 
或 拱 而 天 。 幸 而 至 于 任 为 栋梁 ， 则 伐 。 不 幸而 为 风 之 所 拔 ， 水 之 所 
漂 ， 或 破 折 、 或 腐 ， 幸 而 得 不 破 折 、 不 腐 ， 则 为 人 之 所 材 ， 而 有 和 丛 
斤 之 患 "。“ 予 家 有 三 峰 ， 予 每 思 之 ， 则 疑 其 有 数 存 乎 其 间 ， 且 其 药 
而 不 痪 ， 拱 而 不 天 ， 任 为 栋梁 而 不 伐 ， 风 拔 水 漂 而 不 破 折 、 不 腐 ， 
KEH, ARTA AA, URETARA, HOTGHYPIIE. MERA 
MOKRELAC BIER, MREP, 则 其 理 似 不 偶然 也 。 然 予 之 爱 之 ， 
WEEZER, WARES, ERS, MRAM. FI 
Hi, BHRR, RUE, ECRUUOLGSZ —d&, CEK, E 
刻 峭 ， 凉 乎 不 可 犯 ， 虽 其 势 服 于 中 峰 ， 而 发 然 决 无 阿 附 意 。 吁 ! 其 
可 敬 也 ， 夫 其 可 以 有 所 感 也 夫 。” 四 


“ 沈 水 木 ” 亦 “ 沉 水 木 ”所 作成 者 ， 名 “ 沈 水 香 ” 亦 “ 沉 水 香 "。 
沈 作 哲 《 富 简 》 卷 一 :“ 史 称 林 虽 国产 沈 水 木 ， 岁 久 ， 树 身 朽 腐 ， 
剥落 列 尽 ， 其 坚实 不 变 者 ， 劲 如 金石 ， 是 为 沈 水 香 。 又 《 唐 本 草 》 
HEB: 沈 水 香 ， 出 天 笠 、 单 于 。 了 予 观 近世 以 看 著 书 者 ， 皆 不 称 三 国 ， 
而 独 出 南海 琼 管 黎 母 之 地 ， 其 外 则 占 城 、 真 腊 、 三 佛 齐 、 大 食 等 国 ， 
而 林 虽 、 天 竺 、 单 于 无 闻 起 。 岂 岁 久 土气 变迁 ， 或 者 所 产 不 富 ， 抑 
又 蕃 舶 之 征 ， 过 于 侵 刻 ， 遂 不 复 至 中 华 耶 ? 凡 香 之 至 美 至 善 者 ， 惟 
真 腊 。 真 腊 之 又 善 者， 日 绿 洋 ， 香 中 之 尤物 也 。” “ARAMARK 
“WBA”, MAER “MEE” I ARE’. AMEI URIME 
E OEN: “HR, DE, S DAHER. RAKE, 
EBA SK, MARE. WAF, BR LAY, WHS 
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Hwb, FOF. K, Hi, 4n. ARBAE. BAS, Wy AD, 
EKMIR, WRAAE. ERIE, ARR, BEHE, mH 
SHA.” UU "Rp" ME RZA, Hüs AE” HGR. HA 
FAW., KAT (BRR) 3$— (ZAME): KREE, 
ARE O OPA. BHIRRIDGA, KET. RTM 
3599, FILTH SS. RMS, BAKKER,” ^U 
“ 沈 水 香 ” 所 由 来 ,《 太 平 御 览 》 卷 九 八 二 : 《 南 州 异物 志 》 
H: 沉 水 香 ， 出 日 南 。 欲 取 ， 当 先 研 坏 树 着 地 ， 积 久 ， 外 皮 朽 烂 ， 
其 心 至 坚 者 ， 置 水 则 沉 ， 名 沉香 。 其 次 在 心 白 之 间 ， 不 其 坚 ， 置 之 
水 中 ， 不 沉 不 浮 ， 与 水 面 平 者 ， 名 日 栈 香 ， 其 最 小 粗 白 者 ， 名 日 已 
F. TÉME, HRE. HER, RLRE.” Opi (ERE 
谱 》 卷 一 ，《 谈 郊 》 云 : 一 树 出 香 三 等 : HL, AR, HRA. C8 
游 录 》 云 ， 沈 香木 ， 岭 南 濒 海 诸 州 尤 多 ， 大 者 合 抱 ， 山 民 或 以 为 屋 、 
为 桥梁 、 为 饭 版 。 然 有 香 者 ， 百 无 一 二 ， 盖 木 得 水 方 结 ， 多 在 折枝 
枯 干 中 。 或 为 栈 ， 或 为 黄 熟 ， 自 枯死 者 ， 谓 之 水 盘 香 。 高 、 赛 等 州 ， 
产生 结 香 ， 盖 山 民 见 山 木 曲折 斜 校 ， 必 以 刀 研 成 次， 经 年 得 雨水 渍 ， 
Bae, RRL, MAAK, REENDER, DAMM, ULL 
RA. EW BON, RIZAL, EAS, RRR. A 
沉 ， 帮 枯木 中 得 者 ， 宜 入 药 。 黄 腊 沉 ， 尤 难得 。 按 《 南 史 》 云 : 置 
水 中 则 沉 ， 故 名 沈 香 。 浮 者 ， 栈 香 也 。 陈 正 敏 云 : 水 沉 出 南海 ， 凡 
数 重 外 为 断 白 ， 次 为 栈 ， 中 为 沉 。 今 岭南 岩 高 峻 处 ， 亦 有 之 ， 但 不 
及 海南 者 香气 清 婉 耳 。 诸 夷 以 香 树 为 档 ， 而 饮 鸡 犬 。 故 郑 文 宝 诗 
云 : HRB, RSA KM. RDA MISR, ALK 
RAGA, SRR, WIZE, MRM.” C8 
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洪 刍 《 香 谱 》 卷 上 《 香 之 品 》:“ 沈 水 香 ,《 唐 本 草 注 》 云 :出 天 
“POR, SHE. Oe. RARE. "HUE. ASAE, 
BEE, Ei. KAK, WRR, €x. EMRE, IT Vk 
Wi, EES. WERE, KURI, EK, RE., AKE, S 
MAER, MUKAI, NEDHA, EZE., X GE 
HAY zx. FB, SÉDUKiAUS A." R ELAR 3$ 
li; “FAR, H-H. AKER, WRAKKE. MAUDKGREGE 
有 四 : 有 谓 之 熟 结 ， 自 然 其 间 凝 实 者 也 ， 谓 之 脱落 ， 因 木 朽 而 解 者 
i. BZ, ADDR, Rees, HSA, BS 
AR MERIR, KARME., BARANE, MRAM, 
生 结 、 串 漏 ， 则 其 气 烈 ， 斯 为 下 全 。 沈 水 香 过 四 者 外 ， 则 有 半 结 、 
六 不 结 ， 为 弄 水 沈 、 弄 水 香 者 ， 番 语 多 婆 菜 者 是 也 。 因 其 半 结 ， 则 
IMEE, BA, WKAR, FRAC, UE 
菜 中 则 复 有 名 花 盘 头 、 水 盘 头 ， 结 实 厚 者 ， 亦 近乎 沈 水 。 但 香木 被 
tk, FRA a EIN, BORE. (BCA TKI, KAUR, ik 
BEPKELAPR, RBA, BAKRK, GE-m, SH 
Se, KILK, BR, BS, KZZ, SUT, MEAST 
HR, ZSHSR, ib, BR. SFEAR.” OO 

“ 占 城 国 ” 之 “ 沈 水 香 ”"， 于 东南 亚 诸 国 中 ， 为 “ 真 腊 国 ”所 产 
后 来 者 居 上 。 叶 廷 球 《 海 录 碎 事 》 卷 六 《 沈 水 香 》:“ 沈 水 香 ， 林 邑 
国土 人 破 断 之 ， 积 以 岁 年 ， 朽 烂 而 心 节 独 在 ， 置 水 中 则 沉 ， 邦 名 日 沈 
香 。 不 沉 ， 名 栈 香 。” 趾 《 陈 氏 香 谱 》 卷 一 :“ 叶 庭 球 云 ， 沈 香 所 出 非 
一 ， 真 腊 者 为 上 ， 占 城 次 之 ， 潮 泥 最 下 。 真 腊 之 真 ， 又 分 三 品 : 绿 
洋 最 佳 ， 三 激 次 之 ， 勃 罗 间 差 弱 。 而 香 之 大 概 生 结 者 为 上 ， 熟 脱 者 次 
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之 ， 坚 黑 为 上 ， 黄 者 次 之 。 然 诸 沉 之 形 多 异 ， 而 名 亦 不 一 。 有 状 如 历 
角 者 、 如 燕 口 者 、 如 附子 者 、 如 梭 者 ， 是 缘 因 形 为 名 。 其 坚 致 而 文 横 
者 ， 谓 之 模 隔 沉 。 大 抵 以 所 产 气 色 为 高 ， 而 形体 非 所 以 定 优 劣 也 。 绿 
4 =. OPA, SABRE” 99 (MCA) Be 《 香 门 沉 水 
香 》:“ 沉 香 来 自 诸 著 国 者 ， 真 腊 为 上 ， 占 城 次 之 。 真 腊 种 类 固 多 ， 以 
登 流 眉 所 产 香气 味 声 郁 ， 胜 于 诸 蒂 。 若 三 佛 齐 等 国 所 产 ， 则 为 下 岸 埋 
侨 ， 以 婆罗 蛮 香 为 差 胜 。 下 岸 香味 皆 腥 烈 ， 不 甚 贵重 。 沉 水 者 ， 但 可 
人 药 饵 。 交 址 与 占 城 邻 境 ， 凡 交 址 沉香 至 钦 ， 皆 占 城 也 。” 中 最 佳 者 ， 
还 数 海南 岛 亦 琼州 所 产 者 。《 铁 围 山 从 谈 》 卷 五 :“ 三 者 ， 其 产 占 城 
国 ， 则 不 车 真 腊 国 ， 真 腊 国 不 若海 南 诸 黎 岗 ， 又 缘 不 若 万 安 、 吉 阳 两 
军 之 间 黎 母 山 。 至 是 为 冠 ， 绝 天 下 之 香 ， 无 能 及 之 矣 。” 中 


尽管 ,“ 海 南 ” 所 产 质 地 优 于 舶 来 品 ， 然 而 ， 由 于 得 来 不 易 ， 宋 
人 仍 “ 习 惯 ” 采 购 海 外 诸 国 的 “ 沈 水 香 ”。《 岭 外 代 答 》 卷 七 《 香 门 
WAKE): “ER AES, ARYA Pa eta, IHEERE, 0 
UUKT^R——. Biber Esse, REA, MEDA, TAB 
BR.” 外 苏轼 《 东 坡 集 》 卷 九 三 《 书 柳 子 厚 牛 赋 后 》;:“ 客 自 高 、 化 
RR, AEF, IMAI, WU, DCR, PRA, 
Rn, Re, HESREM, WAKA, (ARE 
Té. BHBZARTR, FREDRE, BMA, BEF., UM 
A, WPA, WAKA, Mla: 神 怒 ， 病 不 可 复 治 。 亲 威 
皆 为 却 药 禁 医 ， 不 得 入 门 ， 人 、 牛 皆 死 而 后 已 。 地 产 沈 水 香 ， 香 必 
以 牛 易 之 黎 ， 黎 人 得 牛 ， 缘 以 祭 鬼 ， 无 脱 者 。 中 国人 以 沈 水 香 供 佛 ， 
RERE, UREA, CREE? Mk! 予 莫 能 救 ， 故 书 柳 子 
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PER, MERIEN, RMS AZAR, LED RE 
PL” RST EIER). RRE WEH, BURST, 
以 遗 定夺 ， 遂 尹 应 天 府 。 时 人 谓 之 香 燕 大 尹 。”""" 陆游 《渭南 文集 》 
TIZ (HULSE). “AHL, SAH. Hob. BUA, EST 
测 县 “平生 取 与 一 断 以 义 ， 三 仕 岭 外 ， 家 无 南 物 。 或 求 沈 水 香 者 ， 
内 权 贵人 不 与 。 守 台州 ， 以 属 县 并 海产 蜡 菜 ， 比 去 ， 官 终 不 食 。 Um 

而 “ 占 城 国 ”所 产 ， 则 是 数量 中 的 最 大 宗 。《 桂 海 床 衡 志 * 志 
伯 》:“ 中 州 人 士 但 用 广州 船上 占 城 、 真 腊 等 香 ， 近 年 又 贵 丁 流 肩 来 
洲 ， 予 试 之 ， 乃 不 及 海南 中 下 品 。 舶 香 往往 腥 烈 ， 不 其 腥 者 ， 意 味 
勾 短 ， 带 木 性 ， 尾 烟 必 焦 。 其 出 海北 者 ， 生 交趾 ， 及 交 人 得 之 海外 
天 舶 ， 而 聚 于 钦州 ， 谓 之 钦 香 ， 质 重 实 ， 多 大 块 ， 气 尤 酷 烈 ， 不 复 
AR, ETAR, MARZ.” "O 杨万里 《 诚 帝 集 》 卷 二 O 〇 《南海 
WOREK, WARF): “HE LLL, DHE BME Zs 
租车 须 导 清和 信 骨 ， 蒙 盈 窗 几 巧 成 文 “ 沉 水 占 城 第 一 良 ， 占 城 上 岸 
EER, BRET, HARB K, RRR, & 
RUKIA, RRR RA A HM ADE.” OBR, XR 
AC HAIR, PIR CHAR) GET (ILE): “EL bk. dB 
E. ABE, WR, MATEZ, AREN.” OR (C 
T) E GREF) (MRE): PEF, HARE. REFA, 
BEAATRERAMR, WETE, CUTE, RZ, ETE 
&." MRE, DARGRPLEMH, MEW, hF 
TE., RESH, BLZ DONOR, HERE, KMRL, Wed 
EE, EMRE, REAK. AMA, FARK SE 
江 路 清江 镇 以 此 为 香 中 之 甲 品 ， 价 常 倍 于 他 香 。”" 
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赵 氏 皇家 ， 也 从 “朝贡 ”中 得 到 “ 占 城 国 ”所 产 的 “ 沈 水 香 ”。 
周 必 大 《周文 忠 集 》 卷 一 一 一 《 淳 床 三 年 三 月 ， 赐 占 城 嗣 国 王 邹 亚 
娜 进 奉 救 书 》:“ 救 占 城关 国王 邹 亚 娜 ， 昨 据 提 举 福建 路 布 舶 张 坚 线 
ze. MPH HEA EARLS, RRR, HTM 
5. AEF, HESS. AMER, IBA, RMR, AAR, 
PEAR, EME.” “已 降 指 挥 ， 将 所 贡 物 ， 以 十 分 为 率 ， 许 留 
一 分 ， 其 余 依 条 例 抽 买 ， 给 还 价钱 外 ， 今 回 赐 币 锦 三 十 丐 ， 生 绪 
二 十 匹 ， 川 生 押 罗 二 十 匹 ， 生 楼 蒲 绫 二 十 匹 ， 川 生 克 丝 二 十 匹 ， 杂 
色 绫 一 百 五 十 匹 ， 杂 色 罗 一 百 五 十 匹 ， 熟 白 杜 蒲 绫 五 十 匹 ， 江 南 风 
RAL, RTA, BAH.” BR KER) BOA CM 
占 城 国王 俱 舍 利 波 微 收 罗 婆 麻 提 杨 卜 救 书 》;“ 和 省 所 差 人 进 奉 生 象 二 
头 ， 象 牙 二 百 二 株 ， 药 犀 大 小 一 百 九 十 一 株 ， 下 色 紫 夏 一 百 九 十 一 
F, P@MSHRET, FEMELAM., FAA. MRE, 3 
修 王 职 。 地 虽 居 于 有 遐 外 ， 世 弥 笃 于 恪 忠 。 菲 忘 存 阅 之 诚 ， 来 效 占 风 
之 贡 。”“ 今 回 赐 巍 银 三 千 两 ， 钱 一 百 贯 文 ， 至 可 领 也 。 其 差 来 薄 息 
MESIR, BST OLR, Bab, KET, SP RRA 
WLF, KAWDE REE, CA, A EER 
要 应 酒 食 铺 陈 ， 其 所 乞 白 马 已 支 赐 二 匹 旋 。” 

IA ABADA "uhi" zz AKE AABN, mu 
AEE “MACH”. (RRR) 3$— — CUBUSM, FAEH 
fp»: “MK AUIE, MAME bMS. BBE CH, S 
RTE. BEéruETU Ed. PSSM. CPRRCAE, BH 
demise. MOM, HREM. HRI, Mea. 
WKEZAK, RIMS. ERFZER, UVSRZEM. TUI 
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WHA, EONAR? EUR, eee, X.— 
ZRA, CEESTZL III, RSMO, INR RA CIE 
UW.” O°" (RE) AH CAMEL, JES). “仲春 中 体 ， 
『 由 于 是 始 生 。 东 坡 老 人 居于 海南 ， 以 沉 水 香山 遗 之 ， 示 之 以 赋 ， 
ll: BPH. AMES.” “CERE, PRIR, RIKZ, H 
ERO 收视 内 观 ， 燕 坐 终日 。 维 海 彼岸 ， 香 木 爱 植 。 山 高 谷 深 ， 百 
INTR. ARSE, RA. KEUR, FERR. RANE, 5 
HET. WANE, WENE, SHR, FAEN, EANG, K 
Wim. RISS, FAN. AACE, SERN, RASH, & 
必要 适 ?》 东 坡 调 我 ， 宁 不 我 悉 ? 久 而 自 笑 ， 吾 得 道 迹 。.”“ 终 令 东 坡 ， 
WRTH, SEN, BEIE KIK, MBER,” 


“ 沈 水 香 ” 的 使 用 ， 遍 及 士 人 和 富贵 人 家 。《 栾 城 集 》 卷 后 二 
《次 韵 子 眶 和 济 明 拟 古 》:“ 钥 田 种 紫 芝 ， 有 根 未 堪 采 。 滩 巡 岁 月 度 ， 
KEERI RWERT, MUON. TFA, ETA. 
ARIKE, FA” UU 李 光 《 庄 简 集 》 卷 一 《 送 孟 博 》: 

“REE, RCE, ILIA, RPP. RAA 
UL AREE EA, BER. “WOM, wen 
EHE. RERE, WENO, BOR, BZWKE. X 
SAM, RAE. RUA, AE c." "g UE 
门 集 》 卷 一 一 《黄河 夜 雨 ， 怀 完 颜 子 方 》:“ 风 流 俊 逸 四 公子 ， 轻 由 
短 衣 过 鲁 城 。 紫 陌 东风 闲 戏 马 ， 绿 窗 明月 醇 闻 营 。 樱 桃花 下 春 中 酒 ， 
沉 水 香 回 夜 按 等。 独 有 黄河 千里 客 ， 短 篷 听 雨 到 天 明 。”00 成 延 球 
《 居 人 狂 轩 集 》 卷 四 《再 次 韵 》:“ 花 烛 银 台 沈 水 香 ， 为 郎 先 暧 合欢 床 。 
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Joe ARS ae E, BTA” U9 Exp qe) 3$—— CH 
RER): “SAAR, HRS, We, SABA. FARM 
ZRA, MERTER, APRA, DETH, BSP, 
VBERZR. EFS, ABM, AEZ” PEAN, Wit 
水 香 ， 高 贯 于 栋 ， 曲 房 便 榭 不 论 也 。 尝 有 数 柱 ， 欲 狂 于 朝 ， 舶 司 以 
其 非常 有 ， 丽 后 莫 致 ， 不 之 许 ， 亦 卧 席 下 ”0 

佛 、 道 人 士 ， 也 是 “ 沈 水 香 ” 的 消费 者 ,《 清 异 录 》 卷 下 《 沈 
香 似 芬 陀 利 华 》;“ 显 德 未 ， 进 士 贾 蝴 于 九 仙山 遇 靖 长 官 ， 行 车 硅 
马 ， 知 其 异 ， 拜 而 求 道 ， 取 人 篮 中 所 遗 沈 水 香 焚 之 。 靖 日 ， 此 香 全 类 
斜 光 下 等 六 天 所 种 芬 辽 利 华 ， 汝 有 道 骨 而 俗 缘 未 尽 .”059 方 盖 《 富 
LR) #0 CAR ZU, VARA GI). HEAR, ELE 
人 。 浮 云 白 步 障 ， 老 松青 承 尘 。 从 以 香 严 里， 环 以 琼 树 春 。 仙 人 坐 
强 石 ， 杯 劝 三 五 这。 果 苞 武陵 秀 ， 木 柬 占 城 珍 。 几 见 蓬 海 沙 ? 不 数 
上 十 椿 。 问 从 何 处 来 ? WERKE. BEZAN, WREKE. A 
REFR, HERA.” UT 刘 仁 本 《 羽 庭 集 》 卷 二 《 建 上 玉 清 洞 
X». “CAP, VERSA MKEK, SRB. KA 
AAR, TRE.” WSE (EED B= CARE RNA 
暮春 寅 僧 舍 》:“ 沈 水 香 消 午 篆 烟 ， 僧 房 聊 借 石 床 眠 。 多 罗 树 上 频 伽 
W, MERRIA,” UU 甚至 有 卖 “ 沈 水 香 ”的 隐喻 , 《法 苑 珠 林 》 
BAK (RAR: KABA) mi PAKA, ARRUE, PA 
ER, JEE, HNL, URRH, FELE, E HORE. b 
生 疲 厌 ， 见 人 卖 炭 时 得 速 售 ， 便 烧 作 炭 ， 不 得 半 车 价 。 直 世间 愚人 ， 
亦 复 如 是 。 无 量 方便 勤 求 佛 ， 果 以 其 难得 ， 便 生 退 心 ， 不 如 发 心 求 
EH, REMEE.” 
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“ 沈 水 香 ” 必 须 在 炉 中 点 燃 ， 著 名 的 “ 博 出 炉 ” 也 就 成 了 “ 沈 
水 香 ” 的 最 佳 伴侣 。 梅 车 臣 《 宛 陵 集 》 卷 五 一 《 自 和 》:“ 沈 水 香 焚 
侈 博 山 ， 杜 陵 谁 复 与 车 还 ? 马 寻 绮 陌 知 何 曲 ” 人 在 珠 帘 第 几 间 ? 法 
部 乐 声 长 满 耳 ， 上 楼 醉 味 易 酰 颜 。 更 贫 更 贱 丝 能 乐 ， 十 二 重 门 不 上 
X," Un 李 彭 《日 涉 园 集 》 卷 五 《 范 家 所 藏 孙 知 微 画 彭祖 女 礼 北斗 
I». “晴空 无 尘 月 在 房 ， 松 间 博 山 沈 水 香 。 殿 眉 女 子 约略 妆 ， 两 足 
沪 亭 如 雪 箱 。 步 虚 之 声 风 度 长 ， 紫 微 北斗 忽 低 晶 。 金 锋 何 劳 十 二 
行 ? 不 羡 卢 家 丹 桂 梁 。 凌 云 已 复 飞 罗 党 ， 生 绢 写照 公家 藏 ” MS 
纲 《 梁 溪 集 》 卷 九 《 吴 亲 寄 莹 枕 、 香 炉 颇 佳 ， 以 诗 丛 之 》:“ 华 藏 初 
游 愿 力 坚 ， 宝 炉 已 现 佛陀 前 。 神 通 何 似 维 摩 请 ? 震 习 聊 同 白 乐天 。 
沉 水 香 荧 烟 缕 细 ， 春 云 花 透 月 轮 圆 。 愧 烦 远 示 将 何 用 ? WE MES 
坐禅 。” a E RR 3$— (BRE): “BBA ee, m 
WER. AELH, JPZ., PATA, BERTE. W 
有 不 必 避 ， 心 休 真 我 家 。 铜 炉 沈 水 香 ， 石 易 先 春 茶 。 足 可 致 风 露 ， 
何 劳 瘤 烟霞 ? 我 来 秋 未 深 , 凉 风 生 藻 臣 。 如 垂 桐 江 丝 ， 远 在 沧海 楼 。 
(SCM, BAA, 30494124080 MAE” 0 刘 基 《 诚 
意 伯 集 》 卷 一 七 《 漫 成 》:“ 沉 水 香 销 金 博 山 ， 月 满 楼 台 深夜 寒 。 瑶 
次 弦 绝 不 可 弹 ， 叶 落 乌 啼 寻 梦 难 。”(3 

前 代 人 使 用 “ 沈 水 香 ” 的 掌故 ， 后 世人 也 不 时 提起 。《 太 平 御 览 》 
卷 七 O 六 、 卷 九 八 一 :“ 又 日 : 石 季 伦 悄 沉 水 之 香 如 尘 末 ， 布 象 床上 ， 
使 所 爱 者 践 之 ， 无 迹 则 赐 真珠 百 天 ， 若 有 迹 者 ， 则 节 其 饮食 ， 令 体 
£e, BIDEN RARE, MEANA? ”“《 西 京 杂 记 》 
E: 赵飞燕 为 皇后 ， 女 弟 在 上 昭 阳 殿 ， 遗 飞 燕 书 日 ， OBB, Ri 
BER, LRE TEA, UR ZTR. MI. ALM A 
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AXE. AAG. FRE, LAR. BS. Oke, we, —H 
FRA.” U9 《 海 录 碎 事 》 卷 五 《 百 英 粉 》:“ 赵 后 浴 五 草 七 香 汤 ， 帆 
KE, DH. BE: AGRE, SRR, W 
FARREA: RARE, RR. CRIME)” Um 
何 良 俊 《 何 氏 语 林 》 卷 二 九 《 侈 汰 》;“ 唐 太宗 盛 饰 宫 掖 ， 大 然 灯 烛 ， 
UHR. BH. Rik, ASE? PARAS, HAZ, 
A: 彼 乃 亡国 之 君 ， 陛 下 开 基 之 主 ， 奢 俭 之 事 ， 固 自 不 同 。 帝 问 : 
隋 主 何 如 ? Hel: 每 至 除 夜 ， 砍 前 设 火山 数 十 ， 尽 沈 水 香 根 ， 每 
WRN, UZ, BO, SHAH. -KAA 
香 二 百 余 叶 ， 甲 前 二 百 石 ， 房 中 不 然 膏 火 ， 悬 宝珠 一 百 二 十 以 照 之 ， 
HEAR. SEE PRAT, BARR i, (A 
EAS 


《香山 居士 传 》 作 者 王 义 山 ， 字 符 高 ， 宋 隆 兴 府 丰 城 上 县 亦 元 龙 兴 
MENA. EER (SRR) BT CER): "ul, FH 
高 ， 氛 宋 淳 祈 壬 成 第 ， 官 于 朝 。” OO EMI RAR) BH OR 
WAR): “Bt, RFRA, Bitty.” “RER 
BERRIRA, BRIER.” USA CREB) EA CRA 
类 稿 后 序 》: “ 钦 顺 尝 阁 诸 月 湖 杨 先生 ， 宋 之 季 世 ， 丰 城 有 王 义 山 、 号 
稼 村 者 ， 以 文学 名 当时 。 其 所 著 ， A RAKA, RR” 
KA, FARA “ER” €, WE ER” E, MREZE., 
如 何 ， 当 江南 人 元 朝 ， 其 仍 健在 .《 元 诗 选 》 二 集 卷 三 :“ 王 义 山 ， 
字符 高 ， 富 州 人 。 生 于 宋 嘉 定 间 。 义 山 治 易 ， 兼 词 赋 ， 四 以 赋 荐 。 
REEF, JAA E. ER, RAIAR, ZEIA, WA 
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得 人 为 贺 。 廷 试 乙 科 ， 授 永州 司 户 关 ， 累 升 通 判 瑞安 军 府 事 。 丙 子 ， 
术 大 皇 诏 官民 归附 ， 送 还 故 山 ， 以 读书 着 文 为 事 。 至 元 己 卯 ， 行 中 
上 省 伟 路 学 以 次 币 礼 聘 于 家 ， 辞 勿 获 ， 遂 教授 诸 生 。 明 年 ， 使 掌 江 
两 学 事 。 辛 已 ， 退 老 于 东湖 之 上 ， 环 所 居 颖 莲 ， 名 其 堂 日 君子 。 又 
PREZ, FRG, OER PARE. —H. XE 
RATT, +O, MEA CRRA.” 也 就 是 说 ， 其 
文字 所 反映 的 是 宋 、 元 二 代 的 情况 。 

体味 王 义 山 的 相关 行文 ， 充 满 知识 和 幽默 。 前 者 如 “ 占 城 香 ” 
所 拟 的 “人 ”形象 ， 亦 仙 亦 奴 ， 亦 居士 亦 褒 人 。《 稼 村 类 稿 》 卷 一 三 
(Suet): “太史 公 日 :居士 与 后 山 游 ， 师 事 南 丰 ， 惜 无 坚守 特 
Hk, MARAE. ERME, PERS, RI? OO 后 者 如 香 
的 产地 ， 有 “高 "、“ 雷 、 化 ”、“ 琼 "。《 铁 围 山 丛谈》 卷 五 ,“ 又 海 
北 ， 则 有 高 、 化 二 那 ， 亦 出 香 ， 然 无 是 三 者 之 别 ， 第 为 一 种 ， 类 签 
之 上 者 。 吾 久 处 夷 中 ， 厌 闻 沈 水 香 ， 况 逻 者 贵 游 取 之 ， 多 海南 真水 
i. 一 星 直 一 万 ， 居 贫贱 ， 安 得 之 ? 因 反 善 海北 香 ， 若 凌 水 地 号 瓦 
EER, BERRAET. WHARA, WE, HERRA, 
乃 更 作 花 气 ， 百 和 族 施 。 古 人 说 香 ， 暨 《 续 本 草 》《 酉 阳 杂 姐 》 诸 


BHRIN, OR UH, DAIR UCR A, WHE, WER, 
mes, BE, BWI, AKI. EZOWEAS GR. 
HTT, AAE RAPES, JOA, DEEE, 
GUAR, BAL, BOHEME, LTE. Uo 
谓 万 安 在 岛 正 东 ， 钟 朝阳 之 气 ， 香 尤 酝 藉 丰美 。 大 抵 海南 香气 皆 清 
iL MEE Meo $94. BEZA, PER C MOUIVERUS ICE, B 
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ZQUEGGR. SRR, aS ORE," 9 

XT LEME, AZ, EERS ZW, sus GR 
T, (EW ROE - 志 香 》:“ 莲 莱 香 ， 亦 出 海南 ， 即 沉 水 香 结 未 成 
者 。 多 成 片 ， 如 小 等 及 大 菌 之 状 ， 有 径 一 二 尺 者 ， 极 坚实 ， 色 状 氏 
MAKE, AKIF, HERRER, WEW” "REF 
RO B—. “AS, LERT. HEES: MERLE, JOD, 
EK, RURI, LARRE, XI8)3ck, MHRS, MEAT 
J5E. LKR HERS, ARKE, MERFTAR, AAZ 
产 者 少 ,而 官 于 彼 者 乃 得 之 ， 商 舶 军 获 丰 ， 故 直 常 倍 于 真 腊 所 产 者 
zm." "Pie GRE) 3$ B CBRE): “LE: LE X 
HE ES P RR RBH. ER A, 
A KA, EIZE, SIER.” 09 这 种 也 产 自 占 城 邻 国安 南 的 
香 ， 当 然 也 是 用 以 馈赠 的 珍品 。《 梁 溪 集 》 卷 一 一 四 《与 向 伯 菩 龙 图 
书 ):“ 囊 龙 焙 毛 颖 ， 其 荷 。 蓬 莱 香 少许 ， 齐 致 海南 远 意 ， 未 期 合并 ， 
千 万 为 国 自重 ”9 《周文 忠 集 》 卷 一 八 八 《与 桃源 李宁 汝 工 书 )， 
“《 度 关 铬 》 想 非 伪 ， 当 宝藏 之 。 莲 菜 香 十 两 ， 聊 表意 。” ORAR) 
卷 一 D 五 《 答 普 州 李 知府 书 》: “SURE, BERR, EKE 
+i, WES, HER, AR, me C8 

“ 占 城 香 ” 于 中 国 的 集散 地 ， 如 王 义 山 所 去 “学 随 海 船 至 五 羊 ， 
SHURE, HEME, ERS, eR. SE’, 
亦 广州 ， 正 是 前 往 “ 占 城 国 ” 的 理想 启 航 地 、 发 自 “ 占 城 国 ”的 理 
想 目的 港 。 李 泰 《 续 资 治 通 鉴 长 编 》 卷 九 二 :“ 既 而 秘书 孙 朱 正 臣 上 
A. ANG SRR, BARA, IERIE, K 
ASME, FERA., SH AGEEAUE, ORS, FRAT, 
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其 余 博 易 所 得 布衣 ， 取 三 分 之 一 ， 余 悉 还 之 ， 所 犯人 以 违 制 失 论 。 
ipu." “HS (AR) 4$—— HREOC): “IU, CA 
We. KAA CK. RUM. =i. BEM, SRE. JL 
AMRRZY, E, 2. XR. F, WAR. BEA, SDE. 
ERZE, RAMAN, AAP Naot, RCS, BOR EB. 
Mee, HWE, RAZR. AKRAM, DEB, RK 
GR. FHI, 千 载 仰 之， 如 秋月 冰 壶 。 闻 其 风靡 ,不 以 四 知 ， 自 
HEA FE. Pie. SHE, RAEI, PLEER.” US (uk 
me) 4$— A. (HARRIE A): "Bp OPEL, ASR ASE 
GR! 日 从 若 木 梢 头 转 ， 潮 到 占 城 国 里 回 。 最 爱 五 更 红 浪 沸 ， 忽 吹 
万 里 紫 霞 开 。 天 公 管 领 诗人 眼 ， 银 汉 星 楼 借 一 来 。 D 
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Maritime Trade between Asia and America in the 
16" and 17” Centuries 


Etsuko Miyata ( 富田 绘 津 子 ) 


For a long time, the global economy of pre-modern world was estab- 
lished and functioned individually while connecting each other through 
direct or indirect short distance trade. The expansion of Iberian power in 
the late 15" and early 16" centuries changed this pattern as it discovered a 
new navigation route to Asia and for the first time the world was connect- 
ed by maritime trade. In other words, the world economy was integrated 
through the exchanges of silver, silk, sugar and slaves. The Portuguese 
opened the gate to the Far East by sailing across the Indian Ocean, which 
enabled almost all the port cities along the coastal areas ranging from Lis- 
bon to South China to become stopovers and commercial stations for the 
Iberians. The Spaniards discovered the Pacific route in 1565 which also 
for the first time connected maritime Asia with the New World. The so- 
called “Manila Galleon Trade” thus became an indispensible connector 
functioning as a major intermediator bartering silk for silver between Asia 


and Spanish America. Who were the key players in this trade and how was 
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this long-distance trade organized and how were commodities distributed 
in Mexico? This article would observe the merchants' activities and the 
flow of Asian goods to the New World in the hope to present readers with 


a clear picture of the trade crossing the Pacific Ocean. 


Trade in Manila 


Shortly after Manila had been established by the Spaniards as the 
commercial centre of the Philippine Islands, the port was converted 
into a regional emporium in terms of the Asian maritime trade. In fact, 
long before 1571 when the Spaniards landed on the Islands, Manila had 
for centuries one of the major trading ports where Asian goods were 
bartered between indigenous people and Chinese maritime merchants as 
documented in the early Chinese travel account of the mid 14" century 
entitled Daoyi zhilue by Wang Dayuan. The coming of the Spaniards 
injected new elements into the regional commercial hub. The Manila gal- 
leon trade was ushered in 1565 by a Dominican friar Andrés de Urdaneta 
who discovered the return route to Acapulco by taking the Kuroshiwo cur- 
rent north to Chiba coast and then crossing the Pacific until reaching Cali- 
fornia. As briefly indicated, the fundamental nature of this Pacific Ocean- 
crossing trade was "Silk for Silver Trade" though other goods such as 
tropic spice, furniture, cotton cloth, textile, lacker ware and porcelain were 
also involved. Some of these commodities were obviously imported from 


south China for consumption by the Spaniards residing in Manila such as 
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wheat flour but other luxury goods like lacker wares and furniture were no 
doubt imported for a further export to Acapulco. In Sucessos de las Islas 
Filipinas authored by Antonio de Morga in 1598, the trade in Manila was 


described in detail as follows: ™ 


Normally which come from Great China to Manila are many som (Malay 
term for boat) and junks which are large boats loaded with merchandise. 
Each year they tend to come 30 boats and other times 40 though they do 
not enter (the port) by large groups forming fleets or armadas...They come 
from Canton (Guangdong) , Chincheo (Quanzhou) and Ucheo (Aozhou) 
province...what they commonly bring and sell to the Spaniards are: raw 
silk.... many flat taffetas with embroideries, ... musks, ivory, canopies, bed- 
sheets, accessories embroidered over velvet, … many thin strings of all kinds, 
needles, whims, boots, desks, beds, tables and chairs and benches with gold 
decoration ..., geese like swans, horses, some mules and donkeys... From Ja- 
pan, some boats with Japanese and Portuguese merchants come from port of 
Nagasaki every year by the north wind in the end of October and March en- 
ter and stay in Manila. The major part of the cargo they bring is wheat flour 
of which is good for market in Manila, some woolen silk of strange touch, 
folding screen with oil and gold painting well framed. All types of swords, 


many armors, spears, catanas (swords) ... 


Boats loaded with goods not only came from China and Japan but 
also from Moluccas, Borneo, Siam, Malacca, Macao and India. The 


goods were traded in the city of Manila by the Spaniards, and in case of 
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the Chinese goods the Chinese merchants called Sangley who resided in 
Parian purchased the goods and store them in their warehouses in order 
to sell a higher price in the Manila market. According to Morga, Chinese 
merchants were the only people who stayed in Manila for a long period 
while the Japanese could be termed as the second largest foreign commu- 


nity in Manila but their number was far less as compared to the Chinese. 


Chinese, Spanish, Mexican, Portuguese, and Filipino Merchants 


Merchants who participated in the Manila trade included Chinese, 
Spanish, Mexicans, Portuguese, and Filipinos (or Filipino-Chinese). As 
recorded by Mroga, Sangleys or Chinese from south Fujian played a key 
role in supporting the daily lives of the Spaniards in Manila by supply- 
ing food, iron, textiles etc. They also bartered commodities from China 
with merchants of other ethnic communities and sold them in Parian. The 
Spanish and Mexican merchants bought goods in Manila from Sangleys 
and Portuguese before re-exporting them to New Spain. Most of these 
Spanish and Mexican merchants worked as agents of merchants based in 
Mexico. They received orders and funds from Mexico and arranged car- 
goes to be shipped to Acapulco. 

The Portuguese merchants also functioned as agents, working for 
their business partners based in Mexico. Doubtlessly, these Portuguese 
merchants were business rivals of the Chinese and the Spaniards since 


they too had an access to the Chinese silk market in Guangdong using 
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Macao as a commercial base while enjoying their own commercial net- 
work in Mexico. According to the documents on the activities of the Por- 
tuguese merchants in Manila in the years following 1584, the Portuguese 
merchants gained a considerable share of fortunes by importing silk and 
other commodities from China without paying 3 percent of duties when 
entering the port of Cavite. "As a result, it is interesting to note that 
frequently the Spaniards complained that the Portuguese prohibited the 
Spaniards from traveling from Manila to Macao in order to dominate 
this lucrative business. In 1636, the Spaniards requested the Governor 
of the Philippines Don Juan Grau Monfalcon to prohibit the Portuguese 
from trading with Guangdong and in the meantime allowing the Chinese 
merchants to come over to Manila and sell their goods since the Portu- 
guese based in Macao were importing goods from China to Manila with a 
much higher price comparing to that of the Chinese merchants. And when 
the Portuguese could not sell their goods for a desirable price, they would 
simply ship the goods to New Spain without any negotiation. In this way, 
the Spaniards in Manila had no choice but buying silk at a higher price 
quoted by the Portuguese merchants. 

How and to what extent the Filipino merchants participated in this 
trade is not clear yet but they did travel all the way to Acapulco to sell 
their own goods."! A trader named Tomás Pangasinan was recorded in a 
document of 1594 as a Chinese Filipino merchant involved in the Gal- 
leon trade selling silk and textile in Mexico though his cargo was not that 


significant as compared to the rest of the merchants. Nevertheless, the 
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involvement of Filipino merchants in the Manila Galleon trade was not a 
popular practice in the 16" and 17" centuries as most of the active mer- 


chants were Spaniards and Portuguese. 


Commodities Shipped from Asia to the New World 


When the cargoes were loaded in the port of Cavite close to the 
Manila City, they needed to be registered and documented in detail in 
front of the inspectors though few documents referring to the registration 
of cargoes are nowadays available. 

The earliest document of the cargo registration is from a gal- 
leon named "Espiritu Santo” which departed from Cavite in 1570. 外 
Commodities recorded in this document included silk, textiles, porcelains, 
bronze, copper, iron and lead. Another well documented registration 
of the cargo in 1581 shows a detailed list of cargoes exporting to New 
Spain. "The staple commodity recorded in the registered “cajón” (box 
or drawer) of 1581 was silk, counting up to 45 boxes. Other boxes con- 
tained damask, as well as 10 boxes of gold and blue decorated porcelains, 
and peppers. Silk referred to in the document was almost all “raw white 
silk” , suggesting that part of the Chinese silk was targeted at the New 
Spain market and was thus dyed and woven. It is interesting to be noted that 
in late 16" century, Chinese porcelain already became a popular commodity 
in New Spain next to raw silk and textiles in importance, and consequently 


were exported in certain quantity to Acapulco on a regular basis. 
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From Acapulco to the Mexican Markets 


Once the Manila galleon reached Acapulco, the port would 
immediately be congregated with up to 3,000 people though normally it 
was poorly inhabited owing to its severe tropical weather. Merchants rush- 
ing to Acapulco were from various parts of New Spain such as La Puebla, 
Guadalajara, Oaxaca, Mexico and even from as far as Peru to purchase 
Asian goods. Feria (fair) was set up and opened in Acapulco where all 
the merchants were able to buy the goods by defined price. As regulated 
by local authorities, goods sold in this feria were only allowed to be 
brought by the Philippine merchants and the Spanish merchants who had 
resided in the Philippine Islands for more than 8 years. While unloading 
the cargoes from the Manila galleon, guards sent by the Viceroy would 
watch over them for approximately 30 days, showing that the profit gained 
from the Manila galleon trade was quite significant to the local authori- 
ties. 四 Most of the cargoes shipped from Manila were personally ordered, 
and as soon as the cargoes were inspected by the custom officers at the 
port, they would be transported to Mexico, La Puebla and Oaxaca by land 
route. Each cargo owner would contract a certain transporters with mules 
to transport the commodities from Acapulco to different destinations. 
These transporters were in full charge of the cargo transportation and were 
responsible in delivering the goods to the owners. A number of payment 
bills of the 17" century issued by a Jewish merchant named Simon Lopez 


resided in Zacateca show that the same transporter was usually hired by 
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the Jewish merchant, and the contract signed between the merchant and 
the transporter was mainly based upon the mutual trust. Once the goods 
reached the merchants’ warehouses, a certain percentage of the cargo 
value, which was called almojarifazgo in Spanish (duty when enter- 
ing the port or city) had to be paid to the government. The document of 
1594 shows that merchants who sold ropa de China (Chinese clothes) 
paid 10% of its value. ! Most of the Spanish archival records referring 
to Asian goods shipped from the Philippines by Manila Galleon mention 
ropa de China, a term specifically refers to silk cloth or textile, and hardly 
any reference on other commodities could be seen, emphasizing the fact 
that the major Asian commodities exported from Manila to New Spain 
were silk and various textiles which matches well with the custom register 
of the cargoes mentioned above. 

When selling Asian goods, the shop owners were required to pos- 
ses a license issued by the authorities and such a license needed to be 
renewed every year. Where and how such goods from Manila were sold, 
however, would be difficult to define though in a 17" century account by 
Thomas Gage, an English Franciscan friar based in New Spain, mentions 
that many silk shops were located in the Calle de San Agustin, which was 
close to Plaza Mayor, Center of the Mexico city. Some of the Asian 
goods were also sold in Plaza Mayor in the 16% century where many small 
shops were set up and gradually formed a market. Thomas Gage also 
mentions that a great quantity of silk consumed in Mexico that "even 


mulattoes are wearing silk dresses" , 中 
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Chinese Porcelain in Mexico 


While few records could be seen on the non-textile commodities 
shipped from Manila in the Spanish archives, many of the similar accounts 
can be found in Mexico in the format of family heirloom, archaeological 
material and religious objects collected in churches. Therefore, it is impor- 
tant to study these materials to see how the Asian commodities were dis- 
tributed and consumed in the Mexican society. Such historical evidences 
often mirror the material culture and the needs of the New World market 
in the 16" and 17" centuries which is an aspect that cannot be clearly 
observed and studied through a historical approach only. Chinese ceram- 
ics are such a case in point and belong to the only material that survived 
all sorts of deterioration caused by the passage of time and natural disaster 
such as fire and flood, and therefore could be used as a tool to reconstruct 
the material culture of the past. 

During the past few decades, due to the rapid development of urban- 
ization in Mexico, most part of the historical zone in Mexico City which 
is called Zócalo has been excavated. A considerable amount of Chinese 
ceramics as a consequence were unearthed from a number of major excava- 
tion sites in Mexico City such as the Cathedral, National Palace, Marquez 
Apartado, Licenciado de Verdad, Templo Mayor and Donceles 97. ©! All 
these excavations are located in the centre of Zócalo, which was a cen- 
tre of politics and economy throughout the Spanish colonial period. The 


quantity and quality of excavated ceramics differ between each excavation 
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due to the nature of the structure. Licenciado de Verdad was the archbish- 
op’ s residence and several fine pieces of the Chinese porcelain of the late 
17" and the early 18" centuries was unearthed by the archeologists. One 
fragment of polychrome bowl with a symbol of Hapsburg dynasty and two 
headed eagle was probably particularly ordered for a particular overseas 
customer. Other excavations have more or less the similar combination of 
types. Plates were a dominant shape in all the Chinese porcelain excavated 
followed by a tall cup which was probably used to drink chocolate in the 
late 17" century. The dating of these Chinese ceramics concentrates from 
the third quarter of the 16" century to the early 17" century, indicating that 
the maritime trade crossing the Pacific Ocean was most active during this 
period. A careful comparison between origins of Chinese porcelain shows 
an interesting fact that the Zhangzhou ceramics produced in south Fujian 
province were imported into Mexico in certain quantities whereas in Eu- 
rope, these second grade ceramics from Fujian were “disliked” among 
the European consumers and only the ceramics made in Jingdezhen of 
Jiangxi were imported. The presence of Zhangzhou ceramics probably had 
much to do with the material culture of New Spain and social structure as 
in the early Spanish colonial period, differences and restrictions between 
different social strata were rather loose, and Oriental ceramics were not 
only permitted to the extremely rich aristocracy as was the case in the Ibe- 
rian Peninsular but could also be enjoyed by the “fairly rich” people. 
Given that the entire central Zócalo region contains a colonial cultural 


layer with various types of Chinese ceramics, it could safely conclude 
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that varied Chinese ceramics imported from Manila were cater for a wider 
needs in the Mexican society. 

Another interesting fact related to the Chinese ceramic distribution is 
that most of these excavation sites were formerly religious structures such 
as monasteries, churches, and convents. Such a fact could possibly reflect 
the social custom that people of different social strata in Mexico through- 
out the colonial period would habitually donate their personal wealth to 
monasteries, churches and convents. "! As Chinese porcelains of the 16" 
and 17" centuries ere considered as luxury goods, they were thus donated 
together with other Asian goods such as lacker wares, folding screens, and 


ivory sculptures etc. 


Conclusion 


Through a brief description and analysis above on the Pacific Ocean- 
crossing trade from Manila to Acapulco and the local trade in Mexico 
by using the Spanish archives and recent archaeological findings in the 
Mexico City, we are now able to see a clear picture of the movement of 
goods and people, material culture and customs in the 16" and 17" cen- 
turies. Obviously, the Chinese merchants were dominant in this maritime 
trade, those Sangleys from south Fujian in particular. In the meantime the 
Spanish and Portuguese merchants were also quite active and a number 
of archival documents quoted above did show the aggressive commercial 


tactics of Portuguese merchants while competing with the Chinese and the 
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Spaniards. In other words, the regular visits of the Portuguese merchants 
from Macao with silk purchased in Guangdong was to some extent sig- 
nificant in terms of their role played in the regional Asian maritime trade, 
and in such a way the Portuguese merchants were involved in the Manila 
Galleon Trade. 

The major part of the goods exported to Acapulco from Manila 
in the late 16" and early 17" centuries was Chinese silk and textiles. In 
addition, the Spanish archival records and recent archaeological findings 
in Mexico City show that Chinese porcelain was also widely welcomed 
and consumed in the Mexican society. To be honest, the quantity of Chi- 
nese porcelain exported to Mexico through the Manila Galleon trade route 
probably was the largest as compared with other contemporary European 
port cities such as Lisbon, Seville and Amsterdam, suggesting the wealth 
of the Mexico City and the thicker layer of the rich people in local social 
stratum. The fact that different types of Chinese porcelain were unearthed 
in different sites of the city also implies that local society probably had 
the habitual practice by donating luxurious items to the religious organi- 
zations and institutes. The churches and the priests no doubt belonged to 
the wealthiest group in the New Spain and that was why they were able 
to have an easy access to the luxurious Asian commodities shipped all the 


way from South China and Japan. 
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The Polity of Yelang (WBE ) and the Origins of 
the Name “China” 


Geoff Wade 


1. Introduction 


One of the very common idioms known to almost all modern 
Chinese persons is Yelang zi da (BAB HK) ,'" which roughly translates 


» 6 


as “the undeserved self-importance of Yelang.” “Yelang,” the Chinese 
histories inform us, was a polity lying to the south of the great Western 
Han empire (206 BCE — 23 CE). And this Han empire, the European- 
language histories tell us, was one of the successive empires of “China.” 
Is this, then, the sole relationship between “Yelang” and “China” ? I ‘ 
submit that it is not and was not, and aim in this essay to demonstrate that 
the names “Yelang” and “China” in fact derive from the same source— 
the indigenous name of a large Lolo/Yi"! polity extending in time from at 
least several centuries BCE to the first centuries of the Common Era. This 


will be done by first examining what we know of Yelang from Chinese 


sources, then by investigating the successive theories as to the origin of 




















































































































































































































































































































the name “China” and finally, through incorporating indigenous Lolo/ 
Yi historiography, illustrating how it was that the indigenous name of 
a non-Chinese polity came to be used as an exonym in reference to the 


successive Sinitic polities of East Asia. 


2. “Yelang” as seen in Chinese texts 


The references in Chinese texts to Yelang are intimately tied with those 
relating to the polity of Zangke (4¥5]), which is mentioned in texts dating 
to the Warring States period, suggesting its existence by the seventh century 
BCE. Later works"! detail an attack by Zhuang Qiao, a general of the state 
of Chu," against Yelang/Zangke at either the end of the fourth century or the 
early third century BCE. During the first century BCE, the Chinese texts tell 
us, Yelang fought with neighboring polities to expand its power and territory. 
Another, likely indigenous, tradition is recorded in the early Chinese texts. It 
refers to a "bamboo king" of Yelang who was born from a stalk of bamboo 
and who ruled in the region of the Dun River (37K ) ©! 

What can be affirmed is that the Chinese textual references to Yelang 
are fragmentary and obviously derived from diverse sources. The most 
detailed references to the polity and its neighbors appear in Sima Qian' s 
first-century BCE work Shiji « 史记 》. The relevant sections of the work 
as translated by Burton Watson are provided in the Appendix to this 
paper, and for the purposes of this paper a brief synopsis of the contents is 


sufficient. 
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From these accounts we can glean some idea as to how the Chinese 
perceived the polity and some of the political events affecting it. Chapter 
116 of the Shiji, on the Southwestern Barbarians," tells us in its first 
sentence that the ruler of Yelang was the major political leader among 
these people, which suggests something of the power and influence 
of Yelang in that region in the last centuries before the Common Era. 
However, there existed a large number of other political leaders, 
suggesting a system of fiefdoms or hierarchies of power. To its west lived 
the chiefs of the Mimo 摩 莫 , the most important of whom was the ruler 
of Dian 演 ,"! and to its north resided various other small-scale political 
leaders, the most powerful of whom was the ruler of Qiongdu IR#B . These 
were all sedentary, agricultural societies. Farther to the west lived the 
nomadic herding tribes known by names such as Sui and Kunming. 

During Han attacks on the Eastern Yue in the 130s BCE, it became 
known to the Chinese that the river along which the Southern Yue capital 
was situated—that which is today known as the West River, on which 
Guangzhou is sited—was connected with the Zangke (#4) River” along 
which the Yelang polity lay. The king of Southern Yue was said to have 
been using this waterway connection to try to gain control over the Yelang 
polity. In its subsequent efforts to destroy the power of Southern Yue, the 
Han court planned to use Yelang forces to proceed down river against the 
Southern Yue ruler. It is not clear whether such an attack ever eventuated, 
though negotiations between the Han envoy Tang Meng and the Yelang 


ruler Duotong (多 同 ) did apparently take place, and, according to the Han 
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records, the province of Jianwei was established in the region, and a road 
connecting Yelang with the Sinitic polities farther north was begun but 
never completed. With renewed attention to the Han’ s northern border, 
this project of southern expansion was shelved. 

What is clear is that, during this period, Yelang controlled a large 
population, given its reported capability of fielding 100,000 crack troops. 
It is also obvious that there was a great desire on the part of the Han court 
to bring Yelang under its control, either by driving a road through to the 
polity from Shu or by taking the Southern Yue and proceeding upstream.” 
This was undoubtedly at least partly due to the knowledge that Yelang 
was a key hub in trade between the Sinitic economies and those of India. 
The account of Shu cloth and Qiong bamboo given in the Shiji account 
affirms this. It was during the discussions between the envoys of the Han 
court and the rulers of Dian and Yelang over identifying the route to India 
that the discussions and questions which gave rise to the Yelang zi da 
idiom mentioned above took place. These events date to the 120s BCE. 
Other indications of trade and people flowing across this route include 
musicians and entertainers from the western Roman empire arriving in the 
Han capital in 120 CE." 

The relationship between Yelang and the polities of Julan ( 且 兰 ) '" 
and Toulan ( 头 兰 ) polities, also mentioned in the Shiji, is not clear from 
the text. The latter, which were apparently located within or near the 
province of Jianwei, were attacked and brought to some sort of submission 


following the Han attack on the Southern Yue. They were then (in the 
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equivalent of 111 BCE. the Chinese accounts tell us) made constituent 
parts of a new province of Zangke, named after the river mentioned 
above. It is thus likely that they had been either parts of or subject to the 
earlier Yelang polity. The “marquis of Yelang" also reportedly traveled 
to the Han capital of Chang' an to receive a seal. This suggests the 
emasculation of the power of this ruler and the increased incorporation or 
integration of his lands into Sinitic polities. This integration would have 
increased after 86 BCE, following the suppression of a “rebellion” by 


24 areas in Zangke, including Tanzhi and Tongbing, comprising 30,000 
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Likely routes of East Asia-South Asia interactions in the 3rd century BCE. 
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people. The Han court ordered Shu and Jianwei to send 10,000 troops 
against them, resulting in their complete defeat. A similar uprising in 
27 BCE by a king of Yelang named Xing saw him dying at the hands of 
forces loyal to the Han court. Similar events continued into the first few 
centuries of the Common Era. 

If we synthesize the statements made in the various Chinese texts about 
Yelang, we can suggest that in terms of its temporal limits, the polity of 
Yelang and its precursor Zangke extend, as a major polity, back to the third 
century BCE, or perhaps even earlier. As far as the geographical limits are 
concerned, the Hou Han shu (History of the Latter Han) "” noted that 
Yelang extended east to Jiaozhi (what is today northern Vietnam), west 
to the state of Dian (centered on Dian Lake in Yunnan), and north to 
the state of Qiongdu (in today’ s southern Sichuan) . It was thus a very 
extensive and powerful polity, which was based on an agricultural economy 
and possessed advanced bronze-working technologies. Opinions vary on 
the political center of the Yelang polity, with some scholars opining that 
Julan was the capital of Zangke Commandery and also of Yelang. It seems 
more commonly accepted, however, that the Yelang capital was located 


somewhere in the western part of today’ s Guizhou Province. 


3. The Origins of the Name “China” 


Now let us detour to the second issue at hand—the origin of the name 


“China” . No imperial Chinese polity or society ever used the name 
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“China,” or any variant of such, as an autonym. They usually employed 
the dynastic name (Han, Song, Ming) "3! or the generic “Zhongguo” (|! 
Ej) pa to refer to their polity. That is to say, "China" isa non-Chinese 
term, applied today by various non-Chinese languages!" to the succemive 
polities that governed “Chinese” societies. But from where did the term 
originate? And how did it evolve? This has been a vexing question for 
Western Sinologists for several generations and one on which no true 
consensus has ever been reached. 

Scholars in the Western tradition long held that the earliest reference 
to a place or polity with a name related to the English toponym “China” 
was Thinai (0ivai), noted in the Periplus Maris Erythraei "® The 
place was located in the extreme north of the Indian Ocean, beyond 
Chrysê. Ptolemy, in his second-century CE Geographia mentioned the 
same place under the orthography Sinai (Ziva) . Three centuries later, 
Kosmas Indikopleustes in his Topographia Christiana" records the name 
Tzinitza, which Laufer considers to have reflected Persian Cinistan or the 
Sanskrit Cinasthana."""! 

At about the same time, in the Buddhist texts translated into Chinese, 
there was infrequent reference to a term which appears to have been 
“China/Cina”, rendered as zhina through a range of graphs 一 脂 那 , 支那 ， 
or 至 那 By the Tang period (618-907 CE) another term, Maha Cina ( 摩 
JS SEE or ÆW 3E = Great Cina) , appeared in Chinese Buddhist texts. 
A text from the Tang period, Hui Yuan’ s 慧 苑 Huayanjing yinyi 《 华 严 经 


音义 》, notes: “Cina (支那 ) can be translated as ‘thought’ . The name 
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derives from the fact that many of the people of the country are engaged 
in thought, and many in action." "°! The Southern Song monk Fa Yun 法 
ZU in his Fanyi mingyi ji (EA XÆ) explained the name thus; “Cina 
(支那 ) is used to name a country of cultural accomplishments." P" 
Western discussion of the origins of the name “China” appears to 
have begun in the seventeenth century, when in his Novus Atlas Sinensis 
(Vienna, 1655) the Jesuit priest Martin Martini associated the name 
with the Chinese state of Qin (3&) ."? Berthold Laufer suggests that the 
etymology which Martini proposed was not his own invention but was 
derived from Chinese Buddhist circles. He cites a section of a Tibetan text 
Grub-mt'a Sel-kyi me-long (“Crystal Mirror of the Siddhànta") of 1740 


as being a manifestation of this:"! 


The name of China in its own language is Sen-teu (Chin. shén t'u 神 
+ , the land of the spirits) . It is identified by some authors with the Dvipa 
Pürvavideha. The people of India call it Maha Tsina, maha meaning great 
and Tsina being a corruption of Ts’in. Among the sovereigns of China, Shi- 
huang, king of the country of Ts'in, became very powerful. He conquered 
the neighbouring peoples and made his power felt in most countries, so that 
his name as king of Ts'in became known in remote regions of the world. In 
course, of time, by continual phonetic alteration, the name Ts'in passed into 
Tsin and then into Tsina or Tsina, whence the Sanskrit designation Maha 


Tsina (Great China) .” 


Laufer considered that even this was not the likely origin of the 
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thesis and suggested, without evidence, that the Tibetan author possibly 
"encountered this view in a Chinese author," but at the same time agreed 
that "a Chinese tradition could certainly not be adduced as pure evidence 
for the correctness of the etymology.” "! Suffice it here to repeat, as 
Laufer asserted, that the theory of correlation between the name of the 
polity of Qin and the name “China” was not exclusively Western. But, 
this correlation between Qin and China was the main explanatory thesis 
for the name “China” in the early part of the nineteenth century. 

In the second half of the 19" century, Baron F. von Richthofen 
proposed that the name “China” derived from the Han dynasty 
commandery named Rinan ( #4), in the area which became Tonkin 
and is located in present-day Vietnam. He proposed this on the basis of 
supposed phonetic similarity and that this was the only trade port open 
to foreign trade at the beginning of the Common Era.” Terrien de la 
Couperie objected to this claim on the basis that Rinan was not located 
at the port of Tonkin and that the ancient pronunciation of the graphs 
was not likely to produce anything resembling “China”. He proposed 
instead that we should look at the state of Dian, an early polity of Yunnan, 
whereby the Middle Chinese pronunciation of Dian (ten) was supposed 
to have provided sufficient phonetic similarity to have been able to evolve 
into “China”. Herbert Giles dismissed both opinions as guesses and, as 
those before, opted for the name of the Qin state as the origin of the name 
"China" . 9 


A new element in the debate was then introduced by the Sanskrit 


The Polity of Yelang ( ZRB ) and the Origins of the Name "China" 419 
































































































































































































































scholar Hermann Jacobi in an article he published in 1911.7 In this, 
he describes a reference to Cina in the classic Indian statecraft work 
Arthasastra by Kautiliya, a minister of the Mauryan King Chandragupta, 
which can be dated to about 300 BCE. The reference is to the silk and 
woven cloth that were produced in the country of Cina,”*! which certainly 
suggests a cultural realm within East Asia. It also demonstrated use of 
the term Cina well before the Qin polity had assumed dominance in 
the Sinitic world. Both Berthold Laufer”! and Paul Pelliot"" took this 
new discovery into consideration in their respective overviews of the 
issue in the following year, with Laufer concluding that "it may not be 
impossible that Cina has been the ancient (perhaps Malayan) name 
adhering to the coast of Kuang-tung Province and the coast-line farther 
to the south, in times anterior to the settlement of the Chinese in those 
regions." P" Pelliot, partly based on his doubts about the dating of the 
Arthasástra and partly on the basis of the use of the term Qin ren (# A) , 
or "hommes des Ts' in" in classical Chinese texts, remained steadfast 
in his belief in the correlation between Qin and China." Also in the early 
twentieth century, the Chinese scholar Xia Zengyou 夏 曾 佑 P? saw the name 
as deriving from an unspecified Indic term, with the meaning of 
border. P^ 

In 1919, in his seminal study Sino-Jranica, Laufer pronounced again 
on the likely origins of the name China.”*! He noted that the Persian 
names for China included Cin, Cinistan and Cinastan, and that the 


Middle Persian names included Cén and Cénastan. The Armenian names 
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for China also included Cen-k’ and Cenastan. An early Sogdian name 
recorded was Cynstn (Cinastan). He further noted the Sanskrit Cina and 
Greek variants of Cinai (Ziva and Bivar) , allowing the conclusion that 
it was likely that “the Indian, Iranian and Greek designations for China 
have issued from a common source and that this prototype may be sought 
for in China itself.” He concluded that “I am now inclined to think that 
there is some degree of probability in the old theory that the name ‘China’ 
should be traceable to that of the dynasty Ts’ in." P? 

He went on to suggest that, while Pelliot had failed to provide a 
convincing phonetic argument for the possibility that Qin/Ts’ in was 
the origin of the name “China,” the ancient phonetic value of Qin/Ts’ 
in ( Z& ) was *din, *dzin, *dZin or *dz' in, with initial dental or palatal 
sonant, and this was possibly represented in Iranian by the palatal surd 
Č. He concluded “It is this phonetic agreement on the one hand and 
the coincidence of the Sanskrit, Iranian and Greek names for China on 
the other which induce me to admit the Ts' in etymology as a possible 
theory.” ©” This thesis was also supported by the Japanese scholar 
Takakuwa Komakichi 高 桑 驹 吉 °°! in his study Chügoku bunkashi 《中 
国文 化 史 》. 

Subsequently, in a work on Marco Polo, which he was not able to 
complete before he died, Pelliot again overviewed the studies and theories 
relating to the question of the origin of the name China and again asserted 
the correctness of the Qin thesis, bringing to bear all the evidence on this 


he had gathered during his lifetime.P" He gleefully noted the endorsement 
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of Laufer, Otto Franke and Albert Hermann /^ 
Chinese scholars have recently weighed in with a variety of proposed 

explanations of the name “China.” Ge F angwen has suggested that Cina 
was a Sanskrit term for “the East” and that it became a generic name for 
India’. s eastern border, and then for the cultural complex known today as 
China." This is essentially a continuation of Xia Zengyou' s thesis of the 
early twentieth century. Su Zhongxiang has pursued a different direction, 
claiming that we need to look for the origin of the name China in the ancient 
state name of Jing jB| .? Jao Tsung-I ( B6 3S Bil) has also examined the 
relevant Indian texts more deeply and identified further references to Cina 
in the Arthasastra, in the work of Kalidasa of the fourth century CE (where 
the term Cinamsuka, or “Cina silk clothing” is used) , and even in the 
Mahàbharata. He appears to accept that the earliest representation of the 

term Cima is in the Arthasastra, and agrees that the toponym was derived 

from the name of the state of Qin. ^ Haraprasad Ray has detailed many of 
the references to Cina appearing in the various Indian classical texts," and 
supports the thesis that the state of Jing rather than the state of Qin was a 
more likely source of the name China. 

That is essentially where our understanding of the origins of the 
name “China” stand today.* The earlier Western Sinologists reached 
what might almost be called a consensus that the term derives from the 
polity name of the Qin empire, some Chinese and Indian scholars feel that 
the state name Jing is a more likely candidate, while at least one Chinese 


history specialist has opined that these are unlikely origins." It is perhaps 
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worth pointing out here that none of the investigators of thia queation 
has considered it worthy of particular note that, while Qin and Jing are 
monosyllabic, the earliest representations of Cina and its descendants are 


bisyllabic. This issue will be addressed further below. 


4. *Yelang" as “China” 


Where does this leave us on the question we are investigating? In one 
aspect, we have evidenee of a large polity that the Chinese termed Yelang 
and which lay to the south of the polity of Shu (modern Sichuan) . It was 
apparently the route through which products of Sinic societies reached 
India during at least the last few centuries before the Common Era. On 
the other issue, we have the term “China,” which appears to derive in all 
its modern forms either directly from the Sanskrit Cina, or at least from 
a common origin with it. The most prominent explanation for this name 
remains a correlation between Cima and the third-century BCE Chinese 
polity of Qin. Let us explore these two issues further. 

“Yelang” is the modern Mandarin pronunciation of the graphs 7% 
BB . One does not need to be a historical linguist to understand that the 
pronunciations of Chinese graphs have differed over time and still differ 
over space. Through studies based on rhyme books, poetry rhymes and other 
evidence, scholars have reconstructed likely phonologies of these graphs in 
earlier periods. Much seminal early work in this area was done by Bernard 


Karlgren," while Edwin Pulleyblank has brought much of the relevant data 
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together in a recent handy publication. His Early Middle Chinese (perhaps 
sixth century CE) reconstruction of these two graphs is: jia” lang. 

In this instance, the graphs were employed for their phonetic rather 
than semantic values and were obviously used by the Chinese to represent 
an indigenous polity name. The people who live today in the area formerly 
known to the Chinese as Yelang/Jia'-lang, and who trace their historical 
origins to that region are of the Lolo/Yi linguistic group. Recent years 
have seen the publication of a number of traditional histories of the Lolo/ 
Yi, and these are of use in reconstructing topographical, ethnographic 
and polity names. Most of these histories have long genealogies, but have 
been committed to writing only recently." These generally relate to the 
ancestors of people who reside in the Wumeng, Liangshan and Ailao areas 
along the border between the modern provinces of Sichuan and Yunnan. 

One of the most relevant of such texts for the present investigation is that 
which has been published under the Chinese title Yelang shi zhuan.™ This is 
a collection of epic poems that describe the genealogy of the Zina (Yelang 
TE BB) clan, extending back to perhaps 500 BCE, and the evolution 
of the polity of that name. It includes details of the Zina clan within the 
Wubo branch of the Lolo/Yi. The work describes their ancestry, and the 
establishment of a polity and a system of rulership in what is likely the 
northeast area of today' s Yunnan. Judging from the generational spread, 
this may have been as early as 500 BCE. The clan resided on the southern 
bank of the T ‘i-zi (Chinese: Taiye— 太 液 ) , a river which some opine 


was the Dun River (3 ;K ) mentioned in Han dynasty Chinese texts as 
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being the place from which Yelang’ s “bamboo king” derived. 
By bringing together two of the lines of the six legendary ancestors 
of the Lolo/Yi, Ngo-lu-me (Chinese: Elumo 2842") , the fourteenth 


generation descendant of their founder Bu-?a-mo (?=voiceless glottal), 
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pursued expansion of the polity in all directions, taking the capital city 
K’ u-lo (Chinese: Kele 可 乐 ) '? from the Western Pu and establishing 
his capital in that place. The polity was later to see expansion to the west, 
with the main political center moving to what is today Qujing in Yunnan. 
There is virtually no comparable chronology in the work, excluding 
perhaps the mention of a ruler named To-t' o, who has been identified as 
the Yelang ruler Duotong of the Chinese texts.'“) 

The polity described in this work appears larger than the “Yelang” 
described in Chinese texts, which suggests that various of the other 
polities mentioned in the Chinese text (such as Julan, Toulan, and the Pu 
¥ polities) were part of a larger “Yelang” as perceived by the Lolo/Yi. 
The modern distribution of Lolo/Yi speakers as illustrated on Map 2 gives 
some idea of the modern geographical range of these people and possibly 
their earlier polities/cultural clusters. 

But our aim here is not to study the development of this polity, or 
compare the Chinese and Yi/Lolo accounts of it. Rather, what is of utmost 
importance for the topic at hand is the indigenous name of the polity 
rendered as “Yelang” by Chinese culture. The term employed throughout 
this text for the clan and the polity around which the epic is centered is: 

The first syllable of the indigenous name comprises an initial 
voiced alveopalatal fricative and a short final vowel “i”, while the 
second syllable comprises the alveolar nasal “n” with a final short 
“a” . The Chinese of more than two millennia ago, in creating "Yelang" 


to represent this indigenous name, used jia" ( X ) to represent the first 
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syllable and Jang (Bh ) to represent the second syllable. The /l/ and /n/ 
alternation is a recognised phenomenon in southern Chinese dialects, 
which removes one of the major objections to this thesis. The phonetics 
of the Chinese representation need to be further discussed by specialists, 
but there can be little doubt that the indigenous name was pronounced two 
millennia ago much as it is today, as its representation in Sanskrit was an 


almost perfect phonetic match-Cina. 


zit nat 
~ 1 à 
The Lolo ( Yi ) script representation 
pa BR and IPA pronunciation of the polity 


known to the Chinese as Yelang. 


5. Conclusions 


Can we then conclude that Zina, the Lolo/Yi autonym for the people 
and polity known in Chinese as Yelang, was in fact the original “China” ? 


I believe that we can. The evidence adduced includes: 


1. The phonetic similarity is far closer than any suggested previously. 
The bisyllabic nature of the polity name and “China” is also congruent. 


2. Geographically, the polity of Zina/Yelang fits perfectly with all of 


428 gE I 





the early evidence for “Cina” / “China.” Thinai (gfver) , noted in the 
Periplus Maris Erythraei, was, for example, located in the extreme north of 
the Indian Ocean, beyond Chrysê. 

3. This thesis also helps explain the existence of Cina in the Indic Laws 
of Manu and the Mahabharata, likely dating well before Qin Shihuangdi. 
Pelliot rejected these references and also specifically rejected the possibility 
that Cina might have been “originally the designation of a Himalayan 
tribe” with the name being “extended to China only when the name of the 
‘men of Ch’ in’ reached India.” 5? Pelliot recognized that Sanskrit texts 
“used ‘Cina’ in a loose manner for people to the north and north-west of 
India,” but tries to explain it away by noting that “we must not forget that 
China, at the end of the second century BCE, had sent expeditions across 
Chinese Turkestan, and in the following century and again in the first and 
second centuries A.D. became the dominant power there. Although there 
was a direct road from early days from China to the Ganges via Ytin-nan and 
Burma, it was mainly by the passes of the North-West that India was brought 
into contact with the Chinese, either as the result of trade or diplomacy. 
Provisionally, I feel inclined rather to suppose that the Cina of Sanskrit texts 
represents the Chinese in principle and from the beginning.” P? While it is 
likely that at least by the time of references to Cina and Mahacina during the 
Tang dynasty that they referred to parts of the Tang empire," we certainly 
cannot assume, as Pelliot did, that this was true from the earliest use of the 
term, perhaps more than 1,000 years earlier. On the basis of his study of the 


various references to Cina in Indian texts, Jao Tsung-I opined that “The 
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Cina referred to in the Indian epics was located to the East of India in the 
Tibeto-Burman borderlands.” 59 

4.The Cina of the Indian sources was obviously an influential polity, 
The polity of Zina/Yelang was also obviously powerful and a key hub in 
the links between the subcontinent and East Asia. This was a people/polity 
that controlled the lowlands at the end of the Himalayas, an area that was 
connected northwards to the Sinitic cultures, southwards to the Yue cultures 
and westwards to the cultures of the subcontinent. It was thus that it was 


frequently mentioned in the Indic texts. 


The evidence outlined above suggests very strongly that the name 
“China” derived initially from Zina, the indigenous name of the Lolo/Yi 
polity recorded in Chinese texts with the graphs ÈB (Early Middle Chinese 
jia lang or modern Yelang) . This was the same polity referred to as Cina 
in the Indic texts. 

Thus, (and here we return to the idiom with which this paper 
began), rather than Yelang having had an undeserved sense of self- 
importance, we can now see it as having been once one of the powerful 
polities of East Asia, controlling the lands at the eastern end of the 
Himalayas, and playing a bridging role between the economies of East 

Asia and South Asia. It was through this fairly long-term importance and 
its gradual cultural and political subordination to its northern neighbors 
that the name of Zina/Cina was eventually to become the exonym for the 


great cultures which we today refer to as “China”. 
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Appendix: Shiji ( 史记 ) References to Yelang 


1. Under the account of the Southwestern Barbarians in the Shiji,” 


we read: 

There are dozens of chiefs ruling among the southwestern barbarians, 
but the most important is the ruler of Yelang. To the west of Yelang live 
the chiefs of the Mimo, of which the most important is the ruler of Dian. 
North of Dian live numerous other chiefs, the most important being the 
ruler of Qiongdu. All the tribes ruled by these chiefs wear their hair in the 
mallet-shaped fashion, work the fields and live in settlements... . 

In the sixth year of the era Jianyuan (135 BCE), the grand 
messenger Wang Hui was sent to attack Zou Ying, the king of Eastern 
Yue, who was in revolt. Shortly afterwards the men of Eastern Yue 
murdered Zou Ying and reported their willingness to submit to Han rule. 
Wang Hui, relying upon his military might to bring the region under 
control, dispatched Tang Meng, the magistrate of Poyang, to visit the king 
of Southern Yue and persuade him to remain loyal to the Han. While Tang 
Meng was at the court of Southern Yue, he was given some ju berry sauce 
to eat. When he enquired where it came from, he was told, "It is brought 
down the Zangge River from the northwest. The Zangge is several /i wide 
and flows past Panyu, the capital of Southern Yue.” When Tang Meng 
returned to Chang' an he questioned a merchant of Shu on the matter and 
the merchant replied, "Shu is the only place that makes ju berry sauce. 


Large quantities of it are exported in secret to the markets of Yelang, 
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which is situated on the Zangge. The Zangge at that point is over 100 
paces across, wide enough to allow boats to move up and down. The king 
of Southern Yue sends money and goods in an effort to gain control of 
Yelang, extending his efforts as far west as Tongshi, but so far he has not 
succeeded in getting Yelang to acknowledge his sovereignty.” 

Tang Meng then sent a letter to the throne, saying, “The king of 
Southern Yue rides about in a yellow-canopied carriage with plumes on 
the left side, like the Son of Heaven, ruling a region that measures over 
1,000 li from east to west. He is referred to as a ‘foreign vassal’ of the 
Han, but in fact he is the lord of a whole vast territory. If troops were sent 
from Changsha and Yuzhang to attack him, they would find most of the 
rivers impassable and would have great difficulty in advancing. I have 
received information, however, that over 100,000 first-rate soldiers could 
be recruited from the region of Yelang. If these were transported down 
the Zangge River and deployed against the king of Southern Yue while he 
was still unprepared, it would be an excellent way to bring his territory 
under control. With the strength of the Han forces and the wealth of Ba 
and Shu to support the undertaking, it would be an easy task to open up 
communications with Yelang and establish officials in the region.” 

The Emperor approved of this plan and, appointing Tang Meng as 
a general of palace attendants, put him in command of a force of 1,000 
soldiers and over 10,000 porters. With these he marched out through the 
Zuo Pass in Ba and visited Duotong, the marquis of Yelang. 


Tang Meng presented Duotong with generous gifts and, describing the 
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bo 


might and virtue of the Han dynasty, urged him to permit Han officials 
to be sent to the area, promising that Duotong' s son would be appointed 
as a governor. The small towns in the neighbourhood of Yelang were all 
anxious to obtain silk from the Han, and Duotong, considering that the 
road between his territory and China was too steep and perilous to be 
kept open for long, agreed for the time being to listen to Tang Meng' s 
demands. Tang Meng then returned to the capital to report on his mission. 
As a result, the province of Jianwei was established in the area and troops 
from Ba and Shu were sent out to work on the road, extending it through 
Po in the direction of the Zangge River.... By this time, the emperor 
was busy building fortifications in Shuofang in an attempt to drive the 
Xiongnu out of the region south of the Yellow River. Gongsun Hong 
repeatedly emphasized the dangers involved in attempting to open up 
communication with the southwestern barbarians and urged the emperor 
to abandon the project and concentrate his strength on combating the 
Xiongnu. The emperor accordingly gave up the idea, keeping only the two 
districts of Nanyi and Yelang, with one chief commandant, and leaving 
the province of Jianwei more or less to take care of itself. 

In the first year of the yuanshou (122 BCE), Zhang Qian, the Bowang 
marquis returned from his mission to the land of Daxia (Bactria) and 
reported that while he was there he had seen cloth produced in Shu and 
bamboo canes from Qiong. On enquiring how they had arrived in Daxia, 
he was told, "They come from the land of Shendu (India), which lies 


some several thousand li to west of here. We buy them in the shops of 
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the Shu merchants there.” He was also told that Shendu was situated 
some 2,000 li west of Qiong. “Daxia, which is situated southwest of 
our country,” Zhang Qian reported to the emperor with enthusiasm, 
“is eager to open relations with China and is much distressed that the 
Xiongnu are blocking the road in between. If we could find a new route 
from Shu via the land of Shendu, however, we would have a short and 
convenient way to reach Daxia which would avoid the danger of the 
northern route!” 

The emperor therefore ordered Wang Ranyu, Bo Shichang, Lt 
Yueren, and others to go on a secret expedition through the region of the 
southwestern barbarians and on to the west to search for the land of Shendu. 
When they got as far as Dian, Changqiang, the king of Dian, detained them 
and sent a party of ten or twelve men to the west to find out the way to 
Shendu for them. The Chinese party waited over a year, but all the roads to 
the west had been closed off by the inhabitants of Kunming, so that none of 
the men who had been sent ahead were able to reach Shendu. 

In the course of his talks with the Han envoys, the king of Dian asked, 
“Which is larger, my domain or that of the Han ruler?” and the marquis of 
Yelang asked the same question. Because there were no roads open between 
their lands and China, each considered himself the supreme ruler of a vast 
territory and had no idea of the breadth and greatness of the Han empire. 

Some years later, when the kingdom of Southern Yue rebelled, the 
emperor ordered the Marquis Who Hastens to Duty to raise an army 


among the south-western barbarians in the province of Jianwei and aid in 
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the attack on southern Yue. The chief of one of the barbarian staten in tho 
region, Julan, was afraid, however, that if he and his men went on such a 
distant expedition the inhabitants of neighbouring states would invade his 
territory and seize the old men and boys who had been left behind. He and 
his people therefore revolted and killed the Han envoys and the governor 
of Jianwei. The emperor had ordered a force of released criminals from 
Ba and Shu to join in the attack on Southern Yue, and he now detached 
eight commanders from his force and sent them to put down the revolt in 
Julan. In the meantime, the resistance in Southern Yue was brought to an 
end, and the eight commanders, instead of proceeding downriver to the 
coast, turned back north and on their way executed the chief of Toulan. 
Toulan was another small state in the region that had constantly been 
hindering communication with Dian. Thus, Toulan and the other tribes of 
the southwestern barbarians were brought under control and the region 
made into the province of Zangge. 

The marquis of Yelang had originally sided with the king of Southern 
Yue, but when Southern Yue was wiped out, he proceeded to execute 
all those who had advised him to revolt against the Han. Eventually, he 
journeyed to Chang’ an to pay his respects to the emperor, who bestowed 
on him the title of king of Yelang.... Thus, of the hundreds of native rulers 
among the southwestern barbarians, only those of Yelang and Dian were 
granted the seals of kings. Dian, although a relatively small fief, still 


enjoys the highest favour with the emperor. 
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2. Under the account of Sima Xiangru (179-117 BCE) in the 
Shiji! ® it is recorded: 

There are dozens of chiefs ruling among the southwestern barbarians, 
but the most important is the ruler of Yelang. To the west of Yelang live 
the chiefs of the Mimo, of which the most important is the ruler of Dian. 
North of Dian live numerous other chiefs, the most important being the 
ruler of Qiongdu. All of these tribes ruled by these chiefs wear their hair 
in the mallet-shaped fashion, work the fields and live in settlements. 
Beyond them to the west, in the region from Tongshi east to Yeyu, are the 
tribes called Sui and Kunming, whose people all braid their hair and move 
from place to place with their herds of domestic animals, having no fixed 
homes and no chieftains... . 

After Sima Xiangru had been a palace attendant for several years, it 
happened that Tang Meng was dispatched to invade the regions of Yelang 
and Western Po to the west of China and open up relations with them. To 
accomplish this, he recruited 1,000 officers and men from the provinces 
of Ba and Shu. In addition, these provinces took it upon themselves to 
send along a force of 10,000 or more men to transport provisions. When 
he encountered any difficulties in carrying out his plans, Tang Meng took 
advantage of the military supply law to execute the ringleaders of the 
Opposition, a step that threw the people of Ba and Shu into extreme panic. 
When the emperor got wind of the affair, he dispatched Sima Xiangru to 
reprimand Tang Meng and to explain to the inhabitants of Ba and Shu that 


it had not been his intention to inflict any penalties upon them.... 
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By the time Sima Xiangru had completed his mission and 
returned to report to the emperor, Tang Meng had invaded and opened 
up communications with the region of Yelang. It was decided to use 
this opportunity to make contact with the roads in the territory of the 
barbarians of the southwest. More soldiers were called out from Ba, Shu 
and Guanghan, and a labour force of 20,000 or 30,000 men put to work 
building a road. At the end of two years, however, the road had still not 
been completed. A number of men died in the course of construction and 
the expense reached staggering proportions, so that many of the people 
of Shu as well as the Han officials connected with the project began to 
complain that it was impractical. At the same time the local chieftains of 
the regions of Qiong and Zuo, hearing that the other southern barbarians 
had entered into relations with the Han empire and were receiving many 
fine gifts, asked to become subjects of the emperor and requested the 


officials to grant them the same treatment as the southern barbarians....!°" 


m NOTES 


[1] A chengyu, or four-character axiom, often with historical allusion. 

[2] A linguistic grouping under the Tibeto-Burman language family. The traditional linguistic 
category is Lolo, but the speakers of related languages in China today are classed as part 
of the Yi (#) ethnic group. 


[3] The Huayangguo zhi (EMH zi * 南 中 志 ) and the Hou Han shu (JEP FAR: 
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#Z BR 4G) , both works of the fourth century CE. 

[4] A large empire located to the south of the more Sinitic polities subject to the Zhou during 
the eighth-third centuries BCE. Its territory included the lower Yangtze and extended 
over what are today the provinces of Hubei, Hunan, Henan and Jiangsu. 

[5] Recorded in both Huayangguo zhi( 华 阳 国 志 * 南 中 志 ) and Hou Han shu (ARP M 
HR ABBIE) . This is associated by some with the modern Beipan River ( 北 盘 江 ) in 
Guizhou, but others claim it to have been located in the Zunyi region of Guizhou. There is 
insufficient evidence at present to assign any firm modern identification to the river. 

[6] A reference to peoples south of the more Sinicized cultures of Ba and Shu in what 
is today Sichuan province. It thus included areas which are today Yunnan, Guizhou, 
northern Burma and northern Thailand. 

[7] A major bronze-using culture, which extended from approximately 1000 BCE to 100 CE, 
located to the south of the Dian Lake in modern Yunnan. The culture and polity have 
been detailed in Michéle Pirazzoli t' Serstevens, La Civilisation du Royaume de Dian 

a l'Époque Han, d'aprés le matérial exhume à Shizhai shan (Yunnan) (Paris: École 
Frangaise d' Éxtréme-Orient, 1974) . Connections between this culture and the Dongson 
culture that evolved in the Red River valley are discussed in William Watson, "Dongson 
and the Kingdom of Tien" in William Watson, Studies in Chinese Archaeology and Art 
(London: The Pindar Press, 1997) . Both textual and archaeological evidence suggests 
quite some interaction between the Yelang and Dian cultures. 

[8] Possibly the modern Beipan River ( 北 盘 江 ) in Guizhou. 

[9] The general expansionist policies pursued by the successive Han rulers are detailed in Yü 
Ying-shih, Trade and Expansion in Han China (Berkeley and Los Angeles: University 


of California Press, 1967) . 
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[10] This is recorded in the Hou Han shu, or the “History ofthe Latter Han." See Charles 
Backus, The Nan-chao kingdom and T'ang China's southwestern frontier (Cambridge: 
Cambridge University Press, 1981) , p. 18. 

[11] The seat of which was located near the modern Fuquan, some 70 kilometres to the east 
of the Guizhou capital Guiyang. 

[12] A history of the Latter Han dynasty (25-220 CE) , written in the fourth century. 

[13] Sometimes prefixed by a Da (大 = Great) or Huang (# = Imperial). 

[14] Commonly rendered in English since the seventeenth century as “The Middle 
Kingdom.” This term seems to have first found its way into European languages during 
the reign of Dom Manuel I of Portugal (1495-1521) , when it was rendered as: “O 
Império do Meio.” This is also the origin of many East Asian societies’ name for 
China: Chügoku (Japanese) ; Jungguk (Korean) ; Trung Quéc (Vietnamese) , all of 
which derive from readings of the graphs 中 国 . For some further background on the 
term, see: Wolfgang Behr, ‘“To translate’ is ‘to change’ — linguistic diversity and 
the terms for translation in Ancient China,” http://www.ruhr-uni-bochum.de/gpe/behr/ 

RTF/translate.rtf p. 4. 

[15] Some of the variants include China (English, German, Portuguese, Dutch and 
Spanish) ; Chine (French) ; Chin o= ( Persian) ; Cin (Turkish) ; Kina (Swedish 
and Norwegian) ; Chiny (Polish) ; Cina (Czech), Kiina (Finnish); Cheen (Hindi) 
and Kina (Hungarian). All scholars accept that these terms share a common origin. 
Later foreign names for China, including Cathay, derive from variants of the name 
Khitan/Qidan, and are linguistically unrelated to the terms being discussed here. 

[16] “The Voyage around the Erythraean Sea.” Originally compiled between 80 and 89 


CE, it is available in annotated English translation in Lionel Casson, The Periplus 
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Maris Erythraei: Text with Introduction, Translation and Commentary (Princeton, NJ: 
Princeton University Press, 1989). 

[17] For which, see: http://www. bautz.de/bbkl/k/Kosmas_i.shtml. 

[18] Berthold Laufer, “The name China," T'oung Pao, Vol. XVIII (1912), pp. 719-26. 

[19] “支那 ， 翻 为 思维 。 经 其 国人 多 所 思虑 ， 多 所 制作 ， 故 以 为 名 _， 

[20] Fa Yun (1088-1158) . 

[21]“ 支 那 ， 此 名 文物 国 。” 

[22] The Qin empire is usually assigned dates of 221~206 BCE and its ruler Qin Shihuangdi 
is credited in modern Chinese historiography with ending the Warring States period and 
creating the first “unified” Chinese polity. However, a Qin state had existed from 
possibly the ninth century BCE. 

[23] Laufer, “The name China,” pp. 720-21. 

[24] Laufer, “The name China," p. 722. 

[25] Ferdinand P.W. von Richthofen, China: Ergebnisse eigener Reisen und darauf 
gegründeter Studien (Berlin, 1877) , Vol. 1, pp. 504-10. 

[26] Henry Yule and A.C. Burnell, Hobson-Jobson: A Glossary of Colloquial Anglo-Indian 
words and Phrases, and of Kindred Terms, Etymological, Historical, Geographical and 
Discursive (London: John Murray, 1903) , pp.196-98. 

[27] H. Jacobi, "Kultur-, Sprach- und Literarhistorisches aus dem Kautiliya," 
Sitzungsberichte der Kóniglich-Preussischen Akademie, XLIV (1911), pp. 954-73. 
See especially p. 961. 

[28] "kauceyam cinapattácca cinabhiimijah.” See Chapter 11, p. 81. 

[29] Laufer, "The name China," pp. 719, 724. 


[30] Paul Pelliot, “L'Origine du nom de ‘Chine.’” T ‘oung Pao, Vol. XVIII. (1912) , pp. 727-42. 
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[31] Laufer, “The name China,” p. 726. 

[32] Pelliot, “L’Origine du nom de ‘Chine,’” pp. 736-40. 

[33] Xia Zengyou (1863-1924) . 

[24] 夏 曾 佑 :《 中 国 历史 教科 书 》, Later reprinted as 《 中 国 古 代 史 》， 商 务 印 书馆 1933 
年 版 。 

[35] Berthold Laufer, Sino-iranica: Chinese Contributions to the History of Ancient 
Civilization in Ancient Iran, Chicago, Field Museum of History, 1919. See pp. 568-70. 

[36] Laufer, Sino-Iranica, p. 569. 

[37] Laufer, Sino-Iranica, p. 570. 

[38] Takakuwa Komakichi (1869-1927) . 

[39] Paul Pelliot, Notes on Marco Polo, 3 vols., Paris, Imprimerie Nationale, 1963-1973. 
The discussion on the origins of the term “China” can be found under the entry "Cin" 
in Vol. 1, pp. 264—78. 

[40] Paul Pelliot, Notes on Marco Polo, Vol. I, p. 268. 

[41] Ge Fangwen (3$7j X), “Zhongguo mingcheng kao" 《中国 名称 考 》[A Study of 
the Names of China], in Huadong shifan daxue xuebao《 华 东 师 范 大 学 学 报 》1981 年 
第 6 期 。 

[42] Su Zhongxiang( 苏 仲 湘 ), “Lun 'Zhina' yici de qiyuan yu Jing de lishi he wenhua”“ 论 
“支那 ”一 词 的 起 源 与 研 的 历史 和 文化 ” [On the origin of the term China and the 
history and culture of Jing], in Lishi Yanjiu 《历史 研究 》, 1979 年 第 4 期 pp. 34-48, 

[43] Jao Tsung-I (Rao Zongyi, %3 ER), “Shu bu yu Cinapatta: lun zaogi Zhong, Yin, 
Mian zhi jiaotong" (33745 Cinapatta 一 论 早期 中 印 缅 之 交通 》, [The Cloth of Shu 
and Cinapatta—On Early Links between China, India and Burma], Fanxue ji 7% #2 


[Collected Sanskrit Studies] (Shanghai: Shanghai guji chubanshe, 上 海 古 籍 出 版 社 
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1993 年 版 ), pp. 223-60. This is a selection of Professor Jao’ S studies. This article was 
originally published in Taiwan in 1974. See especially pp. 230—235. 

[44] Jao, "Shu bu yu Cinapatta" , p. 235. 

[45] Haraprasad Ray, "The Southern Silk Route from China to India—An Approach from 
India” in China Report, Vol. 31 (1995), pp. 177-95. An interesting reference he cites 
from the Sabhaparva chapter of the Mahabharata has the ruler of Pragjyotish (Assam) 
employing in his army troops from Cina, who "lived beyond the mountain." See p. 179, 

[46] A Chinese overview of these theories is contained in: Han Zhenhua, "Zhina mingcheng 
qiyuan kaoshi" in Chen Jia-rong and Qian Jiang, Han Zhenhua xuanji zhiyi: Zhongwal 
guanxi lishi yanjiu (Hong Kong: Centre of Asian Studies, University of Hong Kong, 
1999) , pp. 1—12. 韩 振 华 ， 支 那 名称 起 源 考释 ”, 陈 佳 荣 . 钱 江 编 《 韩 振 华 选集 之 一 
中 外 关系 历史 研究 》， 香 港大 学 亚洲 研究 中 心 ，1999 年 ， 第 1-12 页 . Professor 
Han, however, concluded that the name “China” derived from reference to Seres— 
China as “the country of silk.” 

[47] Endymion Wilkinson has offered an alternative origin, that “[the name China] is 
therefore more likely to have come from cina, the Sanskrit for ‘thoughtful’ or 
"cultivated." However, this idea, which accords with Hui Yuan’ s suggestion during 

the Tang dynasty, has not attracted much endorsement. See Endymion Wilkinson, 
Chinese History: A Manual (Cambridge, Mass.: Harvard University Asia Center, 
2000), p. 753, n. 7. 

[48] Bernard Karlgren, Grammata serica : script and phonetics in Chinese and Sino- 
Japanese, Reprinted from the Bulletin of the Museum of Far Eastern antiquities. No.12, 
1940 (Taipei: Chengwen, 1966). 


[49] Edwin G. Pulleyblank, Lexicon of Reconstructed Pronunciation in Early Middle 
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Chinese, Late Middle Chinese and Early Mandarin (Vancouver: UBC Press, 1991). 

[50] Pulleyblank, Lexicon of Reconstructed Pronunciation, pp. 364, 183. 

[51] Wu Gu, “Reconstructing Yi History from Yi records" in Stevan Harrell (ed.), 
Perspectives on the Yi of Southwest China (Berkeley: University of California Press, 
2001), pp. 21-34. 

[52] Wang Ziyao and Liu Jincai (eds.) , Yelang shi zhuan, Chengdu, Sichuan minzu 
chubanshe, 1998. 王子 尧 . 刘 金 才 主编 《 夜 郎 史 传 》 成 都 四 川 民 族 出 版 社 1998 年 版 。 

[53] Located in what is today Hezhang ( 赫 章 ) County in Guizhou Province, PRC. 

[54] Wang and Liu, Yelang shi zhuan, p. 5. 

[55] Pelliot, Notes on Marco Polo, Vol. 1, p. 269. 

[56] Pelliot, Notes on Marco Polo, Vol. 1, p. 269. 

[57] See, for example, the account from 730 CE, reprinted in the Song gaoseng chuan which 
notes “The kingdom of Yindu (India) commonly calls Guang-fu (Canton) ' Zhina' (Cina) 
and refer to the imperial capital as ‘Mohe zhina’ (Mahàcina). See Pelliot, Notes on 
Marco Polo, Vol. 1, p. 272. A similar claim is seen in the Da Tang giufa gaoseng chuan( {K 
唐 求 法 高 僧 传 》) . 

[58] Jao, “Shu bu yu Cinapatta” , p. 231. 

[59] Shiji, juan 116. 

[60] Shiji, juan 117. 

[61] Burton Watson (trans.) Records of the Grand Historian by Sima Qian (Revised 


edition) (New York: Columbia University Press, 1993) , pp. 284-89. 
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北美 摩 尼 教 研究 综述 " 
Uy is 


摩 尼 教 (Manichaeism) 是 3 世纪 摩 尼 (Mani) 在 美 索 不 达 米 亚 
南部 创立 的 宗教 ， 传 播 遍 及 欧 亚 大 陆 ， 西 至 西班牙 ， 东 至 中 国 ， 时 
间 长 达 千 年 以 上 ， 为 世界 宗教 之 一 。20 世纪 以 前 ， 欧 洲 知识 界 对 麻 
尼 教 的 了 解 局 限于 间接 资料 ， 中 国 知 识 界 则 对 其 毫 无 所 知 。1903 年 
底 ， 德 国 考古 调查 队 把 其 第 一 次 吐鲁番 考察 所 获 大 量 文书 带 回 柏林 ， 
ABH (F. W. K. Müller, 1863—1930) 鉴定 和 整理 。1904 年 2 月 
18 日 ， 缪 惑 向 普鲁士 王家 科学 院 提交 了 《中 国 突厥 斯 坦 吐鲁番 福音 
体 文字 写 卷 残片 考 》， 释 读 和 翻译 了 一 份 久 已 失传 的 摩 尼 教 文书 ， 汉 
文史 料 表 明 这 个 地 区 曾经 是 中 世纪 摩 尼 教 的 一 个 中 心 。 他 的 鉴定 、 
考释 结果 震动 了 学 界 ， 他 作为 一 位 先驱 ， 宣 告 了 摩 尼 教研 究 新 纪元 
的 开始 。 此 后 ， 德 国 组 织 三 次 吐鲁番 考察 ， 发 现 了 大 量 摩 尼 教 原 始 
资料 。 自 此 ， 德 国 始 终 是 摩 尼 教研 究 的 一 个 中 心 。 

1907 年 斯 坦 因 (Marc Aurel Stein, 1862—1943) 从 敦煌 获得 摩 
FEB SC SAR CPEB). (OSEE IE BOE UMS) HEER, TASC 
CHEE BE TT HEA) QX"astvanifr), 1911 年 罗 振 玉 (1866—1940) F 


HAXER (RA), 这 份 文书 今 藏 北京 的 中 国 国家 图 书馆 。 伯 希 
和 (Paul Pelliot, 1878—1945) 和 沙 罚 (Ed. Chavannes, 1865—1918) 
研究 这 份 文书 的 抄本 ， 并 翻译 成 法 文 ， 详 加 注释 ， 附 以 伯 希 和 1908 
年 在 敦煌 发 现 的 《 摩 尼 光 佛 教 法 仪 略 》 的 下 半截 ， 并 广泛 收集 、 法 
译 有 关 摩 尼 教 的 汉文 史料 , 1911 年 和 1913 年 分 三 次 发 表 在 《亚洲 报 》 
(Journal Asiatique) 上 ， 题 为 《中 国 发 现 的 一 部 摩 尼 教 经 典 》。 可 以 
说 ， 从 一 开始 摩 尼 教研 究 就 与 敦煌 叶 鲁 番 学 结 下 了 不 解 之 缘 。 
美国 当时 研究 摩 尼 教 的 最 重要 学 者 非 亚 伯 拉 罕 ' 杰 克 进 
(Abraham Valentine Williams Jackson, 1862—1937) 莫 属 ， 杰 克 运 生 
于 纽约 ，1883 年 毕业 于 哥伦比亚 大 学 (Columbia University) ， 获 博士 
学 位 后 即 在 哥伦比亚 大 学 任教 ，1895 至 1935 年 在 哥伦比亚 大 学 执教 
40 年 ,教授 印度 一 伊朗 语言 。 吐 鲁 番 出 土 大 量 伊朗 语 摩 尼 教 文书 为 其 
提供 了 用 武之 地 。1923 和 年， 杰克逊 发 表 第 一 篇 研究 摩 尼 教 的 论文 。" 
据 其 自述 ，10 年 当中 ， 除 了 教学 与 其 他 研究 ， 没 有 一 天 (甚至 星期 
天 与 节假日 ) 不 是 用 在 摩 尼 教研 究 上 。1924 年 杰克 逊 发 表 《 摩 尼 教 
宇宙 起 源 论 体系 中 的 第 二 次 召唤 》， 分 析 了 光明 之 友 ( 乐 明 佛 )}、 大 
般 (造像 佛 )、 活 灵 QR) 等 三 神 之 作用 ， 还 发 表 了 研究 生命 
母 ( 善 母 佛 )、 三 印 等 问题 的 《对 摩 尼 教 知识 的 一 些 贡 献 》， 以 及 
分 析 琐 罗 亚 斯 德 教 经 典 中 包含 的 摩 尼 教材 料 只 的 “所 谓 摩 尼 的 戒律 ， 
FAAP Bx (AMR) 3:200", 1928 年 又 出 版 了 《 琐 罗 亚 斯 德 
BURR) (Zoroastrian Studies)， 包 括 一 篇 概述 摩 尼 教 的 附录 。” 在 这 
十 余年 间 杰 克 撑 还 发 表 其 他 有 关 摩 尼 教 的 文章 多 篇 。1932 年 出 版 的 
专著 《以 吐鲁番 为 中 心 的 摩 尼 教 研究 》(Research in Manichaeism with 
Special Reference to the Turfan Fragments)， 除 了 收入 上 述 4 篇 文章 外 ， 
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大 部 分 是 第 一 次 刊 布 的 文字 。 此 书 尤 其 重视 对 吐鲁番 文书 的 译 释 与 
分 析 ， 全 书 分 为 13 章 ， 第 1 章 导 言 ， 接 着 4 章 依次 处 理 吐鲁番 伊朗 
语文 书 M98 一 99 (宇宙 起 源 论 残 片 )、S9、S7 和 S8， 用 拉丁 字母 转 
写 ， 翻 译 成 英文 ， 详 加 研究 。 这 些 文书 虽然 已 经 由 缪 勒 和 俄国 学 者 卡 
AR : 539 & (Carl Salemann, 1849—1916) 释 读 ， 但 沙 勒 曼 的 转 写 使 
用 的 是 希 伯 来 字母 ， 刊 登 文 章 的 刊物 也 不 易 找到 ， 因 此 是 杰克 偿 把 这 
些 重要 吐鲁番 文书 介绍 给 了 更 多 的 学 者 。 此 后 两 章 研究 反 摩 尼 教 的 
伊朗 语文 献 ， 第 8 章 将 景 教主 教 狄 奥 多 尔 - 巴尔 * 科 奈 (Theodore bar 
Konai) 用 叙利亚 文 写 的 《斯 可 利 亚 》(Book of Scholies) 中 有 关 摩 尼 
教 的 记载 翻译 成 英文 ， 作 了 透彻 研究 。 其 后 的 五 章 是 专题 研究 ， 包 括 
BA (ED) 的 得 救 、 活 灵 CARE) 五 子 、 十 天 八 地 等 课题 。 杰 
克 逊 的 有 些 研究 直到 今天 仍然 是 标准 参考 资料 。 叫 

德 裔 学 者 瓦尔 特 : 恒 宁 (Walter B. Henning, 1908—1967) 在 
美国 加 州 大 学 伯克利 校区 (University of California, Berkeley) 执教 
以 前 ， 已 经 在 摩 尼 教 研究 方面 取得 了 卓越 成 就 。 他 在 哥 廷 根 大 学 
(University at Goettingen) 研究 伊朗 学 ，1931 年 获 博士 学 位 。 第 二 次 
世界 大 战 前 ， 恒 宁 为 了 保护 其 犹太 血统 的 夫人 ， 从 纳粹 控制 下 的 德 
国 移居 英国 。 早 在 德国 时 ， 恒 宁 已 经 发 表 《 摩 尼 教 (以 诺 书 考 》， 
发 现 摩 尼 教 文献 中 引用 了 伪 托 犹太 教 旧 约 圣经 人 物 以 诺 所 写 的 经 书 
《以 诺 书 》， 确 定 犹 太 教 对 摩 尼 教 的 教义 有 很 大 影响 。 在 此 基础 上 ， 
1943 年 便 宁 发 表 《( 大 力士 经 》 考 》 呈 ， 收 集 、 考 释 、 研 究 摩 尼 七 部 
大 经 之 一 《大 力士 经 》 的 各 种 语言 的 残片 和 引文 ， 确 证 《大 力士 经 》 
深 受 犹太 教 文献 《以 诺 书 》 中 的 “巨人 书 ” 影 响 。 人 恒 宁 的 主要 研究 
领域 是 中 古 伊 朗 语 文献 ， 特 别 是 20 世纪 初 吐鲁番 出 土 的 文书 ， 通 过 
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对 这 些 文献 的 研究 ， 开 辟 了 摩 尼 教 研究 的 新 领域 。 为 深入 研究 诬 儿 
教 伊朗 语 残片 ， 恒 宁 十 分 重视 汉文 文献 的 研究 ， 为 崔 台 英 译 的 《 摩 尼 
教 下 部 赞 》 写 了 附 记 ， 指 出 《下 部 赞 》 中 的 《 叹 明 界 文 》 当 是 帕 提 亚 
HE (HII) (Huyadagman) 首 篇 的 对 译 ，1952 年 他 与 古 斯 塔 夫 * 哈 
ME (Gustav Haloun, 1898—1951) 合作 ， 英 译注 释 了 《 摩 尼 光 佛教 法 
fiu). "1956 年 初 恒 宁 在 美国 位 于 新 泽 西 州 普林斯顿 的 高 级 研究 院 
(Institute for Advanced Study) 从 事 研究 ， 后 前 往 美国 加 州 伯克利 ，1961 
年 任 伊朗 学 教授 。1967 年 恒 宁 的 英 年 早 逝 ， 是 摩 尼 教 和 伊朗 学 研究 的 
一 个 重大 损失 。 之 后 ， 恒 宁 弟 子 玛丽 . 博 伊 丝 〈(Mary Boyce, 1920— 
2006) 等 主编 出 版 了 《 恒 宁 选集 》 (Selected Papers) ""， 收 录 其 主要 
论文 ， 该 书 成 为 研究 摩 尼 教 伊朗 语 资料 的 学 者 不 可 或 缺 的 常备 书 。 
摩 尼 教 研究 是 以 欧洲 为 中 心 的 学 问 ， 没 有 人 会 想到 ，1920 年 出 
生 在 美国 偏远 的 阿拉 巴 马 州 伯明翰 的 费 耐 生 (Richard N. Frye) A 
一 日 会 成 为 伊朗 学 大 师 ， 使 恒 宁 作 出 巨大 贡献 的 摩 尼 教研 究 在 美国 
不 绝 如 缕 。 费 耐 生 1946 年 获 哈 佛 大 学 (Harvard University) 博士 学 
位 ， 次 年 前 往 伦 敦 大 学 东方 与 非洲 研究 学 院 (The School of Oriental 
and African Studies, University of London) ， 与 博 伊 斯 等 一 起 师 从 恒 宁 
学 习 粟 特 文 和 钵 罗 汛 文 ， 回 美国 后 即 在 哈佛 大 学 教授 近东 历史 、 语 
言 和 宗教 ，1958 年 成 为 伊朗 学 教授 ， 开 设 有 关 摩 尼 教 的 课程 。《 恒 守 
选集 》 出 版 后 ， 他 曾 撰写 书评 ， 予 以 高 度 肯定 。 ” 费 耐 生 有 关 摩 尼 
教研 究 的 主要 文章 有 :《 关 于 早期 萨 珊 王朝 国家 与 教会 的 笔记 》、《 关 
于 摩 尼 的 科隆 希腊 文 古 卷 》、《 对 德国 学 者 宗 德 曼 〈 摩 尼 教 桶 特 语 喜 
喻 书 〉 的 书评 》、《 中 亚 的 票 特 人 与 宗教 》 等 。”1989 年 的 第 二 届 国 
际 摩 尼 教会 议 上 ， 他 介绍 了 自己 于 1985 年 在 乌鲁木齐 参加 敦煌 吐 鲁 
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番 学 会 第 二 次 会 议 时 看 到 的 新 出 粟 特 文 摩 尼 教 文书 ， 

与 费 耐 生 同 在 哈佛 大 学 任教 的 德 裔 教授 艾 伯 特 ,亨利 希 (Albert 
Henrichs) 是 著名 的 希腊 文 《 科 隆 摩 尼 古 卷 》 发 现 、 释 读 和 研究 者 
之 一 。1942 年 生 于 德国 科隆 ，1966 年 在 科隆 大 学 (University of 
Cologne) 获 博士 学 位 ,1967 至 1969 年 在 美国 密 软 根 大 学 (University 
of Michigan) 作 访 问 讲师 ， 后 回 科隆 大 学 任教 ，1971 至 1973 年 在 加 
州 大 学 伯克利 校区 任 副教授 ，1973 年 以 来 在 哈佛 大 学 任教 授 。1960 
年 末 ， 德 国 科隆 大 学 图 书馆 发 现 了 一 个 希腊 文 小 抄本 ， 决 定 对 其 进 
THER. BRAT 1969 年 6 月 在 一 位 修复 古书 的 专家 家 里 看 到 了 这 
个 抄本 ， 并 确定 这 是 摩 尼 教 文献 。 享 利 希 和 路 德 维 希 . 科 农 (Ludwig 
Koenon) 1970 年 发 表 文章 ， 初 步 概述 了 此 抄本 的 内 容 ， 并 于 1975 
E 1982 年 分 四 次 刊 布 抄本 的 希腊 文 校本 、 德 文 翻译 和 注释 。 在 亨利 
希 的 建议 下 ， 罗 恩 . 卡 梅 伦 (Ron Cameron) 和 阿 瑟 .杜威 【Arthur J 
Dewey) 1979 年 在 美国 出 版 了 抄本 前 99 页 的 希腊 文 原文 和 英 译 本 。9 
享 利 希 还 发 表 过 多 篇 研究 《科隆 摩 尼 古 卷 》 的 论文 :《 摩 尼 与 巴比伦 
温 礼 教徒 历史 性 的 对 抗 》、《“ 你 不 应 该 砍 杀 一 棵 树 ”"， 希腊 、 摩 尼 教 
和 印度 的 故事 》、《 科 隆 摩 尼 十 卷 的 再 思考 》、《 科 隆 摩 尼 古 卷 的 文献 批 
评 》 和 《科隆 摩 尼 十 卷 里 的 超自然 事件 的 时 间 安 排 》 Ue 

继 费 耐 生 之 后 任教 职 的 挪威 人 施 杰 我 (P. Oktor Skjaervo), 1981 
年 在 奥斯陆 大 学 (University of Oslo) 获 伊朗 语言 学 博士 ，1985 年 移 
民 纽 约 ， 任 《伊朗 百科 全 书 》 (Encyclopaedia Iranica) 编辑 ， 于 1991 
年 接任 哈佛 大 学 伊朗 学 教授 。 施 杰 我 比 其 前 任 在 摩 尼 教研 究 上 投入 更 
多 的 功夫 ， 不 仅 开设 课程 ， 而 且 将 导言 、 重 要 文献 的 英文 翻译 和 主 
要 书目 放 在 网 上 ， 供 学 生 及 有 兴趣 者 使 用 。!n1995 ERREX (UF 
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朗 史诗 与 摩 尼 教 〈 大 力士 经 ) (PRI 09) "I, 0 
恒 宁 研究 之 基础 上 ， 对 《大 力士 经 》 东 传 过 程 中 ， 对 货 遍 出 饰 罕 村 
的 吸收 进行 了 分 析 。 这 是 四 篇 连续 性 论文 中 的 第 三 篇 ， 其 他 A 
是 :《 摩 尼 教 中 的 伊朗 因素 : 比较 对 照 的 方法 (伊朗 诸 一 靡 尼 教 侧 
究 之 一 )》《 卡 特 尔 碑 铭 中 的 反 摩 尼 教 成 分 (伊朗 语 一 摩 尼 教研 究 之 
二 )》 和 《波斯 古 经 与 摩 尼 教 中 的 琐 罗 亚 斯 德 〈 伊 朗 语 一 摩 尼 教 研究 
zu)». |”) 施 杰 我 还 发 表 过 考释 靡 尼 教 择 击 其 他 宗教 的 伊朗 语文 献 
的 文章 《文书 M28 I 中 的 摩 尼 教 论战 诗 》 名 ， 并 在 《伊朗 百科 全 书 》 
中 撰写 过 一 些 有 关 摩 尼 教 的 条 目 ， 比 如 “中 国 新 疆 ， 二 、 前 伊斯兰 
BR: 前 伊斯兰 时 代 中 亚 与 内 亚 的 伊朗 宗教 术语 ””。 

费 耐 生 教授 桃李 满 天 下 ， 其 中 几 位 门生 比较 专注 于 摩 尼 教 研究 ， 
目前 在 学 术 界 相当 活跃 的 是 页 森 ' 贝 杜 恩 (Jason D. BeDuhn)。 贝 杜 
恩 在 哈佛 大 学 神学 院 获 得 硕士 学 位 ，20 世纪 80 年 代 中 期 在 费 耐 生 等 
学 者 的 引导 下 走 上 研究 摩 尼 教 的 学 术 之 路 。1995 年 在 印第安 纳 大 学 
(Indiana University) 获 博士 学 位 ， 博 士 论文 的 题目 是 《 探 救 的 新 陈 代 
谢 : 禁欲 与 仪式 中 的 摩 尼 教徒 的 身体 》(The Metabolism of Salvation. 
The Manichaean Body in Ascetics and Ritual) 外。 后 在 北 亚利桑那 大 
学 (Northern Arizona University) 执教 。 贝 社 恩 将 其 第 一 本 著作 《 摩 
尼 教 徒 的 身体 : WEARY (The Manichaean Body: in Discipline and 
Ritual) “ 题 献 给 费 耐 生 与 德国 学 者 库 尔 特 : 鲁 道 夫 (Kurt Rudolph, 
1929— )， 此 书 获 美国 宗教 学 院 的 最 佳 处 女 作 奖 。 贝 杜 恩 在 承认 比较 
研究 必要 性 之 前 提 下 ， 批 评 一 些 研究 过 于 强调 摩 尼 教 与 犹太 教 、 基 督 
A. WP WHA (Zoroastrianism) 的 渊源 ， 将 摩 尼 教 割裂 得 支 离 破 
碎 的 借 向 。 其 研究 侧重 从 戒律 与 仪式 人 手 ， 详 细 比 较 东 西方 摩 尼 教 的 
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第 一 手 资料 ， 在 重视 宗教 教义 的 同时 ， 不 忘 宗教 主要 是 身体 力行 的 活 
动 ， 强 调 摩 尼 教 在 实践 上 的 内 在 一 致 性 。 

贝 杜 恩 不 仅 发 表 多 篇 研究 摩 尼 教 的 论文 ， 而 且 与 保罗 : KBE 
(Paul Mirecki) 一 起 在 学 术 研究 方面 发 挥 了 组 织 作用 ， 使 北美 摩 尼 教 
研究 发 展 到 一 个 新 的 阶段 。 米 雷 基 1986 年 在 哈佛 大 学 获 博士 学 位 ， 
后 在 堪萨斯 大 学 (University of Kansas) 执教 。 由 米 雷 基 提 议 ， 在 圣 
经 文献 学 会 里 设立 了 摩 尼 教 专家 会 议 (Consultation on Manichaeism, 
1988 一 1989) ， 以 后 又 组 织 了 第 二 届 专 家 会 议 (1993 一 1994) ， 并 被 
重新 组 织 为 摩 尼 教研 究 小 组 (Manichaean Studies Group, 1995— 
2000)。 此 间 ， 许 多 国际 学 者 参加 了 他 们 组 织 的 活动 ， 专 家 会 议 与 
研究 小 组 上 宣读 的 论文 发 表 于 各 种 杂志 。 但 他 们 不 满足 于 此 ，1995 
年 决定 出 版 单行 论文 集 ， 并 于 1997 年 付 诸 实施 。 由 贝 杜 恩 与 米 
雷 基 两 人 主编 的 第 一 本 论文 集 《 浮 出 黑暗 ， 重 获 摩 尼 教 资料 之 研 
FD (Emerging from Darkness: Studies in the Recovery of Manichaean 
Sources) 正式 出 版 ， 为 国际 上 久负盛名 的 《 拿 戈 ' 玛 第 和 摩 尼 教研 
究 》(Nag Hammadi and Manichaean Studies) 丛书 之 第 43 种 .292001 
年 两 人 又 主编 出 版 了 第 二 本 论文 集 《 光 明 与 黑暗 : 摩 尼 教 及 其 世 
界 之 研究 》(The Light and the Darkness: Studies in Manichaeism 
and its World), * AZ 58 50 BH, 92007 年 两 人 再 次 主编 出 版 
了 论文 集 《 信 仰 之 界 :〈 阿 基 来 行 传 》 所 载 基督 教 与 摩 尼 教 之 冲突 》 
(Frontiers of Faith: The Christian Encounter with Manichaeism in the Acts 
of Archelaus) ， 为 从 书 之 第 61 种 四 ， 这 是 他 们 组 织 摩 尼 教研 究 讨论 班 
(Manichaean Studies Seminar) 8 位 学 者 5 年 紧密 合作 的 成 果 。2005 年 ， 
在 美国 北 亚利桑那 大 学 所 在 地 旗杆 市 (Flagstaf) 举行 了 第 六 届 摩 尼 
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教 国际 会 议 。2009 年 贝 杜 恩 主 编 出 版 《 摩 尼 教研 究 之 新 光明 ， 第 六 届 
摩 尼 教 国际 会 议论 文集 》 (New Light on Manichaeism: Papers from the 
Sixth International Congress on Manichaeism) ， 为 从 书 之 第 64 se, °” 

从 这 些 论文 集 的 作者 来 看 ， 北 美 已 经 形成 一 个 研究 摩 尼 教 的 学 
者 队伍 。 学 者 们 从 自己 的 主要 研究 领域 出 发 ， 从 不 同 角度 开展 研究 ， 
互相 呼应 。 贝 杜 恩 的 夫人 苏 珊 娜 ' 古 拉 斯 (Zsuzsanna Gulácsi) 在 匈 
牙 利 获 学 士 、 硕 士 学 位 ，1998 年 在 印第安 纳 大 学 获 艺 术 史 与 欧 亚 研 
究 博 士 学 位 ， 执 教 于 北 亚利桑那 大 学 。 她 于 2001 年 出 版 了 《柏林 收 
藏 中 的 摩 尼 教 艺术 品 》 (Manichaean Art in Berlin Collections) "9, 3x 
是 收藏 在 柏林 的 吐鲁番 出 土 摩 尼 教 艺术 品 的 完整 目录 ， 并 提供 精美 
的 图 版 ， 充 分 综合 勒 柯 克 (Albert von Le Coq, 1860—1930), WE 
姆 凯特 (H. J. Klimkeit, 1939—1999) 等 欧洲 学 者 的 成 果 ， 对 一 些 重 
要 绘画 的 含义 提出 了 新 解 。2005 年 她 又 出 版 《中 世纪 摩 尼 教书 籍 艺 
ZR» (Mediaeval Manichaean Book Art) ， 为 《 拿 戈 : 玛 第 和 摩 尼 教研 
究 》 从 书 之 第 57 种 中， 如 其 书 名 副题 所 言 ， 这 是 对 8 至 11 世纪 东 
部 中 亚 〈 即 中 国 新 疆 ， 主 要 是 吐鲁番 ) PAA (ES) 图 
解 书 残片 的 手稿 学 (Codicological) 研究 ， 介 绍 摩 尼 教 艺术 的 背景 、 
研究 史 和 手稿 学 方法 ， 并 确立 了 鉴定 摩 尼 教 艺术 品 的 标准 ， 考 订 了 这 
些 艺术 品 的 年 代 ， 研 究 了 书籍 制作 工匠 、 抄 写 者 、 绘 图 者 ， 分 析 了 西 
亚 全 色 和 线 描 、 中 国 式 全 色 和 线 描 等 四 种 不 同 绘画 风格 ， 也 分 析 了 页 
面 安排 模式 ， 最 后 研究 了 图 文 并 茂 的 摩 尼 教书 籍 残片 所 提供 的 宗教 信 
息 。 目 前 ， 她 正在 写作 一 本 研究 摩 尼 教 经 典 《 大 二 宗 图 》 的 专著 ， 将 
作为 《 拿 戈 ' 玛 第 和 摩 尼 教研 究 》 从 书 的 一 种 出 版 。™ 

古 拉 斯 将 其 第 一 本 书 题 献 给 她 在 印第安 纳 大 学 7 年 期 间 的 导 
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师 拉 里 ' 克拉克 (Lamy Clark) 博士 。 克 拉克 1943 年 出 生 于 加 州 ， 
1975 年 获 印 第 安 纳 大 学 突厥 学 博士 学 位 ， 后 在 印第安 纳 大 学 执教 。 
其 研究 地 域 包括 新 疆 ， 曾 与 中 国 一 流 突 厄 学 家 耿 世 民 合作 1993 年 在 
《匈牙利 东方 学 报 》 上 发 表 《 裕 固 语 研 究 》。1979 年 卡拉 克 发 表 对 德 
国学 者 彼得 * RAK (Peter Zieme) 《突厥 文 摩 尼 教 文献 》 的 书评 。 呈 
于 1982 4 ARX KOC (EERE) UU, SHBMIEB ABE 
AABNEAKAZ—, HEISE, AH “BKM. WA 
BX ORIG “ASCE”, “RS ARP” | JAWES 
种 文献 ， 卡 拉克 将 其 转 写 、 英 译 和 详 加 注释 。1997 FRR (RRB 
摩 尼 教 文 献 》"”"， 全 面 综述 了 这 类 文献 。1997 年 在 第 四 次 摩 尼 教 国 
际会 议 上 发 表 了 《 件 羽 可 注 改 宗 摩 尼 教 》"”， 在 2005 年 的 第 六 次 摩 
尼 教 国际 会 议 上 发 表 《 回 髓 人 中 的 摩 尼 教徒 : Bokug 部 落 的 回 髓 可 
汗 妆 ， 提 出 回 髓 文 文书 U01a 中 的 Bokug 可 能 是 部 落 名 称 “ 仆 固 QI 
上 骨 )”， 再 次 研究 了 回 体 人 信仰 摩 尼 教 的 历史 过 程 。 

北 卡罗来纳 大 学 (University of North Carolina) 教授 约翰 .里 
RH (John C. Reeves) 则 从 犹太 教 专家 的 角度 研究 摩 尼 教 ，1992 
年 出 版 了 《 摩 尼 教 宇宙 起 源 论 中 的 犹太 教 传说 :〈 大 力士 经 》 传承 
研究 》(Jewish Lore in Manichaean Cosmogony. Studies in the Book of 
Giant Traditions) "9, NATÈ (KALA), 辑录 死海 古 卷 中 的 
《巨人 书 》 和 残片 的 拉丁 文 转 写 ， 英 译 ， 详 加 注解 ， 与 摩 尼 《 大 力士 
经 》 进 行 了 比较 研究 。1996 年 其 《 善 业 宝 地 的 使 者 : 叙利亚 一 美 索 
不 达 米 亚 神智 派 与 犹太 教 传统 》(Eeralas of That Good Realm: Syro- 
Mesopotamian Gnosis and Jewish Traditions) 出 版 ， 为 《 拿 戈 . 玛 第 和 
摩 尼 教研 究 》 从 书 之 第 AR, AHSAN, BH. A 
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挪 士 、 闪 和 以 诺 为 作者 的 经 书 ， 分 析 《 科 隆 摩 尼 证 着 》 49r 91 f 
亚当 、 塞 特 、 以 挪 士 、 闪 和 以 诺 诸 启示 录 。 

限于 篇 幅 ， 笔者 不 可 能 更 多 地 介绍 北美 其 他 学 者 的 摩 尼 教研 究 
成 果 ， 但 以 上 介绍 已 显示 了 北美 学 者 研究 范围 之 广 泛 与 研究 之 深度 。 
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